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Slovo predsedy

Vazené damy, vazeni panové,

rok 2025 predstavoval pro Uiad pro ochranu
osobnich udaji vyznamny milnik. Dne 1. ¢ervna
totiz uplynulo pétadvacet let od zahdjeni jeho ¢in-
nosti. Za toto obdobi se Utad vyvinul ze skromné
instituce vznikajici v podminkach rané digitaliza-
ce v soukromém i vefejném sektoru v respekto-
vany nezavisly dozorovy organ, ktery hraje klico-
vou roli pfi ochrané jednoho ze zakladnich prav
a svobod v moderni informacni spole¢nosti, a to
prava na soukromi.

Od éry papirovych evidenci a lokalnich informac-
nich systémt jsme se posunuli do svéta s rychle se
rozvijejici digitalni ekonomikou, masivniho zpra-
covani dat a ndstupu umélé inteligence. V tomto
proménlivém prostiedi se Utad trvale profiluje
jako respektovand soucdst instituci demokratic-
kého pravniho statu. K tomu zasadnim zptisobem
ptispéla kompetence Utadu v oblasti svobodného
pfistupu k informacim, jejiz chronickym problé-
mem je nedostatecné persondlniho zajisténi, nic-
méné pocet vydavanych rozhodnuti a jejich na-
sledna aprobace soudy svéd¢i o rostoucim vlivu
Utadu na transparentnost veiejné sféry.

Magr. Jiti Kaucky

predseda Uradu pro ochranu osobnich tdajti

V poslednich letech se ochrana osobnich uda-

ji spolu s ochranou soukromi ¢i kybernetickou

bezpecnosti stala nedilnou soucasti verejné deba-

ty. Stale zfetelnéji se ukazuje, ze vykon dozoru a ukladani sankci nemohou byt jedinymi
nastroji i¢inné ochrany soukromi, ale Ze stejné dtlezitou roli hraje prevence, metodicka
podpora a systematické vzdélavani vech, ktefi s osobnimi udaji pracuji, stejné jako téch,
0 jejichz osobni tdaje se jednd. Zejména v této oblasti Urad vnima svou odpovédnost viéi
verejné sprave, soukromému sektoru i $iroké odborné i laické vefejnosti. Vyznamnou sou-
&&sti ¢innosti Utadu v roce 2025 proto byly vzdélavaci aktivity, a to predevsim odborné
seminafe zaméfené na praktickou aplikaci pravnich pfedpist v oblasti ochrany osobnich
udaji. Seminare pruzné reaguji na rostouci slozitost pravniho ramce, na pfekotny techno-
logicky vyvoj i na potrebu jednotného vykladu pravnich povinnosti v kazdodenni praxi.
Zvlastni pozornost byla vénovana povéfenciim pro ochranu osobnich udaju, ktefi v orga-
nizacich plni nenahraditelnou roli pfi zajistovani souladu se zakonnymi pozadavky a pri
komunikaci s Uradem. Nejvétsi zajem vzbudil seminaf k tématu kamerovych systémi ve
$kolach a skolskych zafizenich, jehoz se online ucastnilo 900 zajemcti.
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Vyznam vzdélavani a osvéty v oblasti ochrany osobnich tdajii bude do budoucna déle
narustat. Nové evropské digitalni regulace, rozvoj umélé inteligence a stéle sofistikova-
néjsi zpusoby zpracovani dat kladou vysoké naroky na znalosti a odpovédnost vsech, kdo
s osobnimi idaji pracuji, stejné jako na proziravost nositeld téchto tidajt. Utad proto hod-
la seminarni a vzdélavaci aktivity dale rozvijet jako nedilnou soucast své puisobnosti.

Soucasné se vzdélavacimi aktivitami Utad vykondval své primérni, tedy dozorové pravo-
moci v oblasti ochrany osobnich udaji podle obecného nafizeni o ochrané osobnich tuda-
ji (GDPR) a trestnépravni smérnice, rozhodoval ve stale rozsahlejsi agendé svobodného
pristupu k informacim a reagoval na nové evropské digitalni regulace, které maji zasadni
dopad na fungovani verejné spravy i soukromého sektoru, pricemz v nasledujicich letech
budou dopady téchto i planovanych novych regulaci zcela zasadni. Zavazné pripady po-
ruseni predpist na ochranu osobnich udajt, véetné vyuzivani biometrickych technologii
a provozu rozsahlych datovych systémt, jako jsou napriklad kamerové systémy na letisti
Vaclava Havla Praha, potvrzuji, Ze ochrana soukromi nutné musi pribézné reagovat na
technologicky vyvoj, ma-li si zachovat svou relevanci a ac¢innost. Vyro¢ni zprava uvadi
informace nejen o provedenych kontrolach a spravnich fizenich v soukromém sektoru,
napf. o neopravnéném nakladani s rodnymi ¢isly vlastnikii nemovitosti ze strany sou-
kromé spole¢nosti, ale také o ¢innosti Utadu ve vefejném sektoru. Zde Urad mimo jiné
poukazuje na zjisténa pochybeni spocivajici v opozdéné likvidaci zdznamu odposlechit
Policii Ceské republiky. V legislativni oblasti se Urad odborné podilel na ispésném prosa-
zeni zmény v podobé novelizace ob¢anského soudniho radu, podle které se s i¢innosti od
1. ledna 2026 do sbirky listin katastru nemovitosti misto rozsudki a usneseni nove vkla-
daji pouze vypisy z nich, obsahujici jen tidaje relevantni pro zapis do katastru nemovitosti.
Cilem tohoto legislativniho opatfeni je chranit soukromi Gc¢astniku fizeni i tfetich osob.

Po pétadvaceti letech ¢innosti se Urad ocitd na vyznamném rozcesti. Zaprvé je nucen fesit
stale komplexnéjsi a medialné i spolecensky exponované kauzy se zasadnim dopadem na
ochranu prav subjektti tdajt, coz klade mimoradné vysoké naroky na odbornost, kvalitu
i kapacity Utadu. Mnohdy se jedné o spravce disponujici lidskymi i materialnimi zdroji
Zasto ndsobné prevysujicimi zdroje Utadu, jejichz ptipady odéerpévaji zna¢nou &ast tied-
nich kapacit, coz v disledku vede napf. k nemoznosti rozhodovat v zakonnych lhatach
v ptipadech jinych.

Zadruhé je Utad vystaven rostou-
cimu judikaturnimu tlaku, jenz po-
siluje procesni postaveni stéZovate-
It a soucasné rozsifuje rozsah jeho
procesnich povinnosti pfi vyftizova-
ni stiznosti a podnétti. V kombinaci
s dlouhodobé rostoucim poctem po-
dani, jenz meziro¢né vzrostl o vice
nez 68 % a dosahl nejvyssi irovné od
uc¢innosti obecného natizeni, dochazi
k vyraznému zatizeni kapacit Utadu
a k dalsimu zvySeni narokt na efekti-
vitu, rychlost a kvalitu jeho rozhodo-

Jmenovani Jifiho Kauckého do funkce predsedy Uradu
prezidentem republiky Petrem Pavlem, Praha 26. 8. 2025 vaci ¢innosti.
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Zatieti je tfeba uvést, ze veskeré rezervy Uradu jsou vycerpany jesté pied vznikem novych
tikoli v oblasti digitalni ekonomiky. Mé-li Utad i nadéle fadné zabezpecovat vykon svych
zakonnych kompetenci v plném rozsahu, je nezbytné pristoupit k personalnimu posileni
jeho agend obdobné, jako je tomu u srovnatelnych dozorovych organi v zahranici. Jinak
Utad nebude schopen zabezpecit plnéni viech svych zakonnych tikoli. V porovndni s vel-
kymi spravnimi urady se navic ukazuje, Ze mensi organiza¢ni slozky statu, k nimz nalezi
i Utad, ¢eli dlouhodobym obtizim pfi plnéni rostoucich pozadavki vyplyvajicich z prav-
nich predpistt mimo jejich primarni ptisobnost. Tato skute¢nost otevira otazku, zda by
soucasné nastaveni spole¢nych ¢innosti, tzv. agend back office, u jednotlivych urada ne-
zasluhovalo komplexnéjsi legislativni feSeni. To mtize spocivat napfiklad v integraci spo-
le¢nych ¢innosti pro vice organiza¢nich slozek statu, aniz by to ohrozilo jejich nezavislost.

Vyroc¢ni zprava 2025 tak neni pouhym shrnutim ¢innosti Uradu v ptislusném roce, ale
rovnéz piipominkou kontinuélni odpovédnosti, kterou Utad viiéi verejnosti nese. Nasim
cilem zfistdva prispivat k tomu, aby Ceskd republika byla spole¢nosti svobodnych a infor-
movanych lidi, ktef{ maji kontrolu nad svymi osobnimi udaji. Vétim, ze i v dalsich letech
bude Utad tuto roli naplovat nezévisle, s vysokou odbornosti a respektem k zdkladnim
hodnotam demokratické spole¢nosti.

S uctou

Magr. Jiti Kaucky
piedseda Utadu pro ochranu osobnich tdajt
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25 let éinnosti Ufadu pro ochranu osobnich udaj(

Dne 1. ¢ervna 2025 uplynulo od fun-
govani UOOU pétadvacet let. Jak pii
prilezitosti vyro¢i uvedl jeho pfedseda
Mgr. Jiti Kaucky, ,.Urad se za tu dobu
promeénil ze skromnych zacdtkii v je-
den z dulezitych pilitii demokratické
spolecnosti a pravniho stdtu.“ Papiro-
vé formulafe a analogové videokame-
ry ustoupily digitalnimu svétu social-
nich siti, hybridnich valek a masovych
kradezi identity. Spole¢nost celi sna-
ham o manipulaci vefejného minéni
a ke slovu se dostava umeéla inteligen-
ce. Prace ochranci soukromi dle Kau-
ckého ,,nikdy nebyla diilezitéjsi.“

Setkani v souvislosti s vyroéim 25 let ¢innosti Uradu
pro ochranu osobnich Gdajli, Praha 13. 11. 2025

Ztizeni UOOU

Samotnému aktu ziizeni UOOU predchézel zakon ¢. 256/1992 Sb. ze dne 30. dubna 1992,
o ochrané osobnich tdajti v informacnich systémech. Jeho zasadni vadou v$ak bylo, ze ne-
obsahoval dozorovy mechanismus. Prvni pfedseda UOOU RNDr. Karel Neuwirt vzpo-
mind: ,, ZaloZeni Uradu predchdzela legislativni pfiprava zdkonem ¢ 101. Pripravu jsme
provddeéli pod hlavickou Utadu pro stdtni informacni systém (USIS), ktery tenkrat fidil
Ing. Karel Berka. V USIS vznikly dvé verze ndvrhu zdkona, jd jsem vedl pracovni skupinu,
v niz byl mj. doc. JUDr. Pavel Mates. Ing. Berku jsem tehdy presvédcil, Ze nase verze lépe vy-
hovuje zdsaddm Smérnice (EU) 95/46 ES. S touto verzi Sel pan Berka na vlddu a zacal cely
koloto¢, az ke schvileni Parlamentem.*

Ochrana osobnich udaijt jako sou¢ast ochrany soukromi

Dne 1. ¢ervna 2000 byl RNDr. Karel Neuwirt jmenovén do ¢ela UOOU. Utad zahéjil ¢in-
nost v provizornich prostorach a okamzité zacal budovat zakladni struktury pro vykon své
agendy, predevsim zahgjil provoz registru povolenych zpracovani osobnich udaji a ptijal
prvni stiznosti subjektti udaju.

wVelkou vyzvou bylo presvédcit verejnost, Ze ochrana osobnich tidajii jako soucdst ochrany
soukromi je diileZitou cdsti demokracie,” pripomina Neuwirt. ,, Mezi prvnimi problémy bylo
nadmeérné pouzivani rodnych Cisel, svévolné vyZadovani osobnich tidajii nebo zpracovdni
udajii bez pravniho titulu. Digitalizace u nds byla teprve v pocatcich.

V prvnim roce své existence hospodatil Utad s rozpoctem 33 505 000 K¢ a k dispozici mél sa-
mostatnou kapitolu statniho rozpoctu. Jenze tato kapitola vznikla az po schvaleni statniho roz-
poctu na rok 2000, takze rozpocet Utadu byl tvoten vyhradné formou rozpoétovych opattent.

Séitani lidu, Ustavni soud a skartované listy

Hned v pocatcich své &innosti se Urad vyznamné zapsal do celorepublikového déni, a to
konfliktem mezi nim a Ceskym statistickym aradem (CSU), které zptisobilo Séitani lidu,
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domu a byt v roce 2001. Tehdejsi predseda Neuwirt udalost popisuje: ,Na scitacich lis-
tech se objevily nékteré tidaje, které Zakon o s¢itani lidu, domii a bytii v roce 2001 neuvadeél.
Utad uplatnil svou pravomoc a zakdzal CSU tyto tidaje zpracovat, coZ vzbudilo velkou nevo-
li. Spor nakonec skoncil az u Ustavniho soudu, ktery rozhodl, Ze v oblasti ochrany osobnich
tidajii je kompetentni rozhodovat Urad. Tehdy jsme také navidili CSU skartovat s¢itact listy
po ukonceni zpracovani tidajii. Poprvé v historii se stalo, Ze vSechny vyplnéné scitaci tiskopisy
ze scitani lidu byly po zpracovani dat zniceny. Celd tato zdlezitost méla sirsi presah — vyrazné
pomohla prezentaci Uradu a posilila jeho respekt ve spolecnosti. A také ukdzala, Ze ochranu
osobnich udajii musi respektovat i statni instituce.”

V roce 2001 se rozbéhly prvni kontroly po jmenovani inspektorti a UOOU zacal navazovat
mezinérodni spoluprici. Urad rovnéz zalal upozorfiovat na nékteré nedostatky v pravnim
prostfedi a na pokusy konkrétnich subjekti obchézet zakon. Klicovou roli sehrdl UOOU
i pfi novelizaci zakona ¢. 101/2000 Sb., ktera posilila jeho nezavislé postaveni a rozsirila jeho
pravomoci do oblasti elektronického podpisu, pricemz tato kompetence od roku 2004 pre-
Sla na tehdejsi Ministerstvo informatiky. Ceska republika ratifikovala Umluvu Rady Evropy
¢. 108 z 28. ledna 1981 o ochrané osob
se zfetelem na automatizované zpraco-
vani osobnich udajt, véetné klicového
protokolu, coz vytvorilo zaklad evrop-
ského prava na ochranu dat.

Ceska republika soudasti
Evropské unie

Rok 2004 znamenal pro existenci Uta-
du zésadni posun. Vstup Ceské repub-
liky do Evropské unie potvrdil povin-
nost harmonizace pravidel ochrany
osobnich tidajt a Utad se plné zacle-
nil do evropskych dozorovych struk-
tur. UOOU byl v tomto roce také or-
ganizatorem mezinarodni konference
Rady Evropy pod nazvem Prdva a po-
vinnosti subjektii udajii. Nové byly
Utadu svéfeny kompetence v oblasti dohledu nad $ifenim obchodnich sdéleni a ochrany
rodnych ¢&isel podle novely zakona o evidenci obyvatel. Utad vystupoval proti rostoucimu
vyuzivani kamerovych systémt bez pravniho ramce a proti zneuzivani verejné pristup-
nych registrii. Varoval rovnéz pred nartstajicimi riziky v oblasti telekomunikaci.

Setkani v souvislosti s vrogim 25 let innosti Uradu
pro ochranu osobnich udajd, Praha 13. 11. 2025

Novym ptedsedou UOOU byl jmenovin RNDr. Igor Némec. Jak vzpomina na své zact-
ky? ,Kdyz jsem nastoupil do Utadu, neexistovaly socidlni sité a moZnost fotit mobilem byla
v plenkdch. Presto ale velkd témata existovala. Jednim z nich byl rozvoj kamerovych systémii
a podceriovdni této problematiky ze stran stdtnich orgdanii. Nemdlo pokut sméfovalo prave
do statni sféry. Jsem ale hrdy, Ze Uradu nikdy nebylo vytknuto, Ze by se nechoval nezdvisle.

Kamerovy systém, Evropsky soudni dvtir a prispévek

Uradu k evropské judikatufe

Igor Némec jako prvni v historii Uradu obhéjil své predsednictvi. Kdyz byl pozadan, aby si
vybavil néjakou vyznamnou kauzu, upozornil na udalost tykajici se kamerového systému,
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ktera prispéla k Evropské judikature. ,,Jednalo se o kontrolu, kdy v dobé od 5. fijna 2007
do 11. dubna 2008 obcan nainstaloval a provozoval kamerovy systém umistény pod timsou
sttechy domu své rodiny. Kamera snimala vstup do tohoto domu, vefejnou ulici a vstup do
protéjsiho domu. Na zdkladé stiznosti, Ze obéan monitoruje i vchod u protéjsiho domu, Urad
konstatoval, Ze doslo ke zpracovini osobnich udajii nad ramec ochrany majetku a ulozil
obcanovi pokutu. Ten se odvolal k Méstskému soudu a po zamitnuti podal kasacni stiznost
k Nejvyssimu spravnimu soudu, ktery ucinil dotaz k Evropskému soudnimu dvoru. Soudni
dviir dal ceskému Uradu za pravdu. Tim tedy Urad prispél k Evropské judikatute, podle které
byly dale posuzovdany obdobné ptipady i v ostatnich zemich EU.“

V roce 2007 Utad obdrzel prestizni Evropskou cenu za nejlepsi sluzbu vefejnosti v oblasti
ochrany osobnich tdajt od agentury na ochranu dat v Madridu. Prevzal také cenu za nej-
lepsi projekt v oblasti vzdélavani v ochrané osobnich udaji, ktery byl na tfi roky rovnéz
akreditovan Ministerstvem $kolstvi, mladeze a télovychovy Ceské republiky.

Roku 2009 ptispél Utad k legislativ-
nim zménam v oblasti trestniho pra-
va, kdyZ bylo neopravnéné zpracova-
ni udaji nové definovano jako trestny
¢in. V obdobi predsednictvi Ceské
republiky EU byl Utad poradatelem
XIX. mezinarodniho seminare fese-
ni pripada za ucasti zastupcti evrop-
skych dozorovych uradi.

e-Government a systém ORG

V ramci elektronizace vefejné spravy
(e-Government) byl UOOU v roce
2010 povéfen provozovanim systému Setkani v souvislosti s vyro¢im 25 let ¢innosti Uradu
ORG, dulezité soucasti zakladnich re- pro ochranu osobnich Udajti, Praha 13. 11. 2025

gistri. Zakladnim smyslem Informac-

niho systému ORG bylo podporovat v celém systému zakladnich registr ochranu osob-
nich udajt, a to cestou nahrady dosavadniho pouzivani rodného ¢isla jako univerzalniho
identifikatoru fyzické osoby systémem bezvyznamovych identifikdtort. Ve stejném roce
Utad uspotadal celoevropskou Konferenci evropskych komisait ochrany dat a soukromt.

Rok 2015 probéhl ve znameni ptiprav na zasadni reformu ochrany dat, jez spocivala v pri-
jeti obecného natizeni (GDPR). Utad intenzivné poskytoval metodickou podporu spréav-
cim a zpracovatelim osobnich udajt.

Novou predsedkyni Uradu byla v roce 2015 jmenovana JUDr. Ivana Janit. ,,Na dobu péti let,
kdy jsem stdla v cele Utadu, vzpomindm jako na obdobi, kdy jsem pracovala ve svém Zivoté
snad nejintenzivnéji,“ svétuje se Ivana Jant. ,, Agenda tifadu pro mne byla velmi komplikova-
nd, a to i presto, Ze jsem méla znacnou praxi z prdce na Ustavnim soudu. Navic jsme posuzovali
ndrocné technologie ve véku digitalizace, a aby jim clovék porozumeél, bylo nutné se hodné ucit.”

GDPR
Rok 2018 byl pro Utad ptelomovy. Dne 25. kvétna vstoupilo v u¢innost GDPR a Utad
ziskal nové vyznamné kompetence. 24. dubna 2019 byl schvalen zakon ¢. 110/2019 Sb.,
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o zpracovani osobnich udajt, ktery
predstavuje zejména adaptaci ¢eského
pravniho fadu na GDPR a transpozici
tzv. trestnépravni smérnice.

\

Utad v souvislosti s adaptaci, na z4-
kladé zménového zakona ¢. 111/2019
Sb., také ziskal novou putisobnost v fi-
zenich podle zakona ¢. 106/1999 Sb.,
o svobodném pristupu k informacim.
Slo o zcela novou agendu, pro kterou
bylo tfeba najit kvalifikované pracovni
sily, okamzité se v ni zorientovat a za-

Setkani v souvislosti s vwrodim 25 let ¢innosti Uradu ¢it kvalitné a véas rozhodovat.
pro ochranu osobnich udajd, Praha 13. 11. 2025

COVID-19 a digitalni stopy pod verejnou informacni kontrolou

Celosvétova pandemie COVID-19 prinesla opét zcela nové vyzvy. Pfi zpracovani osob-
nich tdaji Ufad dohlizel na dodrzovéni pravidel pti trasovani kontaktii a zpracovani
zdravotnich dajt a poskytoval podporu napt. zaméstnavatelim. Velké tsili Utad vénoval
také tomu, aby doslo k vyvazovani mimoradnych opatfeni s pravem na soukromi tak, aby
bylo chranéno v maximalni mozné mifte.

Predsedkyné Utadu JUDr. Ivana Janii na turbulentni dobu vzpomind: ,,Ufad prosazoval
ndzot, Ze nové aplikace vyuZivajici nase digitalni stopy by mély byt diisledné pod verejnou
informacni kontrolou a omezeny na dobu nezbytné nutnou. Po skonceni aktudlni hroz-
by by stat mé ustoupit od podpory sledovacich aplikaci a data nevyuzita epidemiology
by méla byt smazdna. Pro dalsi védecky vyzkum by méla byt pouzita data agregovand
¢i anonymni, jen tak by podle ndzoru Utadu bylo moZné zabranit jejich potencidlnimu
zneuziti.“

V roce 2020 se stal novym predsedou Uradu Mgr. Jiti Kaucky, ktery aktudlné vykonava své
druhé funkéni obdobi. V rdmci podpory vzdélavani v ochrané osobnich udajii Utad od
roku 2023 obnovil pravidelné odborné seminare zamérené predevsim na povérence pro
ochranu osobnich udaji, které jsou dostupné jak online, tak prezencné.

Nejvyssi pokuta v historii Ufadu, zasadni vyzvy v oblasti digitalni ekonomiky
Rok 2024 ptinesl dosud nejvyssi pokutu v historii Uradu. Jednalo se o pokutu ve vysi
351 miliond korun udélenou antivirové spole¢nosti za neopravnéné zpracovani dat uzi-
vatelll. V roce 2025 Utad oteviel dal$i témata zpracovani osobnich tdajt v rdmci vérnost-
nich programt, téma modelu pay or consent ¢i rizikova zpracovani biometrickych udajt
ve vefejném i soukromém sektoru.

Roky 2024 a 2025 ptinesly velké vyzvy v oblasti digitalni ekonomiky, které budou mit
zésadni vliv na chod Utfadu a ochranu soukromi v piistich letech. Zcela nové formy
zpracovani osobnich udajt véetné zapojeni Al budou vyzadovat mimoradné usili, aby
ochrana osobnich udaji neztratila krok s dobou a tim i svoji relevanci a nase spolecnost
zUstala spolecnosti svobodnych tvorivych lidi s vlastnim nazorem, ktefi se nedaji ma-
nipulovat.
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|. Ochrana osobnich udaju (GDPR)

V oblasti ochrany osobnich tdaji zastéva Utad pro ochranu osobnich tdaji (UOOU) roli
dozorového ustredniho spravniho tradu. Jak samotné obecné natizeni (GDPR), tak ces-
ké nérodni pravo skytd Uradu $irokou $kalu nastrojt, které vyuziva pti své ¢innosti. Tyto
nastroje ¢i pravomoci jsou podle své povahy vysetiovaci (¢l. 58 odst. 1 GDPR) a napravné
(¢l. 58 odst. 2 GDPR). Vysetfovaci pravomoci jsou uzivany ke zjisténi skutkového stavu
véci, napravné pravomoci jsou aplikovany v ptipadech poruseni ochrany osobnich udaja
za ucelem dosazeni stavu souladného s GDPR.

K vysetfovacim nastrojim nalezi zejména pravomoc provadét audity (v ceském pravnim
fadu se jedna o vykon kontroly dle kontrolniho radu) ¢i pravomoc natidit spravci a zpra-
covateli poskytnuti potfebnych informaci. Mezi pravomoci ndpravné patii pravomoc
naridit spravci ¢i zpracovateli uvést operace zpracovani do souladu s GDPR, pravomoc
ulozit spravni pokutu nebo napomenuti ¢i pravomoc ulozit do¢asné omezeni zpracovani
osobnich udaji (v kontextu ¢eského pravniho radu se jedna o vydani predbézného opat-
feni). Co se tyce praktického uplatnéni nékteré z pravomoci, kterymi Utad disponuje, je
zcela na jeho rozhodnuti, ktery z nastroji vyhodnoti jako nejvhodnéjsi.

Dozor nad zpracovanim osobnich udajt je provadén jednak na zakladé stiznosti subjektt
idaj, jednak na zakladé vlastnich poznatkii Uradu. Kazda stiznost je Uradem ve vhodné
mife $etfena [¢l. 57 odst. 1 pism. f) GDPR]. Stiznost na zpracovani osobnich tdajt vsak
musi splnovat jisté nalezitosti. Predné musi subjekt udajt tvrdit, ze jsou konkrétnim zpt-
sobem dotcena jeho prava ve smyslu GDPR. Jedna se vétsinou o situace, kdy si subjekt
udaji stéZuje na neopravnénost zpracovani osobnich tdaji spravcem, na nedostate¢né
informovani spravce o zpracovani osobnich udaju ¢i na nedostate¢nou reakci spravce na
zadost o pristup k osobnim udajim subjektu. Ze stiznosti musi byt zaroven patrné, ze ji
¢ini dotceny subjekt udaji, proto stiznost musi napliovat definici podani dle § 37 sprav-
niho radu.

Pokud stiznost tyto nalezitosti neobsahuje, Utad ji povazuje za podnét. Podnétem je také
sdéleni podatele poukazujici na konkrétni zpracovani osobnich udaju, jez neni v souladu
s GDPR, aniz by v$ak takovym zpracovanim byla dotéena jeho prava vyplyvajici z GDPR.
Z povahy véci pak podatel nemd préva stézovatele vyplyvajici z ¢l. 77 a 78 GDPR. Uta-
du jsou postupovany rovnéz stiznosti tykajici se tzv. preshrani¢niho zpracovani osobnich
udaju (¢l. 4 bod 23 GDPR). Jedna se o ptipady, kdy se subjekt tidajii nachazejici se v jiném
¢lenském staté EU citi dotc¢en na svych pravech zaruc¢enych GDPR zpracovanim osobnich
tidaji provadénym spravcem, jenz ma hlavni provozovnu na tizemi CR. Stiznosti tykajici
se preshrani¢niho zpracovani osobnich udajt jsou pak predavany prislusnému zahranic-
nimu dozorovému uradu. Vét§inou se jedna o globalni technologické spole¢nosti provo-
zujici socialni sité zpravidla se sidlem v Irsku.

K fedent stiznosti ¢asto dostacuje dopis Utadu spravci podle ¢l. 58 odst. 1 pism. d) &i ¢l. 58
odst. 2 pism. a) GDPR, kterym je na pfipadny problém upozornén. Spravce poté obvykle
sam zjednd napravu, ¢imz je predmét stiznosti vyfesen. Z vlastni iniciativy Utad zahajuje
$etfeni v navaznosti na kontrolni plan, na zakladé vlastniho monitoringu vetejného pro-
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storu nebo v dtisledku obdrzenych podnétti. Kontrolni plén je ro¢ni a Utad jeho rdmcové
zamereni zverejnuje.

1.1 Kontrolni ¢innost

Kontroln{ ¢innost vykonéva Utad dle zakona & 255/2012 Sb., o kontrole (kontrolni fad).
Smyslem kontroly je zjisténi skutkového stavu véci, pricemz prakticky se jedna o zjisténi,
jak probiha predmétné zpracovani osobnich tdajt, jaka jsou jeho organiza¢ni a technicka
nastaveni a jaké je zabezpeceni osobnich tidajt. Ke kontrole Utad pfistupuje v ptipadech,
kdy existuje podezfeni na rozsahlé systémové pochybeni.

Vysledkem kontroly je kontrolni protokol, ktery zachycuje zjistény stav véci s uvedenim
nedostatkll a ozna¢enim porusenych pravnich predpistt (kontrolni zjisténi). Kontrolni
protokol neni rozhodnutim a nelze jim ulozit zadnou povinnost kontrolované osobé spo-
¢ivajici naptiklad v ulozeni napravného opatieni nebo sankce, to 1ze ucinit pouze ve sprav-
nim fizeni.

Kontrolni pldn Utadu na rok 2025 byl zaméfen na zpracovani osobnich udaji ve vér-
nostnich programech, provozovani kamerovych systému, vyuzivani dat z registra
a informacnich systémiu verejné spravy a zpracovani osobnich udaji v Schengenském
informaé¢nim systému. Spolu s dal§imi evropskymi dozorovymi tfady se Utad zapojil
do koordinované dozorové akce Coordinated Enforcement Framework 2025, tentokrat se
tykajici postupti spravct pfi uplatnovani prava subjektu udaji na vymaz osobnich udajti
(tzv. prava byt zapomenut). Kontrolni akce byly zahajovany v pribéhu celého roku, a pro-
to do konce roku 2025 nemohly byt viechny dokonéeny. O vysledcich akci bude Utrad
informovat.

Kamerovy systém na letisti Vaclava Havla Praha

V roce 2025 Utad ukon¢il kontrolu zpracovani osobnich tdaji v souvislosti s provozova-
nim kamerového systému na letisti Vaclava Havla Praha. Policie CR pro toto zpracovani
v dobé kontroly vyuzivala technologii automatického biometrického rozpoznavani obliceja,
tzv. facial recognition. Rozpoznané obliceje fyzickych osob zaznamenanych kamerami roz-
misténymi ve vefejnych i neverejnych prostorach letisté byly porovnavany se snimky oblice-
jt osob v referenc¢ni databazi. Referencni databaze je tvorena udaji o tzv. zajmovych osobach,
u nichz lze divodné predpokladat, ze informace o jejich vyskytu v prostorach letisté muze
byt prospésna pro predchdzeni, $etfeni, provéfovani a vySetfovani trestnych ¢ind, nebo pri
patrani po osobach. Z hlediska ochrany osobnich tdaji se jedna o zpracovani zvlastni ka-
tegorie osobnich udajii a zaroven o zpracovani spadajici pod upravu dle hlavy III zakona
¢. 110/2019 Sb., ktera transponuje tzv. trestnépravni smérnici do ¢eského pravniho radu.

Utad dospél k zavéru, ze pfedmétné zpracovani biometrickych udajti je v rozporu s ¢l. 10
trestnépravni smérnice, nebot z4dné z ustanoveni zdkona o Policii CR, na kterd Policie
CR odkazovala z hlediska pravniho zékladu, vyslovné nestanovi opravnéni zpracovavat
biometrické udaje za ucelem jedine¢né identifikace fyzické osoby. Kontrola se zaméfila téz
na plnéni povinnosti provedeni posouzeni vlivu na ochranu osobnich udaju dle § 37 za-
kona ¢. 110/2019 Sb. (¢l. 27 trestnépravni smérnice) a na provedeni pfedchozi konzultace
s Uradem ve smyslu ustanoveni § 38 odst. 1 pism. b) zakona ¢. 110/2019 Sb. (¢l. 28 trest-
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népravni smérnice). S ohledem na termin spusténi systému, ktery predchazel nabyti plat-
nosti a uc¢innosti zakona ¢. 110/2019 Sb., nebylo poruseni téchto povinnosti konstatovano.

Po skonéeni kontroly Policie CR informovala Utad, Ze v souvislosti s ptijetim novely z4-
kona ¢. 110/2019 Sb. byl k 1. srpnu 2025 systém automatického rozpoznavani oblicejii na
letisti deaktivovan a veskeré biometrické udaje smazany.

Vrchni soud v Praze v mezidobi na zakladé zadosti Policie CR provoz uvedeného systému
povolil usnesenim datovanym 30. prosince 2025.

Pfistup k zaznam@m osobnich kamer pfislusnik( Policie CR

Utad provedl kontrolu zpracovani osobnich udajt v souvislosti s vyuzivinim osobnich ka-
mer nodenych na téle piislusniky Policie CR. Toto vybaveni je uzivano s odkazem na usta-
noveni § 62 odst. 1 zdkona o Policii CR, dle kterého ,, Policie miiZe, je-li to nezbytné pro plnéni
jejich tikolil, potizovat zvukové, obrazové nebo jiné zdznamy osob a véci nachdzejicich se na
mistech vefejné pristupnych a zvukové, obrazové nebo jiné zdznamy o priibéhu tikonu.“ Zpt-
sob vybavovani policistti osobnimi kamerami a charakter jejich vyuzivani je dan zafazenim
policisti ke konkrétnim ttvartim a povahou jejich ¢innosti (napt. pofizovani zaznamu uko-
nu souvisejicich s podezienim ze spachani trestného ¢inu, monitoring ohrozeni verejného
poradku a bezpecnosti uzivatele za ucelem ziskavani podkladii pro zahdajent trestniho, pre-
stupkového nebo jiného fizeni). Zpracovani osobnich tdajii v ramci potizovani zaznamu
prostfednictvim osobnich kamer i pfi dal$im naklddani s témito zdznamy muze probihat
jak v rezimu upraveném GDPR, tak v rezimu upraveném v hlavé III zakona ¢. 110/2019 Sb.

V ramci kontroly bylo zjisténo, Ze Policie CR nezajistila striktni dodrzovani povinnos-
ti automatizovaného pofizovani zaznami o pristupu, tzv. logovani, vSéemi organiza¢ni-
mi ¢lanky a utvary ve vztahu k nahravkdm pofizenym prostfednictvim osobnich kamer.
V praxi to znamenalo, Ze mohlo dochazet ke zpristupnéni téchto nahravek, aniz by exis-
tovaly zaznamy o tom, kdo a pro¢ tak ¢inil. Policie CR tim porusila povinnost vyplyvajici
jiz'§ 36 odst. 1 a 2 zdkona ¢. 110/2019 Sb., ¢l. 25 odst. 1 GDPR a ¢l. 32 odst. 1 pism. d)

GDPR, tedy ustanoveni, ktera se vazi at uz pfimo k povinnosti provadét logovani, nebo
obecné k zabezpeceni osobnich tudajt.

Vyzadovani udaje o pohlavi pri registraci do vérnostniho programu

V roce 2025 Utad ukondil kontrolu obchodniho fetézce zaméfenou na okolnosti provo-
zovani vérnostntho programu. Utad shledal poruseni zdsady minimalizace dle ¢l. 5 odst.
1 pism. ¢) natizeni (EU) 2016/679, dle které musi byt osobni udaje pfiméfené, relevantni
a omezené na nezbytny rozsah s ohledem na ucel, pro ktery jsou zpracovavany. Poruseni
této zasady bylo zjisténo ve vztahu k registra¢nimu formulari, v némz byl vyzadovan udaj
o pohlavi jakozto povinné vypliovany udaj. Zajemce o vstup do vérnostniho programu
zaroven nemél moznost zvolit variantu ,,nechci uvadét” a byl nucen k volbé mezi moz-
nostmi ,,muz“ a ,Zena“

Zaroven bylo konstatovano, ze kontrolovana spole¢nost nevhodné zvolila pravni titul
zpracovani osobnich udaji, ktery pro tcely vérnostniho programu urcila jako souhlas
se zpracovdnim osobnich udajt. Utad se zabyval povahou vztahu mezi subjekty tdaji
(dcastniky vérnostniho programu) a obchodnim fetézcem a dospél k nazoru, ze ze své
povahy je smlouvou, nebot jeho pfedmétem bylo i poskytovani nadstandardnich sluzeb
nedostupnych osobam mimo vérnostni program. Zpracovani osobnich udajt ¢lent vér-
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nostniho programu tak spadalo pod pravni zaklad uvedeny v ¢l. 6 odst. 1 pism. b) nafi-
zeni (EU) 2016/679. V tomto kontextu bylo shledano, ze k plnéni smlouvy neni nezbytné
zpracovavat udaj o pohlavi.

Vhodné nastaveni registracniho formulafe mize byt takové, ze nebude vyzadovat udaj
o pohlavi jako povinny, pfipadné bude zakaznikiim nabidnuta moznost ,,nechci uvadeét®
Zaroven plati, ze takovy udaj 1ze zpracovavat na zakladé pravniho titulu souhlasu, avsak
musi byt zohlednén ¢l. 7 odst. 3 nafizeni (EU) 2016/679, Ze odvolat souhlas musi byt
stejné snadné jako jej poskytnout, a ¢l. 7 odst. 4 nafizeni (EU) 2016/679, ktery stanovi,
ze pfi posuzovani toho, zda je souhlas svobodny, musi byt disledné zohlednéna skutec-
nost, zda je mimo jiné plnéni smlouvy, vcetné poskytnuti sluzby, podminéno souhlasem
se zpracovanim osobnich udajii, které neni pro plnéni dané smlouvy nutné. Zaroven Uiad
zdlraznuje, ze nelze a priori mit za to, ze pravnim titulem pro zpracovani osobnich udajt
ucastnikd vérnostnich programt je souhlas nebo smlouva. Urcujici je vidy obsah vztahu
mezi subjektem udajti a spravcem.

Dochazkove systémy vyuzivajici biometrické osobni udaje

Urad dokoncil dalsi z kontrol zahéjenych v ramci $irsi akce zamérené na zaméstnanecké
dochazkové systémy vyuzivajici biometrické udaje. V ramci téchto dochazkovych systému
jsou k identifikaci nejcastéji vyuzivany otisky prsti ¢i snimky obliceje, které na zakladé
¢l. 9 natizeni (EU) 2016/679 podléhaji zvySené ochrané.

U jednoho ze zaméstnavateltl bylo konstatovano poruseni ¢l. 6 odst. 1 nafizeni (EU)
2016/679, nebot v ramci dochazkového systému zpracovaval hashe otiskt prst a nedo-
lozil, Ze by zpracovani bylo opfeno o nékterou z podminek uvedenych v ¢l. 6 odst. 1 nafi-
zeni (EU) 2016/679. V tomto piipadé oprela kontrolovana osoba pfedmétné zpracovani
o pravni zaklad opravnéného zajmu podle ¢l. 6 odst. 1 pism. f) nafizeni (EU) 2016/679,
které spocivaji ve vyhovéni prisnym hygienickym podminkdam kladenym na pracovni-
ky s nutnosti presné a jasné prokazatelné dochazky osob na pracovisté. Tato argumenta-
ce viak byla Uradem zamitnuta jako nerelevantni, nebot k monitorovéni odpracovaného
casu lze vyuzit i jiné prostiedky.

U dals$iho spravce provozujiciho dochazkovy systém zpracovavajici biometrické udaje bylo
konstatovano poruseni zakladni zasady minimalizace udaji dle ¢l. 5 odst. 1 pism. ¢) nafize-
ni (EU) 2016/679, nebot kontrolovana osoba zpracovavala v elektronickém dochazkovém
systému $ablony otiskll prstl svych zameéstnancti, prestoze tyto idaje nebyly nezbytné ve
vztahu k ucelu evidence dochazky zaméstnanci. Zameéstnavatel totiz kromeé biometrického

dochazkového systému vyuziva také méné invazivni prostredky, konkrétné pristupové ¢i-
pové karty a zaznamenavani ¢asu prichodu a odchodu z pracovisté personalem na recepci.

Posledni ukonc¢ena kontrola shledala u spravce poruseni ¢l. 5 odst. 2 nafizeni (EU)
2016/679, nebot kontrolovand osoba do dne vydani kontrolniho protokolu nedodala Uta-
dem pozadované dokumenty a informace nutné k prokazani souladu s ¢l. 5 odst. 1 nafi-
zeni (EU) 2016/679.

Utad doporucuje spravciim udajd, aby pied zavedenim biometrickych dochézkovych sys-

témui disledné posoudili nezbytnost a proporcionalitu takového feeni, zvolili pravni za-
klad odpovidajici ucelu zpracovani a upfednostinovali méné invazivni prostredky.
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Zpracovani udajl v souvislosti s poskytovanim realitnich sluzeb
Utad se zabyval porusenim povinnosti pii zpracovani osobnich tdajt v souvislosti s po-
skytovanim sluzeb v oblasti realit. Kontrolovana osoba zajistovala zprostredkovani koupé
nebo pronajmu nemovitosti a rovnéz nabizela vytvofeni najemni smlouvy.

Kontrolou bylo zjisténo poruseni zasady minimalizace podle ¢l. 5 odst. 1 pism. ¢) nafizeni
(EU) 2016/679. Poruseni se tykalo udaja, jez mély byt vyuzity pro ucely pfipravy ndjemni
smlouvy. Od zdjemcii o prondjem kontrolovand osoba shromazdila soubor osobnich uda-
ju, jez zahrnoval ¢islo bankovniho uctu a adresu trvalého bydlisté. V posuzovanych pripa-
dech vsak kontrolovana osoba ndjemni smlouvu neuzavirala, takze tdaje byly zpracova-
vany jako nadbytecné, s vyjimkou jednoho pfipadu, kdy objednatel sluzby kontrolované
osoby pozadoval zajisténi udaji pro sepsani najemni smlouvy.

Dale doslo k nadbyte¢nému zpracovani udaje o misté narozeni v ramci rezervace nemo-
vitosti pro piipravu ovéfovaci dolozky pii ovéfeni pravosti podpisu advokatem. Utad
shledal, ze kontrolovana osoba nema opravnéni ovéreni pravosti podpisu (tzv. legalizaci)
provadét. Misto narozeni klienta zpracovavala kontrolovana osoba také pro identifikaci
osoby dle zakona ¢. 253/2008 Sb., o nékterych opatienich proti legalizaci vynost z trestné
¢innosti a financovani terorismu, pfi prodeji nemovitosti, nicméné kontrolujici zjistili, Ze
tento udaj pozadovala nadbytecné také v pripadé pronajmu bytu, kdy se identifikace dle
tohoto zakona neprovadi.

Ze strany kontrolované osoby bylo nadbytecné i zpracovani tidaje o rodinném stavu. Kont-
rolovana osoba opirala zpracovani o ¢l. 6 odst. 1 pism. f) nafizeni (EU) 2016/67 (opravnény
zajem), a to za ucelem eliminace moznych komplikaci pfi ukonceni najmu, nicméné ne-
predlozila zadné posouzeni vhodnosti tohoto pravniho titulu, ani jinak neodtvodnila na-
plnéni podminek tohoto pravniho zakladu. Tento udaj kontrolovana osoba vyuzivala i za
ucelem pripravy a uzavfeni najemni smlouvy v pripadé zprostfedkovani najmu v rezimu
plnéni smlouvy dle ¢l. 6 odst. 1 pism. b) natizeni (EU) 2016/679. Nicméné v posuzovanych
pfipadech kontrolovana osoba najemni smlouvu nesestavovala a pronajimatelé po ni ani
nepozadovali informace potfebné k jejimu sepsani (s vyjimkou jednoho pronajimatele).

Za nezbytné Utad rovnéz nepovazoval zpracovani kopie obcanského priikazu, kterou
meéla kontrolovana osoba predavat majiteli nemovitosti. Kontrolovana osoba tvrdila, ze
ucelem zpracovani je ovéreni totoznosti v situaci, kdy pfi prohlidce nemovitosti nema
zéjemce doklad totoznosti u sebe, a toto zpracovani opirala o souhlas dle ¢l. 6 odst. 1
pism. a) natizeni (EU) 2016/679 (souhlas). Z predlozenych podklada vSak nevyplynulo,
ze by kontrolovand osoba titul souhlasu v praxi vyuzivala.

Vzhledem ke zjisténym okolnostem Utad doporucuje diikladné zvazit nezbytnost zpra-
covani jednotlivych osobnich uidaji a pripravenost tuto nezbytnost v kazdém jednotlivém
pripadé dolozit. Prili§ obecné nastaveni procest pro zpracovani osobnich udaju, které ne-
dostate¢né zohlednuje individualni pfipady, miize vést k poruseni zasady minimalizace.

Zaslani prukazl zdravotniho pojisténi nezletilych déti neopravnénym
pfijemcim

V roce 2025 Utad provétoval zavazna podezteni na nékolikeré poruseni dGvérnosti osobnich
udajt nezletilych zdravotni pojistovnou. Jednalo se o zaslani evropského prikazu zdravotni-
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Pocet stiznosti tykajicich se prava
na vymaz osobnich udaijl
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ho pojisténi po osvojeni nezletilych pojisténcti na adresu biologického rodice. Zdravotni po-
jistovna zménila okruh adresatt, kterym zasilala prikazy tak, aby byly zasilany na adresu za-
konného zastupce pojisténce misto na adresu nezletilého pojisténce. Zaroven ale u nékterych
osvojenych nezletilych pojisténci nebyla aktualizovana informace o osobé nového zakonné-
ho zastupce, coz mélo za nasledek nékolik poruseni zabezpeceni osobnich tdajii nezletilych.

Pfedavani udaja statnich zaméstnancu Policii Ceské republiky

Urad $etfil podezieni na neopravnéné zpracovani osobnich udajt statnich zameéstnan-
ct uvedenych v informaénim systému o statni sluzbé, které byly na zakladé dohody Mi-
nisterstvem vnitra preddvany Policii Ceské republiky. Uelem predavéani udajé mélo byt
zajisténi plnéni povinnosti organt ¢innych v trestnim fizeni informovat sluzebni urad
statniho zaméstnance, Ze se proti nému vede trestni stihani pro stanoveny okruh trestnych
&¢int, coz je diivodem pro zprosténi vykonu statni sluzby. Urad v$ak shledal, Ze toto plogné
zpracovani osobnich udaju statnich zaméstnancti nebylo zalozeno na zadném z pravnich
zakladt podle ¢l. 6 odst. 1 nafizeni (EU) 2016/679 a ze dotcené subjekty udaji o tomto
zpracovani ani nebyly informovany spravcem ve smyslu ¢l. 14 natizeni (EU) 2016/679.

Coordinated Enforcement Framework 2025

Stejné jako v pfedchozich letech, také v roce 2025 se Urad zapojil do koordinované dozo-
rové akce Evropského sboru pro ochranu osobnich udaju Coordinated Enforcement Fra-
mework (CEF). Spolecna akce se tentokrat zaméfila na postupy spravct pii uplatinovani
prava subjektu idaji na vymaz osobnich udaju (tzv. prava byt zapomenut), zakotveného
v ¢l. 17 GDPR, jakozto jednoho z nejcastéji uplatnovanych prav ze strany subjektt udaju.

UOOU se do projektu zapojil primarné for-
mou dotaznikového Setfeni. Dotaznik byl
vypracovan ve spolupraci se zapojenymi do-
zorovymi urady a jako okruh adresati bylo
vybrano dvacet stfednich a velkych podniku
provozujicich internetové obchody a prodava-

210
187 192
jicich zbozi a sluzby spottebitelim.
121 ; qe Ty .

104 Vyhodnocenim dotazniki Utad odhalil po-
tencialni vyskyt nedostatka spojenych s pro-
cesem vyfizovani zadosti o vymaz osobnich
udaju, jez indikovaly mozné poruseni GDPR.
V nékterych pripadech osloveni spravci pri

2021 2022 2023 2024 2025

vykonu prav subjektu udaji zfejmé nepostu-
povali dostate¢né transparentné, nebot sub-
jekt udajti naptiklad neinformovaly o moz-
nosti podat stiznost u dozorového tradu a zadat soudni ochranu za situace, kdy zadosti
subjektu tdaji o vymaz osobnich tdaji nevyhovély. Nedostatky pak lze spatfovat téz
v omezeni zplsobi, kterymi mohou subjekty tdajti uplatnit pravo na vymaz osobnich
udajt, ¢i v horsi dohledatelnosti informaci o postupu pfi uplatnéni prava na vymaz osob-
nich udaji. Za potencialni nedostatek je ddle mozné povazovat nedostatecné skoleni pra-
covnik, ktefi Zadosti subjektu tidaji o vymaz vytizuji.

Z Setteni UOOU vyplyva, ze nejvétdi vyzvou je pro sprévce ve vztahu k pravu subjek-
tu tdajti na vymaz osobnich udaji slozitost samotného procesu vymazu v informacnich
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systémech s ohledem na zajisténi integrity Vykon kontroly v oblasti ochrany osobnich udaji

a kontinuity dat, zejména pfi mazani ada-

j ve star$ich informac¢nich systémech nebo Pocet zahdjenych kontrol 27
v ramci rozsahlych cloudovych feeni. Za- Poéet vydanych protokolii 12
vazna je také otazka zajisténi prava na vy- . .

, , , v v Pocet ukoncenych kontrol 13
maz ve vztahu k zaloham a nasledné pfi ob-
nove dat ze zaloh. Pocet podanych namitek 2

dle § 13 kontrolniho Fadu

Na zakladé informaci ziskanych Setfenim se Pog&et vyfizenych namitek 7
Utad touto problematikou bude déle zaby- (vCetnd pfedchozich let)

t tualni yiti 7ch vyhovéno 1
V?’ s %Yen ua n.lm Vyu ,1 ,lm SVYS P ravorvno_, vraceno k dosetreni 0
ci v pripadech indikujicich mozné poruseni Gasteéné vyhovéno 1
GDPR za ucelem sjednani napravy. neddvodne 5

Pocet pravomocné ulozenych tresti za
nesoucinnost podle kontrolniho fadu 3
v celkové vysi 115 000 K¢

1.2 Spravni fizeni

Utad vede spravni fizent, a to bud fizeni o ndpravném opatieni (v procesnim rezimu sprav-
niho fadu), anebo fizeni o prestupcich (v procesnim rezimu zakona ¢. 250/2016 Sb., o od-
povédnosti za piestupky a fizeni o nich, a subsididrné spravniho fadu). Jakkoliv je pro Utad
primarni dosdahnout napravy zavadného stavu, v mnohych pripadech tak ucinit nelze, ne-
bot zdvadny stav jiz netrva. Pfi stanovovéni sankci Utad vzdy ptihlizi ke viem okolnos-
tem pripadu a neni vyjimkou, ze v pfipadé bagatelnich poruseni udéli pouze napomenu-
ti. V piipadé zavaznych, tmyslnych a systémovych pochybeni vsak Utad sah4 i k udéleni
sankci, které mohou v odivodnénych pripadech dosahovat stovek miliént korun.

Sprévni fizeni Utad zahajuje v piipadech, kdy je skutkovy stav dostate¢né jasny (napft. vy-
plyva ze stiznosti), nebo mu predchazelo provedeni kontroly, kterd dostate¢né objasnila
skutkové okolnosti zpracovani osobnich tudajt.

Neopravnéné zpfistupnéni udaju klientd realitniho zprostiedkovatele

V roce 2025 Utad udélil dvéma spole¢nostem pokuty ve vysi 3 194 000 K¢ a 99 000 K¢ v pri-
padu tykajicim se zpfistupnéni osobnich udaju klientt realitni spolecnosti jiné spole¢nosti,
ktera témto klientim ndsledné nabizela finan¢ni produkty. Obé spole¢nosti toto zpracova-
ni osobnich tdaju zakladaly na pravnim zakladu souhlasu dle ¢l. 6 odst. 1 pism. a) nafizeni
(EU) 2016/679. Dle ¢l. 7 odst. 1 natizeni (EU) 2016/679 nicméné plati, Ze ,,pokud je zpraco-
vani zaloZeno na souhlasu, musi byt spravce schopen dolozit, Ze subjekt tidajii udélil souhlas
se zpracovanim svych osobnich udajii.“ Obvinéné spolec¢nosti vsak dolozily pouze zlomek
Utadem pozadovanych souhlast, a to formou &estnych prohléseni subjektt udaj.

Utad shledal spole¢nosti vinnymi z poruseni ¢l. 7 odst. 1 natizeni (EU) 2016/679 a z po-
ruseni ¢l. 5 odst. 2 natizeni (EU) 2016/679, dle kterého musi byt spravce schopen dolo-
zit soulad jim provadéného zpracovani osobnich udaji se zakladnimi zasadami dle ¢l. 5
odst. 1 tohoto nafizeni. Zadn4 ze spole¢nosti nedolozila, ze by dotéenym subjektim tdaji
poskytla informace o provadéném zpracovani osobnich udaji.

Uvedeny ptipad ilustruje jeden ze zakladnich principti natizeni (EU) 2016/679, kterym

je odpovédnost spravce osobnich daji za jejich zpracovani, spocivajici téz v povinnosti
spravce dolozit soulad provadéného zpracovani s timto natizenim.
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Falesny souhlas se zpracovanim osobnich udaju

V radmci spravniho fizeni Ufad uznal investi¢ni spole¢nost vinnou tim, Ze po dobu témét
dvou let zpracovavala osobni udaje subjektti tidajii v rozsahu jméno, pfijmeni a telefonni
Cislo, aniz by disponovala zakonnym dtivodem zpracovani. Spole¢nost tim porusila za-
kladni zasadu stanovenou v ¢l. 6 odst. 1 natizeni (EU) 2016/679, tedy Ze osobni tidaje musi
byt ve vztahu k subjektu udaji zpracovavany zakonnym zptsobem. Za tento prestupek
byla uloZena pokuta ve vysi 96 000 K¢.

Investi¢ni spole¢nost telefonicky nabizela investice, k ¢emuz Utad obdrzel stiznosti sub-
jektt udaji, které rozporovaly, Ze by spole¢nosti souhlas s takovym zpracovanim udélily.
Utad zahdjil fizeni a spole¢nost vyzval k doloZeni souhlasti. Investi¢ni spole¢nost tvrdila,
ze dotcené subjekty tdajti souhlas poskytly jiné spolecnosti, jiz zaroven poskytly souhlas
s poskytnutim osobnich udaju tfetim subjekttim, napt. bankam, telekomunika¢nim ope-
ratorim ¢i marketingovym a obchodnim firmam. Tento souhlas mél byt subjektem udajt
poskytnut prostfednictvim IP adresy.

Utadem bylo v rdmci fizen{ zji$téno, ze souhlasy nemohly byt potvrzeny, nebot uvedené
IP adresy byly fiktivni. Samotné souhlasy navic nesplnovaly podminky nastavené ¢l. 4
odst. 11 a ¢l. 7 natizeni (EU) 2016/679, nebot byly udélovany pro vice uceli a subjekty
udaji nemély moznost svobodné zvolit, ktery ucel prijmou.

Poruseni zakazu zverejnéni informaci umoznujicich zjisténi totoznosti
poskozeného

V roce 2025 se Utad zabyval ptipady zveiejiiovani osobnich tdaji obéti zavazné trestné
¢innosti v medialnim prostoru, a to v obrazové a audiovizualni podobé. Dle § 8b trestniho
fadu vSak nikdo nesmi v souvislosti s trestnym ¢inem spachanym na poskozeném jakym-
koli zptisobem zverejnit informace umoznujici zjisténi totoznosti poskozeného. Poruseni
tohoto zdkazu je Urad kompetentni trestat na zékladé § 61 zdkona o zpracovani osobnich
udaja.

Utad zahajil dvé fizend, v jejichz rdmci pro$etioval poruseni zdkazu ze strany médii. V jed-
nom z pripadt doslo k porizeni fotografie se jmény obéti uvedenymi v soudem vydaném
usneseni a nasledné k jejimu zverejnéni na internetu ve fotogalerii ¢lanku o pribéhu hlav-
niho liceni ve véci trestného ¢inu spachaného na téchto osobach. Ve druhém pripadé byl
realizovan primy internetovy pfenos z vyhlaseni rozsudku v trestni véci, pficemz doslo
i k odvysilani jmen a dat narozeni obéti. Utad dospél k zdvéru, ze takové zvefejnéni bylo
v obou ptipadech v rozporu s citovanym zékazem. S ohledem na zji$téna poruseni Urad
v obou pripadech pristoupil k ulozeni sankce, ktera v roce 2025 jesté nenabyla pravni
moci.

V této souvislosti Utad zdtiraziiuje, Ze pti zpracovani osobnich udajii obéti trestné ¢innos-
ti je nezbytné postupovat s maximalni obezfetnosti a dbat na to, aby nedochazelo k pro-
hlubovani jiz vzniklé Gjmy zptisobené trestnym ¢inem, nebo ke vzniku Gjmy druhotné.

Nadmeérné vyuzivani aplikace

Utad se zabyval nadmérnym vyuzivanim aplikace nékterych zdkladnich a stiednich skol,
urcené pro zaky a jejich rodice. V ramci aplikace dochdzelo ze strany zastupct skol k ro-
zesilani informaci o déni ve mésté, které véak dostatecné nesouvisely s plnénim tkoli skol
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v oblasti vzdélavani podle piislusnych prévnich piedpisti. Urad dospél k zavéru, Ze takové
zpracovani osobnich udaju nelze zalozit na zadném z pravnich zakladd uvedenych v ¢l. 6
odst. 1 natizeni (EU) 2016/679, a je tudiz nezakonné. S ohledem na to, Ze se jednalo o or-
gan vefejné moci, nemohl Utad spréavci udélit pokutu, pouze shledal poruseni natizeni
(EU) 2016/679.

Osobni udaje nedostatecné chranéné statutarnim méstem

Utad fesil nalez rozsahlé dokumentace statutdrniho mésta obsahujici osobni tdaje, véet-
né zvlastnich kategorii osobnich udaji, na skladce odpadii. K tomu doslo v disledku ne-
spravné manipulace s dokumenty ur¢enymi k likvidaci, jez byly soucasti spravnich spi-
stt. Utad shledal, ze statutarni mésto porusilo nékolik povinnosti stanovenych natizenim
(EU) 2016/679, spocivajicich v neohlddeni porudeni zabezpeceni osobnich udaji, v neve-
deni dokumentace vzniklych poruseni zabezpeceni osobnich idajti a v neprovadéni pra-
videlnych $koleni ohledné zabezpeceni osobnich udaju.

Vzhledem k tomu, Ze se jednalo o orgén veiejné moci, nemohl Utad udélit sprévci pokutu,
pouze shledal poruseni nafizeni (EU) 2016/679.

Poruseni zabezpeceni udaji o zdravotnim stavu

Urad se casto potykd s pripady poruseni zabezpeceni osobnich udajti ve zdravotnictvi.
Udaje o zdravotnim stavu jsou podle &l. 9 odst. 1 natizeni (EU) 2016/679 jednou ze zvlast-
nich kategorii osobnich udaji, s jejichZ zpracovanim jsou spojena zavaznéjsi rizika pro
subjekty udaji. V pripadé poruseni jejich zabezpeceni je tak pomérné vysoka pravdé-
podobnost vzniku ohlaovaci povinnosti spravce vii¢i Uradu podle ¢l. 33 natizeni (EU)
2016/679, jakoz i vzniku oznamovaci povinnosti vici dot¢enému subjektu tdajti podle
&. 34 natizeni (EU) 2016/679. V Utadem projednaném piipadé poskytovatel zdravot-
nich sluzeb opomnél ohlasovaci povinnost ve dvou ptipadech neopravnéného nahlizeni
do zdravotnické dokumentace. Na zakladé této skutecnosti jej Utad shledal vinnym ze

spachani prestupki.

S ohledem na to, Ze se jednalo o organ vefejné moci, Ufad nemohl udélit spravci pokutu,
pouze shledal poruseni natizeni (EU) 2016/679.

Opozdéna likvidace zaznamu odposlecht

Predseda Utadu svym rozhodnutim potvrdil predchozi rozhodnuti Uradu navazujici na
zévéry kontroly provedené ve véci Utadem, jimz byla Ministerstvu vnitra ulozena pokuta
ve vy$i 3 740 000 K¢, a to za spachani prestupki podle § 63 odst. 1 pism. g) a § 63 odst. 1
pism. c) zakona ¢. 110/2019 Sb.

Skutkové podstaty uvedenych prestupki naplnila Policie Ceské republiky (Policie), kterd
predev$im neptijala zavazny interni akt fizeni, jimz by byla stanovena jasna kritéria po-
stupu pti prezkumu dodrzovani lhit pro vymaz osobnich udajii ze zaznamt odposlecht
v ptipadech predpokladanych ve vété prvni § 88 odst. 7 zakona ¢. 141/1961 Sb., o trestnim
fizeni soudnim (trestni fad). Stejné tak Policie nepfijala zadnd jind dostate¢né konkrétni
systémova pravidla ¢i metodické pokyny pro uvedené pripady, navic nepouzivala eviden-
ci ¢i nastroje umoznujici aplny dohled nad plnénim zakonnych povinnosti vymazu. Poli-
cie tedy nezavedla odpovidajici opatfeni nezbytna pro posouzeni, zda ma dojit k navrhu
na likvidaci podle § 88 odst. 7 zakona ¢. 141/1961 Sb., ani opatfeni nezbytna pro realizaci
navazujicich procest. Takto Policie v rozporu s ustanovenim § 32 odst. 2 pism. ¢) zakona

I. Ochrana osobnich tdaju (GDPR)



Ugastnici plenarniho zasedani Evropského sboru pro ochranu osobnich Udajd, Brusel, 2. 12. 2024. Blize kap. 1.8.

¢. 110/2019 Sb. neprijala technicka a organiza¢ni opatfeni s cilem omezovat zpracovani
osobnich udaja, které neni nezbytné kviili dobé jejich ulozeni, ¢imz byl spachan prestu-
pek podle § 63 odst. 1 pism. g) zakona ¢. 110/2019 Sb., podle néhoz se pravnicka osoba
dopusti prestupku tim, ze pfi zpracovani osobnich udaji v rozporu s § 32 odst. 1 az 3 té-
hoz zdkona nepfijme technicka a organizacni opatfeni nebo nevede jejich dokumentaci.

V dusledku absence uvedenych kritérii prezkumu, jak bylo pfedmétnymi rozhodnuti-
mi Uradu konkretizovédno, pak dochdzelo k opozdénym zni¢enim zdznami odposlecht
(resp. zaznam telekomunikacniho provozu), ze kterych nebyly zjistény skutecnosti vy-
znamné pro trestni fizeni. Policie tudiz, a to v rozporu s ustanovenim § 25 odst. 1 pism. ¢)
zakona ¢. 110/2019 Sb. v rozhodnutimi vymezenych ptipadech uchovavala osobni udaje
v podobé umoznujici identifikaci subjektu udajii po dobu presahujici dobu nezbytnou
k dosazeni ucelu jejich zpracovani, ¢imz byl spachan pfestupek podle ustanoveni § 63
odst. 1 pism. ¢) zakona ¢. 110/2019 Sb., podle néhoz se pravnicka osoba dopusti prestup-
ku tim, Ze v rozporu s § 25 odst. 1 pism. c) téhoz zdkona uchovava osobni udaje po dobu
delsi nez nezbytnou k dosazeni ucelu jejich zpracovani.

V rdmci svého postupu Urad vychazel z toho, ze odposlech telekomunikaéniho provozu
a jeho zaznamendvani samo o sobé pfedstavuje jeden z nejhrubsich zasahti do soukromi,
navic postihujici i treti osoby. Jakékoli poruseni pravidel nakladani s takovymito zaznamy
tedy hodnotil jako velmi citelné, protoze tim se mira zasahu do soukromi dale prohlubuje.

Neoprévnéné nakladani s rodnymi Cisly

Urad svym rozhodnutim v kone¢ném vysledku ulozil jedné spole¢nosti pokutu ve vysi
7 500 000 K¢, a to za spachani prestupku podle § 17e odst. 1 pism. b) zakona ¢. 133/2000
Sb., o evidenci obyvatel a rodnych ¢islech a 0 zméné nékterych zakont. Prestupek spoci-
val ve vyuzivani 427 300 rodnych ¢isel vlastnikd nemovitych véci obvinénou spolec¢nosti,
aniz by pro toto vyuziti rodnych ¢isel svédcil néktery z pravnich titult uvedenych v § 13¢
odst. 1 zakona ¢. 133/2000 Sb.
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Ohledné naplnéni zakladniho znaku skutkové podstaty prestupku upravené v ustanoveni
§ 17e odst. 1 pism. b) zdkona ¢. 133/2000 Sb., tj. neopravnéného vyuzivani rodného ¢isla,
je tfeba pfipomenout ustanoveni § 13a pism. g) zakona ¢. 133/2000 Sb., z néhoz je patrné,
ze tzv. vyuzivanim rodnych cisel se rozumi jejich ,,shromazdovani, vedeni nebo zpracova-
ni jinym zptusobem.“ Z uvedeného vymezeni je zfejmé, Ze k naplnéni pojmu plné postacu-
je pouhé ulozeni rodnych ¢isel, stejné tak z hlediska naplnéni skutkové podstaty prestupku
upravené v ustanoveni § 17e odst. 1 pism. b) zdkona ¢. 133/2000 Sb. neni relevantni pavod
uchovavanych a shromazdovanych rodnych ¢isel.

Dale je nutno upozornit na rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ¢j. 5 As 198/2015-60 ze
dne 20. zafi 2016, podle néhoz je mozno pro vyklad zakona ¢. 133/2000 Sb. subsidiarné
aplikovat legislativu tykajici se zpracovani osobnich udaji. Definice tzv. zpracovani uve-
dena v ¢l. 4 pism. 2) natizeni (EU) 2016/679 i v ustanoveni § 4 pism. e) zakona ¢. 101/2000
Sb., o ochrané osobnich udaji a o zméné nékterych zakond, uc¢inného v dobé vyhlase-
ni pfedmétného rozsudku, pak do demonstrativniho vyctu operaci podléhajicich definici
zpracovani zarazuje i shromazdéni a ulozeni.

Pro tplnost je nutno zdiiraznit, ze v feSeném pripadé bylo dolozeno i nasledné aktivni
a ucelové nakladani s rodnymi ¢isly ze strany obvinéné spolecnosti.

SPRAVNI RiZENi V OBLASTI OCHRANY OSOBNICH UDAJU

Pocet zahajenych spravnich rizeni 23

Pocet vydanych rozhodnuti 19

Pocet pravomocné ukoncenych spravnich rizeni o prestupku 15

pocet pokut 7

v celkové vysi 14 671 000 K¢

napomenuti 2

upusténo od potrestani dle § 63 odst. 5 zakona ¢. 110/2019 Sb. 6

Vyrizeno postupem dle § 76 zakona ¢. 250/2016 Sb., dle § 65 zakona ¢. 110/2019 Sb., 63
dle § 43 spravniho radu

Pocet podanych rozkladu 10

Pocet vyrizenych rozkladu (véetné predchozich let) 6

potvrzeno rozhodnuti |. stupné a rozklad zamitnut 2

zruSeno rozhodnuti |. stupné a vraceno k dalSimu fizeni 0

zruseno rozhodnuti |. stupné a fizeni zastaveno 0

zménéno rozhodnuti |. stupné 4

Pocet vydanych rozhodnuti o stiznosti dle ¢l. 77 narizeni (EU) 2016/679 16

Pocet rozkladl proti rozhodnuti o stiznosti 10

zamitnutych rozklad 3

zruseno a vraceno k novému projednani

zruseno 0
Podnéty na ochranu proti necinnosti dle § 80 spravniho radu 29
ulozenych opatreni 10
jina vyrizeni 12

I. Ochrana osobnich tdaju (GDPR)



SOUDNi PREZKUM ROZHODNUTI PREDSEDY URADU V OBLASTI OCHRANY OSOBNICH UDAJU
Méstsky soud v Praze

Podané Zaloby proti rozhodnuti o pokuté 2
Vydana rozhodnuti 2

zaloba se zamita
zaloba se odmita 0

rozhodnuti se rusi a véc se vraci k dalSimu fizeni
Nejvyssi spravni soud
Podane kasacni stiznosti 2
Vydana rozhodnuti 8

kasacni stiznosti se zamita
kasacni stiznosti se odmita

zrusenych rozsudkd Méstského soudu v Praze

Necinnost

Podanych Zalob proti necinnosti 7
odmitnutych zalob, zast. fizeni soudem 6
ulozeni povinnosti rozhodnout 6

Podanych kasacnich stiznosti 1
zamitnutych kasacnich stiznosti 0
zrusenych rozsudkl Méstského soudu v Praze

SOUDEM VYZADANA VYJADRENI URADU V SOUDNICH RiZENICH 5

VE VECI OCHRANY OSOBNICH UDAJU

Poznamka: V souvislosti s adaptaci GDPR bylo do zakona ¢. 99/1963 Sb. vloZzeno ustanoveni § 114a odst. 2
pism. f), podle néhoz ma soud zjistit nazor Uradu, pokud predmét fizeni bezprostiedné souvisi s otazkou ochrany
osobnich Gdajd. Uvedené ustanoveni aplikuji soudy i ve spravnim soudnictvi, na zakladé primérené aplikace
zakona &. 99/1963 Sb. predvidané § 64 zakona ¢. 150/2002 Sb.; alternativné se na Urad obraceji se zadosti

o vyjadreni s odkazem na § 74 odst. 1 téhoz zakona, podle néhoz muze predseda senatu uloZit i jinym osobam
nebo Uradim, aby sdélily své stanovisko ve véci.

|.3 Podnéty a stiznosti

Rok 2025 byl v oblasti agendy podnétt a stiznosti zcela mimoradny a znamenal bezprece-
dentni narist poétu doslych podani. Utad v tomto roce obdrzel celkem 3 854 podnétit
a stiznosti, coZ predstavuje mezirocni narust o vice nez 68 % oproti roku 2024 a zaroven
nejvyssi hodnotu od ucinnosti obecného natizeni. Z uvedeného poctu tvorily stiZnosti
2 514 pripadi, podnéty pak 1 340 pripadi. Vyrazny nartst doslych podani lze pricist
v ¢asti nepochybné rostoucimu povédomi vefejnosti o pravech v oblasti ochrany osobnich
udaji, nicméné prozatim nepostihnutelnou mérou se na tomto navys$eni nepochybné po-
dili i roz$ifeni vyuzivani nastrojt umélé inteligence ze strany verejnosti. Mnozstvi doslych
podéni se souc¢asné promita v mimotddnych narocich na ¢innost Utadu a jednotlivé za-
meéstnance, ktefi se jejich vyfizovanim zabyvaji.
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Pro urychleni $etfeni je viak klicova i kvalita jednotlivych stiznosti, protoze pokud z nich
neni zfejmy problém ¢i to, ¢eho se stézovatel doméhd, Utad se zpravidla obraci na stéZo-
vatele, aby tyto skutec¢nosti objasnil.

Zaroven plati, ze prava subjekt udajti (pravo na pristup, pravo na vymaz a dalsi) je pr-
votné nutné uplatnit u spravce. Pokud se tak nestalo, je stézovateli sdéleno, ze stiznost je
predcasnad a je tieba se nejprve obratit na spravce s zadosti o vykon nékterého z prav zalo-
zenych GDPR. Analyza stiznosti a ¢astecné i podnétd ukazuje na aktudlni trendy v oblasti
ochrany osobnich udaji, které ilustruji nasledujici témata.

Rok 2025 zaroven prinesl dals$i narist judikaturnich pozadavki, které se bezprostred-
né promitaji ve zptsobu a rychlosti vyfizovani doslych podnéti a stiznosti. Soudni roz-
hodovaci praxe v poslednich letech postupné posiluje procesni prava stézovateld, cimz
dochazi k dalsimu navySovani naroka na vyfizovani stiznostni agendy. V disledku toho
se agenda stiznosti stava nejen vécné, ale i procesné vyrazné narocnéjsi. Vzhledem ke sku-
tecnosti, ze UOOU je za tcelem zjisténi skutkové stavu v jednotlivych piipadech nucen se
obracet na dotc¢ené spravce, popt. podatele, a to i opakované, a dale s ohledem na mimo-
radny nartst poctu podani a jejich slozitost, je se soucasnymi personalnimi kapacitami
UO0O0U objektivné vylouceno, aby mohlo byt o viech stiznostech rozhodovano v soudy
pozadovanych lhitach.

Vyvoj poétu stiznosti a podnétu v letech 2021-2025
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Stiznosti na blokaci U¢tt na socialnich sitich

V roce 2025 se stézovatelé opakované obraceli na Utad se stiznostmi, v nichz namitali ne-
opravnénou blokaci jejich tctu vedeného na socialni siti spojenou se ztratou pristupu k je-
jich osobnim tdajim (fotografiim, audiovizualnim zaznamtm apod.) K dané problema-
tice se vztahuje natizeni (EU) 2022/2065 o jednotném trhu digitalnich sluzeb a o zméné
smérnice 2000/31/ES a nafizeni o digitalnich sluzbach (Digital Services Act, DSA), které
mimo jiné zavadi povinnost platforem informovat uzivatele o diivodech blokace a umoz-
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nuje uzivateliim odvolani proti rozhodnuti o blokaci. Do ¢eského pravniho fadu mélo
byt natizeni (EU) 2022/2065 implementovano prostiednictvim navrhu zakona o digitalni
ekonomice, ktery vSak do konce roku 2025 nebyl pfijat.

Posouzeni, zda ze strany provozovatele socidlni sité doslo k zablokovani t¢tu opravnéné
¢i neopravnéné, neni v piisobnosti Uradu. Z hlediska vécné piisobnosti ve vztahu k GDPR
je relevantni posouzeni mozného poruseni prava subjektu udaja dle ¢l. 22 GDPR, tedy
prava nebyt predmétem zadného rozhodnuti zalozeného vyhradné na automatizovaném
zpracovani bez lidského prezkumu, a zejména zda spravce osobnich udaji, tj. provozova-
tel konkrétni socidlni sité, umoznuje vykon prav subjektu udajii dle GDPR. V konkrétnich
piipadech Utad posuzoval, zda spravce adekvatné reagoval na zadost o piistup k osobnim
udajum dle ¢l. 15 GDPR, véetné prava na kopii udajt, a zda subjektim udaji usnadnuje
vykon jejich prav. V pripadé podezieni na poruseni GDPR, s ohledem na sidlo spravci —
provozovatelt socidlnich siti, Utad predaval stiZznost prostiednictvim Systému pro vymé-
nu informaci o vnitfnim trhu (IMI) pfislusnému vedoucimu dozorovému turadu v daném
¢lenském staté EU.

Zpracovani osobnich udaji soudy v ramci jejich rozhodovaci ¢innosti

Na Utad se ¢asto obraci osoby se stiznostmi na zpracovani osobnich udajd ze strany sou-
dt. Casto se jedna o zvefejiiovani osobnich tidajt v insolvenénim rejstiiku. Urad viak jako
dozorovy organ pro zpracovani osobnich tdaji neni dle ¢l. 55 odst. 3 GDPR prislu$ny
k dozoru nad operacemi zpracovani, které provadéji soudy jednajici v ramci svych soud-
nich pravomoci. Zpracovani osobnich tdajti soudy je upraveno zdkonem ¢. 6/2002 Sb.,
o soudech a soudcich. Dle tohoto zakona sleduje soulad postupu soudu s pravnimi predpi-
sy pfi zpracovani osobnich udaji v ramci rozhodovaci ¢innosti soudu organ k tomu urce-
ny. Takovym organem je prislusnému soudu nadfizeny soud, v pripadé Nejvyssiho soudu,
Nejvyssiho spravniho soudu a Ustavniho soudu se jim rozumi zaméstnanec urceny jeho
predsedou. Zjisti-li organ nedostatky, vyrozumi o tom prislusného spravce nebo zpraco-
vatele a uvede, jak je napravit. Stejné tak Utad neni dozorovym organem v ptipadé zpra-

covani osobnich udaju statnim zastupitelstvim pfi vykonu jeho vysetfovaci ¢innosti.

Utad je tak v téchto situacich povinen postoupit stiznost ptislusnému soudu, o ¢emz sté-
zovatele informuje. Naopak v ptisobnosti Uradu je napriklad dozor nad zpracovanim
osobnich tdaji zaméstnanct soudd.

Zpracovani osobnich udaju ve skolstvi

V roce 2025 narostl pocet stiznosti tykajicich se zpracovani osobnich udaji skolami v sou-
vislosti s konanim tzv. ptipadovych konferenci. Stézovatelé — zakonni zastupci déti obvyk-
le namitali pfedani jejich osobnich udajii a udaji déti osobam pfitomnym na takovém
typu setkani, napriklad zfizovateli $koly, facilitdtorovi nebo moderatorovi. Tento typ stiz-
nosti je obvykle diisledkem sporu mezi $kolou a zakonnymi zastupci v pristupu k ditéti.
Utad se pti svych Setfenich zaméfuje zejména na to, zda skoly disponuji pro zpiistupnéni
osobnich tdajt zainteresovanych osob pravnim dtivodem dle GDPR a jak plni svou infor-
macni povinnost.

Stiznosti na zaméstnavatele

V roce 2025 Utad obdrzel fadu stiznosti uchaze¢ti o zaméstnani smétujicich proti poten-
cidlnimu zaméstnavateli. Stiznosti se tykaji shromazdéni a dalsiho vyuziti jejich osobnich
udajt ziskanych od predchozich zaméstnavateld, predev$im ve smyslu ziskavani referenci
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o téchto zadatelich. Je treba uvést, ze dle § 30 odst. 2 zakona ¢. 262/2006 Sb., zakonik pra-
ce, smi zaméstnavatel v souvislosti s jednanim pred vznikem pracovniho poméru vyza-
dovat od fyzické osoby, ktera se u néj uchazi o praci, nebo od jinych osob, jen udaje, které
bezprostiedné souviseji s uzavienim pracovni smlouvy. Dle ¢l. 6 odst. 1 pism. b) GDPR
je spravce opravnén zpracovavat osobni udaje subjektu dajti bez jeho souhlasu, je-li to
nezbytné pro provedeni opatfeni prijatych pfed uzavienim smlouvy na zadost subjektu
udaju.

Utad v kazdém konkrétnim piipadé posuzoval, zda rozsah osobnich tudaju ziskanych po-
tencialnim zaméstnavatelem od predchoziho zaméstnavatele byl v souladu s ucelem zpra-
covani a zasadou minimalizace udajt, tedy zda se jednalo o zpracovani nezbytné nutnych
udaji bezprostredné souvisejicich s uzavienim pracovni smlouvy.

Zpracovani osobnich udaji spoleé¢enstvim vlastniki jednotek a bytovym
druzstvem

V poslednich letech se mnozi stiznosti na spravce udaji, jimiz jsou spolecenstvi vlastniki
jednotek (SV]) nebo bytova druzstva. Jedna se predevsim o vyuzivani e-mailovych kon-
taktd clent, ktefi je zpravidla poskytuji v ramci bézné komunikace s SV] nebo druzstvem.
Pokud nakladani s e-mailovymi adresami neni upraveno ve stanovach, spravce obvykle
zpracovava e-mailovy kontakt na zakladé svého opravnéného zajmu za tcelem dalsi vza-
jemné komunikace. V takovych pripadech ma ¢len pravo vznést namitku proti tomuto
zpracovani. Spravce je povinen namitku radné vyridit, coz zahrnuje i prokazani dtlezitych
opravnénych dtivodu pro zpracovani, které prevazuji nad zajmy, pravy a svobodami ¢lena,
nebo dolozeni, Ze zpracovani je nezbytné pro urceni, vykon ¢i obhajobu pravnich narokda.
O vysledku musi spravce ¢lena informovat. Pokud tyto divody neprokaze, nesmi udaje
nadale zpracovavat.

V praxi vak spravci tento postup ¢asto nedodrzuji, na namitku nereaguji viibec, nebo jeji
vytizeni neodpovid4 pozadavkiim GDPR. Utad proto spravce upozorfiuje na mozné po-
ruseni GDPR a poskytuje jim pouceni o spravném postupu.

Zpracovani osobnich udaju v registrech dluznikd

Urad se v pribéhu roku opakované zabyval podanim osob v postaveni dluzniki, ktera
1ze z hlediska obsahu rozdélit do nékolika okruht. Prvni okruh tvofi stiznosti sméfujici
proti vedeni osoby stézovatele jako dluznika v bankovnich ¢i nebankovnich registrech.
Utad se v mnoha ptipadech setkavd s nesprévnou interpretaci vybranych prav subjek-
tu udaji upravenych GDPR, zejména prava na vymaz podle ¢l. 17, na jejimz zékladé je
dovozovano, ze uplatnénim tohoto prava prestanou byt stézovatelé vedeni jako dluznici
v prislusnych registrech. Tato podani jsou vétsinou zaloZena na predpokladu, ze evidence
v prislusnych registrech vyzaduje souhlas subjektu udajii a Ze jeji existence bez takové-
ho souhlasu ptedstavuje poruseni pravnich predpist. V téchto ptipadech Utad informuje
stézovatele o zakonnych diivodech zpracovani osobnich tdaji v registrech a o omezenich
prava na vymaz.

Druhy okruh predstavuji podani smétujici proti bankovnim ¢i nebankovnim institucim
z divodu neprovedeni opravnéného vymazu nebo opravy udaji vedenych ve shora zmi-
nénych registrech. Utad standardné upozoriiuje podatele, Ze odpovédnost za evidenci
a aktualizaci udaji nalezi prislusnym spravcim registrti (napf. Nebankovni registr klient-
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skych informaci nebo Bankovni registr klientskych informaci), na které je tfeba se v prvni
fazi obracet. Soucasné jsou stézZovatelé informovani o zdkonnych lhtitach uchovavani ada-
ji o spottebitelskych zavazcich v registrech a o pravnich predpisech, které takova zpraco-
vani upravuji.

Treti okruh stiznosti tvori podani tykajici se sporti o vznik dluhu, platnost smlouvy ¢i
tvrzeni o mozném zneuziti identity za ucelem uzavreni smlouvy. V pripadech, kdy je jako
pfi¢ina vzniku smluvniho zdvazku uvadéno zneuziti identity subjektu udajd, Utad po-
datelim doporucuje obracet se primarné na organy ¢inné v trestnim fizeni, nebot pred-
métné jedndni mize vykazovat znaky trestného ¢inu. V odtvodnénych ptipadech Utad
posuzuje, zda okolnosti umoznuji, aby uplatnil své dozorové pravomoci v oblasti ochrany
osobnich udajt.

Utad rovnéz eviduje podani, v nichz stéZzovatelé namitaji predéni jejich osobnich udajii
inkasnim spolecnostem za ti¢elem vymahani pohledavek a stézuji si na nasledné kontak-
tovani ze strany téchto spolecnosti. Inkasni spolecnosti v dané situaci vétSinou vystupuji
v postaveni zpracovatel(l a osobni udaje zpracovavaji na zakladé uzaviené zpracovatelské
smlouvy se spravcem osobnich udaju (véfitelem). Predani osobnich udajt dluznika véri-
telem inkasni spolecnosti v rozsahu nezbytném k vymahani pohledavky obecné nepred-
stavuje poruseni povinnosti spravce ¢i zpracovatele pri zpracovani osobnich udaji.

V plisobnosti Uradu v$ak neni posouzeni existence konkrétni pohledévky, ale posou-
zeni plnéni povinnosti vyplyvajicich z pravnich predpist na ochranu osobnich udaji.
Redeni sporu ohledné vzniku smlouvy ¢&i prav a povinnosti plynoucich ze smlouvy je
mj. v plisobnosti Ceské obchodni inspekce, ktera vykondvé dozor v oblasti ochrany
spotfebitele véetné obchodnich praktik podnikatelt, ptipadné Ceské narodni banky
v oblasti pojistovnictvi a finan¢nich sluzeb. Spory o existenci zdvazku nebo o jeho vysi
resi prislusné soudy.

Zpracovani osobnich udajli pro novinarské ucely

Utad se v uplynulém roce zabyval poddnimi, v nichZ stéZovatelé upozoriiuji Utad na zve-
fejnovani svych osobnich tdajii konkrétnimi jednotlivci, pfedev$im blogery, youtubery,
nezavislymi publicisty ¢i influencery, a to prostfednictvim podcastti, videi na online plat-
formach, blogli na socialnich sitich nebo na nezavislych publicistickych webech. Takova
zvefejnéni jsou Casto motivovana snahou dot¢enou osobu zesmésnit ¢i poskodit jeji po-
vést, pripadné upozornit na jeji obcanské nebo politické postoje. S obdobnymi ptipady se
Utad setkal rovnéz v souvislosti s osobnimi &i pracovnimi spory, kdy jsou zminéné komu-
nika¢ni kanaly zneuzivany k rtiznym formam znevazeni stézovateld.

Pti posouzeni téchto stiznosti Utad zohlediiuje relevantni judikaturu vrcholnych sou-
dd, konkrétné rozsudek Soudniho dvora EU v pripadu Buivids ze dne 14. 2. 2019, véc
C-345/17. Soudni dvir EU v daném pripadé vztahl moznost zvefejiovat informace na
zakladé tzv. novinarské vyjimky (v¢etné informaci obsahujicich osobni udaje) i na osoby,
které profesionalnimi novinari nejsou, jako napt. amatérsti novinari, blogefi, youtubefi, ¢i
osoby, jez tyto informace nepublikuji systematicky, ale pouze jednorazové. Soudem bylo
dovozeno, ze aktivita osob spocivajici v ¢innosti, jejimz ucelem je zpfistupnit vefejnosti
informace, nazory ¢i myslenky bez ohledu na zptsob prenosu, naplnuje znaky Zurnalis-
tické ¢innosti.

Ufad pro ochranu osobnich tdaijti
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Na zpracovani osobnich udajt za novinafskym tcelem je tfeba aplikovat § 17 az § 23 zako-
na ¢. 110/2019 Sb., o zpracovani osobnich udajt. V souladu s § 17 1ze osobni tidaje zpraco-
vavat také tehdy, slouzi-li to pfiméfenym zptlisobem pro novinarské ucely.

V ptipadé uplatnéni prava na vymaz nebo na opravu osobnich udaji subjektem udaja,
které jsou zpracovavany mj. pro novinarské ucely, se postupuje podle jinych pravnich
predpist. Konkrétné podle § 82 zakona ¢. 89/2012 Sb., ob¢ansky zakonik, § 10 a nasled-
né dle zakona ¢. 46/2000 Sb., o pravech a povinnostech pfi vydavani periodického tisku
a 0 zméné nekterych dal$ich zékont a § 35 a nasl. zdkona ¢. 231/2001 Sb., o provozovani
rozhlasového a televizniho vysilani a o zméné dalsich zakonf.

Utad proto stézovatelim primarné doporucuje vyuzit prava dle § 22 zakona o zpracovani
osobnich tudajti a u spravce (napt. blogera, youtubera, nezavislého publicisty ¢i influence-
ra) vznést namitku proti predmétnému zvefejnéni osobnich udaji. Namitka musi obsa-
hovat konkrétni uvefejnéni osobnich tdaja spolu s uvedenim konkrétnich divoda svéd-
¢icich o tom, ze v daném pripadé prevazuje opravnény zajem na ochrané prav a svobod
dotcené osoby nad zdjmem na takovém zverejnéni. Proti veskerému zverfejnovani osob-
nich udajt proto nelze vznést obecnou namitku. Byla-li namitka podana v souladu s § 22
odst. 1 zakona o zpracovani osobnich tdajt, je spravce povinen takové zpfistupnéni nebo
zvefejnéni ukoncit, pokud ma za to, Ze subjekt udajii osvédcil, ze nad zajmem na tomto
zvefejnéni v daném piipadé prevazuje opravnény zajem na ochrané prav a svobod sub-
jektu udajt. Spravce je bez zbyte¢ného odkladu povinen informovat subjekt tdajii o svém
rozhodnuti. V piipadech, kdy jsou udaje zvefejnény za novinafskym tcelem, Utad posu-
zuje, zda zpracovani udaji splnuje pozadavek pfimérenosti.

Zpracovani osobnich udajli v ramci zdravotnické dokumentace

V roce 2025 se Urad vénoval stiZznostem na zpracovani osobnich udaji zdravotnickymi
zatizenimi. Udaje o zdravotnim stavu patii mezi zvla$tni kategorie osobnich udajd se zvy-
$enou ochranou. Povinnosti poskytovatele zdravotnich sluzeb vcetné pravni apravy k ve-
deni zdravotnické dokumentace jsou pfimo upraveny zakonem ¢. 372/2011 Sb., o zdra-
votnich sluzbach a podminkach jejich poskytovani, zdravotnickd dokumentace je dale
upravena vyhlaskou ¢. 444/2024 Sb., o zdravotnické dokumentaci. Pravni Gprava ochrany
osobnich udaji pacientti se tak prolina mezi GDPR a zdravotnickym pravem. Typicky je
tomu tak v pripadé stiznosti, v niZ pacient — subjekt udajii namitd, ze mu nebyl umoz-
nén pristup k osobnim tdajiim vedenym ve zdravotnické dokumentaci. Pro tento pfistup
muze pacient vyuzit svého prava na kopii zpracovavanych osobnich udaji dle ¢lanku 15
odst. 3 GDPR.

V oblasti zdravotnického prava upravuje odpovidajici prava § 65 odst. 1 pism. a) zakona
o zdravotnich sluzbach, dle kterého mize do zdravotnické dokumentace vedené o pacien-
tovi v pfitomnosti zaméstnance povéfeného poskytovatelem nahlizet, potizovat si jeji vy-
pisy nebo kopie pacient, zakonny zastupce nebo opatrovnik pacienta; do zdznamu autori-
zovanych psychologickych metod a popisu léc¢by psychoterapeutickymi prostredky muze
pacient, zakonny zastupce nebo opatrovnik pacienta nahlizet nebo si potizovat vypisy
nebo kopie pouze v rozsahu zaznamu popisu ptfiznakd onemocnéni, diagndzy, popisu te-
rapeutického pristupu a interpretace vysledka testtl. Z toho vyplyva, ze spravce osobnich
udaji je povinen umoznit pacientovi porizeni kopie veskeré dokumentace, az na zakonné

vyjimky.
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Poéet podnétl a stiznosti 3854 Protoze kontrola nad dodrzovanim zdkona
o zdravotnich sluzbach a s nim souvisejicich
Poéet stiznosti 2514 pravnich piedpist neni v plisobnosti Utadu,
stézovateliim je doporucovano nejprve vyu-
zit institut stiznosti na postup poskytovate-
le pfi poskytovani zdravotnich sluzeb nebo
proti ¢innostem souvisejicim se zdravotni-
zahajeno Setfeni 334 mi sluzbami dle § 93 zakona o zdravotnich
sluzbach. Takovou stiznost je tfeba uplatnit
u daného poskytovatele, a teprve v pripadé
nesouhlasu s jejim vyfizenim je mozné na-
sledné podat stiznost prislusnému spravni-
mu organu, ktery poskytovateli udélil opravnéni k poskytovani zdravotnich sluzeb (vétsi-
nou krajsky urad, v jehoz spravnim obvodu se zdravotnické zafizeni nachazi).

zahajeno setreni 2514

Pocet podnétl (véetné postoupeni 1340
od organt vefejné moci)

Vyfizeno podnétl a stiznosti 1777

Obdobné se v pripadé stiznosti na poruseni zabezpeceni osobnich udaji, k némuz doslo
z divodu neopravnéného nahlizeni do zdravotnické dokumentace, prolina pravni aprava
ochrany osobnich udaju se sektorovou upravou v oblasti zdravotnictvi. Stiznosti na zpra-
covani osobnich udajt poskytovateli zdravotnich sluzeb se v tomto smyslu tykaji zejména
nedostatecného zabezpeceni zdravotnické dokumentace, umoznujici pfistup neopravné-
nym osobam

Rada stiznosti je téZ spojena s pochybnostmi stéZovatel o spravnosti postupu zdravot-
nického personalu pii poskytovani zdravotnich sluzeb, kdy vsak odpovidajici dozorova
pravomoc nespadd do gesce Utadu. Soucasné ani v ptipadé namitané nespravnosti obsahu
lékarské zpravy (vétsinou diagndza a obdobné udaje), zarazené do zdravotnické doku-
mentace, nelze vyuzit prava na opravu podle ¢l. 16 GDPR.

Situace, kdy se Utad na zakladé podané stiznosti ¢i podnétu obraci na ptislu§né poskyto-
vatele zdravotnich sluzeb coby spravce osobnich tdajt s zadosti o poskytnuti informaci
¢i s upozornénim na mozné poruseni GDPR, jsou obvykle spojené s nedostatecnym za-
bezpecenim osobnich udajt pacientti nebo s pripady, kdy spravce nereaguje adekvatné na
vykon prav, ktera subjekttim udaji GDPR priznava.
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1.4 Ohlaseni poruseni zabezpeceni
osobnich udaijti

Pocet ohlasenych porusSeni zabezpeceni Priciny ohlasenych poruseni
osobnich udaju v letech 2021-2025 zabezpeceni osobnich udaji v roce 2025
500
400 383 392
336
313
300 294
190
200
100
0 mnedbalost  m kyberneticky Utok technicka chyba

2021 2022 2023 2024 2025 umyslIné jednani  m vloupani

V roce 2025 Utad zaznamenal 392 ohldseni poruseni zabezpeceni osobnich udaji dle ¢l.
33 GDPR. Nejcastéjsi pric¢inou téchto poruseni byla nedbalost, tedy netimyslné jednani
konkrétnich zainteresovanych osob. Jednalo se napt. o zpfistupnéni tidaji neopravnénym
prijemctim rozeslanim e-mailovych zprav na nespravné elektronické adresy. Stejné jako
v uplynulych letech dochazelo také k poruseni zabezpeceni tdajti v dusledku ztraty poku-
tovych blokd, nespravného zalozeni spisu s osobnimi tidaji, neodebrani pristupovych prav
k osobnim udajim byvalym zaméstnanciim, nedostatecnou anonymizaci zverejnénych
dokumentti ¢i ponechanim dokumentti s osobnimi tdaji ve vozidle, u kterého nasledné
doslo ke vloupani. Z mnoha ohlasenti je zfejmé, Ze odpovédné osoby si ¢asto neuvédomuji,
ze zminénym jednanim dochazi k poruseni zabezpeceni osobnich udajt.

Druhou nejéastéjsi pri¢inou poruseni zabezpeceni osobnich udajti byly v roce 2025 kyber-
netické utoky. Jednalo se zejména o neopravnéné pristupy ttocniki k osobnim tdajim
v informacnich systémech, k némuz doslo prostrednictvim phishingovych tutokt. Ve své
¢innosti Utad sleduje trend stéle se zvy$ujici propracovanosti predmétnych kybernetic-
kych utokd, typickym prikladem je napf. pozménovani udajii na fakturach véetné QR
koda, kdy nasledné platby sméfuji na bankovni acty ato¢nikii vedené u instituci sidlicich
mimo staty Evropské unie.

Zhruba ve tfetiné ohlasenych pripada kybernetickych utoki doslo k zasifrovani dat a na-
slednému pozadovani vykupného prostrednictvim $ifeni tzv. ransomware. V téchto ptipa-
dech se casto jedna o sofistikované ttoky zamérené na velké, vétsinou nadnarodni spolec-
nosti. Uto¢nici mnohdy vyuzivaji dosud nezndmych zranitelnosti informaénich systémii
(tzv. zero day ttoky).

Mezi dalsi casté pric¢iny patfi technicka chyba, v jejimz disledku doslo ke zpristupnéni

osobnich udajt. Jednalo se napf. o nespravnou konfiguraci systému, pouziti starsi verze
systému ¢i o mimoradné a ¢asové omezené systémové pretizeni.
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Nezanedbatelna ¢ast dorucenych ohlaseni se tykala poruseni ochrany osobnich udaja,
k nimz doslo v diisledku tmyslného jednani zameéstnanci spravce, pfipadné zaintereso-
vanych osob vefejného i soukromého sektoru. Jednalo se napf. o neopravnéné pristupy
do informac¢niho systému spravce, neopravnéné nahlizeni do zdravotni dokumentace ze
strany zdravotnickych pracovnikd, ¢i o odcizeni databaze obsahujici osobni tdaje klientt
ze strany byvalych zaméstnanci. Okrajové se ohlaseni tykala téz poruseni zabezpeceni
osobnich tudajt v diisledku vloupani do objektu spravce.

V pripadé ohlaseni poruseni zabezpeceni ze strany organti ¢innych v trestnim fizeni se
podobné jako v minulych letech jednalo prevazné o neopravnéné lustrace v informacnich
systémech Policie CR ¢i o neimyslné zaslani dokumentt z trestnich spisti tfeti osobé.

1.5 Konzultace

V roce 2025 byly konzultace ze strany Utadu poskytovany telefonicky prostiednictvim
informacni linky, a to kazdé utery a ¢tvrtek od 13:00 do 15:30 hodin. Skladba dotazt ze
strany laické i odborné verejnosti se oproti predchozim letim vyrazné nezménila. Opét
dominovaly dotazy tykajici se kamerovych systémii, pokracoval trend dotazi sméfujicich
na rozsah prav subjektd uidaji a casté byly rovnéz dotazy tykajici se oblasti zdravotnictvi
&i socidlnich sluzeb. Vyskytly se i dotazy mimo ptisobnost Utadu, smétujici k vykladu
zvlastnich pravnich predpist, jejichz metodické vedeni je v kompetenci prislusnych ges-
tor1, vétSinou ministerstev.

Stejné jako v piedchozich letech, také v roce 2025 Utad poskytoval osobni konzultace
zameérené na spravce, jejichz zpracovani ovliviiuje zna¢né mnozstvi subjektti tdajt. Kon-
krétné byly osobni konzultace poskytnuty zstupcim spole¢nosti Skoda Auto a.s. ohledné
vyuzivani kamerovych zaznamu pfi testovani vozidel v béZném provozu za tcelem vy-
voje asistenc¢nich systému a ve véci vyhodnocovani obrazovych dat z produkénich vozi
piedev$im z pohledu plnéni informaé¢ni povinnosti dle ¢l. 13 GDPR, dale Rizeni letové-
ho provozu Ceské republiky, statni podnik, ve véci kamerovych systémt a body cameras
a Ceské $kolni inspekci ohledné projektu zaméteného na zefektivnéni inspekéni ¢innosti
vyuzitim umélé inteligence. Povéfencim vysokych skol byly poskytnuty konzultace tyka-
jici se jejich postaveni. Utad rovnéz obdrzel jednu zddost o projednani ve véci vzniku nové
evidence v ramci spravujictho organu podle § 38 odst. 1 zakona ¢. 110/2019 Sb. ze strany
Policie Ceské republiky.

V roce 2025 Utad neobdrzel Zddnou zadost, ktera by spliiovala pozadavky na poskytnuti
konzultace podle ¢l. 36 GDPR.

Pravo na pfistup k osobnim Gdajum ditéte ve véku 15 let a vySe ze strany
zakonného zastupce

Urad se zabyval dotazem, zda kdyz zakonny zastupce ditéte ve véku 15 let a vysSe pozada
o pristup k osobnim udajiim tohoto ditéte podle ¢l. 15 GDPR, je mozné mu jej bez dalsi-
ho poskytnout, ¢ je nutné vyzadat si souhlas ditéte. Utad shrnul, Ze v rdmci GDPR (¢l. 8)
jsou stanovené podminky aplikovatelné na souhlas ditéte pouze v souvislosti se sluzbami
informacni spole¢nosti, pficemz se jedna o navaznost na ¢l. 6 odst. 1 GDPR, tedy pravni
titul k urcitému zpracovéni, nikoliv o souhlas k jakymkoliv dal§im tkontm. Utad kon-

Ufad pro ochranu osobnich tdaijti

29



30

statoval, Ze pokud zakonny zastupce ditéte ve véku 15 let a vyse jedna v mezich své rodi-
covské odpovédnosti, v posuzovaném pripadé predevsim v ramci § 858 a § 880 zakona
¢. 89/2012 Sb., pozada spravce osobnich udajti o ptistup k osobnim tdajim tohoto ditéte
na zakladé ¢l. 15 GDPR, je dany spravce povinen pfedmétné informace vydat bez pripo-
jeni souhlasu ditéte.

Predavani udaju ze zdravotnické dokumentace tietim osobam

Urad obdrzel dotazy tykajici se predavani udaji o hospitalizaci pacienta, vedené ve
zdravotnické dokumentaci, osobam, které pacient neurcil dle ustanoveni § 33 zakona
¢. 372/2011 Sb. Dotaz se tykal situace, kdy byl pacient transportovan k poskytovateli zdra-
votnich sluzeb v bezvédomi po dopravni nehod¢ a osoby blizké se snazily zjistit informace
o jeho hospitalizaci a zdravotnim stavu. Kromé skutec¢nosti, ze vyklad zakona ¢. 372/2011
Sb. primérné nalezi Ministerstvu zdravotnictvi, Utad sdélil, Ze pii zptistupiiovani udajii
je jejich spravce povinen fidit se platnou pravni upravou a moznostmi, které jsou po-
skytovateliim zdravotnich sluzeb priznany. Poskytovatelé zdravotnich sluzeb maji v ramci
telefonické ¢i elektronické komunikace omezené moznosti ovérit opravnéni zadatele pri-
stupovat k informacim o zdravotnim stavu pacienta, a to zejména v pripadé, kdy jsou pa-
cientovi poskytovany zdravotni sluzby poprvé a pacient neni ve stavu vyjadfrovat svoji viili.
Soucasné se poskytovatel zdravotnich sluzeb musi snazit omezit nebo zcela vyloucit moz-
né zneuziti zptistupnovanych osobnich udaja, které zpracovava, osobam, jez se dopustily
poskozeni zdravi, pro které je pacient lécen, novinarim apod., a to tim spise, Ze se jedna
o zvlastni kategorii osobnich tudaji ve smyslu ¢l. 9 GDPR. Presto v pripadé obav o osoby
blizké, které mohou byt hospitalizovany a jsou tedy pohresovany, by méla byt primarné
kontaktovéna Policie CR, jez disponuje pravomocemi ve vztahu k dohledéni pohtesova-
nych osob dle zdkona &. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky.

V ramci platnych pravnich predpistt upravuje zakon o zdravotnich sluzbach tzv. paci-
entsky souhrn dle ustanoveni § 56a a nasl. zakona o zdravotnich sluzbach, ktery slouzi
k predavani udaji mezi poskytovateli zdravotnich sluzeb i do zahranici. Pacientsky sou-
hrn muize obsahovat osobni udaje o osobach blizkych vcetné jejich kontaktnich udaja dle
ustanoveni Prilohy ¢. 2 odst. C. vyhlasky ¢. 444/2024 Sb., o zdravotnické dokumentaci.

Stanoveni pravniho titulu v pfipadé natac¢eni zaméstnancu pfi pracovni
Cinnosti

Utad se zabyval dotazem, jez se tykal pravniho titulu v piipadé potizovani nahrévek za-
méstnancu technickych sluzeb pohybujicich se pfi vykonu prace na vefejném prostran-
stvi za Ucelem propagace. Dle nédzoru Utadu lze v daném piipadé zvazovat tii pravni ti-
tuly, jimiz jsou souhlas, smlouva, popt. jeji dodatek, a opravnény zajem spravce dle ¢l. 6
odst. 1 pism. a), b) a f) GDPR. Kazdy z uvedenych pravnich titulti vznasi na spravce osob-
nich udajt jiné pozadavky. Souhlas se zpracovanim osobnich udajii musi splnovat taxa-
tivni naroky vyjadiené v ¢l. 4 odst. 11 a ¢l. 7 GDPR. Zakladni premisou souhlasu subjektu
udajti je, Ze jde o svobodny projev viile subjektu tidaji. Ve vztahu zaméstnavatel a zamést-
nanec muZe byt svobodnost souhlasu obtizné dosazitelna s ohledem na zavislé postaveni
zaméstnancd, nelze jej vSak zcela vyloucit jako mozny pravni titul pro zpracovani osob-
nich idajt na propagacnich materialech. Bylo upozornéno, ze subjekty tidajii mohou kdy-
koliv souhlas se zpracovanim osobnich udaji odvolat a nasledné musi byt osobni udaje
zpracovavané na zakladé souhlasu vymazany. Spravce musi souhlasy subjekt tidaji ucho-
vavat po celou dobu zpracovani osobnich udajt a byt schopen je prokazat pti uplatnéni
dozorovych pravomoci Utadu.
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V pripadé opravnéného zajmu spravce bylo uvedeno, ze spravce je povinen pred zahaje-
nim zpracovani osobnich tdaji informovat subjekty tidaji zejména o jejich pravu podat
kdykoliv namitku proti zpracovani osobnich udaju dle ¢l. 21 odst. 1 a 4 GDPR. V pripade,
ze subjekt udaji poda namitku proti zpracovani osobnich udaji zalozenych na opravné-
ném zjmu spravce, musi byt zpracovani osobnich udaji zastaveno, pokud spravce nepro-
kaze opravnéné davody pro zpracovani, které prevazuji nad zajmy a pravy subjektu uda-
ju. Spravce tak pri aplikaci opravnéného zajmu musi vypracovat tzv. test proporcionality
a obhdjit, pro¢ jeho prava prevazuji nad pravy subjektu udaji.

V dané véci byla rovnéz uvedena moznost zvazit feSeni dané problematiky prostrednic-
tvim vhodné nastavené smlouvy s vybranymi zaméstnanci zachycenymi na propagacnich
materialech.

Vyuzivani fotografii zaméstnancu na identifikacnich kartach

Utad byl v roce 2025 tdzén na moznost umisténi fotografii zaméstnancti na ¢ipovych iden-
tifikacnich kartach zameéstnavatele v pozici poskytovatele zdravotnich sluzeb. Identifika¢ni
karty mély konkrétné slouzit k ovéreni totoznosti zaméstnance ze strany ostatniho perso-
nalu, pacientt i dal$ich osob, evidenci pracovni doby a pro pristup na pracovisté. Davody
pro umisténi fotografii byly spatfovany v ochrané tzv. mékkych cila a kritické infrastruk-
tury, dale v souladu s ustanovenim § 101 odst. 5 zakona ¢. 262/2006 Sb. k bezpec¢nosti
a ochrané zdravi na pracovisti a také na zakladé pravnich predpisti v oblasti kybernetické
ochrany. Utad upozornil, Ze dle ustanoveni § 15 odst. 1 zdkona ¢&. 266/2025 Sb. subjekt
kritické infrastruktury na zakladé posouzeni rizik pfijima technicka, bezpe¢nostni a or-
ganiza¢ni opatfeni, a to v rozsahu opatreni napft. fyzické bezpecnosti ¢i k fizeni bezpec-
nosti pracovnikid. Podrobnosti ma stanovit provadéci pravni predpis, ktery dosud nebyl
prijat. Pokud by se na spravce vztahovaly mandatorni povinnosti uvedené dle zvlastniho
pravniho predpisu, pak by se mohlo jednat o plnéni pravni povinnosti. Pravdépodobnéj-
81 se vsak jevi, ze na spravce dopadnou obecné povinnosti ve vztahu k ochrané kritické
infrastruktury, kde je v jeho pravomoci vlastni forma plnéni opatfeni uvedenych v prav-
nich predpisech. Podobné muize spravci svéd¢it ustanoveni zvlastnich pravnich predpist
v oblasti kybernetické ochrany ve vztahu k fyzické bezpecnosti vypocetni techniky. Za
danych podminek by spravce mohl zvazit aplikovani ¢l. 6 odst. 1 pism. e) GDPR, tedy ve-
fejny zdjem. V dané véci bylo rovnéz doporuceno se obratit na Ministerstvo vnitra, které
je prislusné k metodickému vedeni uvedenych pravnich predpisii, vyjma zakoniku prace,
ke kterému je k metodickému vedeni prislusné Ministerstvo prace a socidlnich véci.

V pripadé, Ze by zvlastni pravni predpisy nesveédcily spravci jako zaklad pro zpracovani
osobnich udajt, je mozno zvazovat opravnény zajem dle ¢l. 6 odst. 1 pism. f) GDPR za
predpokladu vypracovani balan¢niho testu.

Zverejnovani pritomnosti zaméstnanct na pracovisti na webovych strankach
Utad se vénoval dotazu, zda Ize zvefejhiovat pritomnost zaméstnancii méstského tifadu na
pracovisti na webovych strdnkach. V pfislusné odpovédi Utad setrval na své pozici stano-
vené jiz v roce 2018, kdy konstatoval, Ze je nepochybné povinnosti obce zajistit vefejnou
sluzbu obcantim, tj. vykon zakonem svéfené agendy, a to v tfednich hodindch stanove-
nych obci. Soucasné bylo konstatovano, Ze je nezbytné zajistit zastupitelnost odpovédnych
osob a informovat vefejnost o tom, kdy a jakym zptisobem muze vyridit své zalezitosti.
Takto stanoveny ucel vsak Ize primarné naplnit i bez zpracovani osobnich tdajti z dochaz-
kovych a personalnich systémd, tedy bez zasahu do prava na ochranu soukromi zameést-
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nanci obce. K naplnéni ucelu zcela postaci informace, ktera oddéleni ¢i odbory jsou kom-
petentni k vyfizeni urcitého typu podani ¢i zadosti. Informace o pfitomnosti konkrétnich
zameéstnanci zafazenych do téchto utvari jiz nejsou nezbytné.

Dle Utadu tedy pfedmétné zpracovani osobnich tdajt predstavuje nediivodny zésah do
prav subjektd udaji - zaméstnancti na ochranu jejich osobniho a soukromého Zivota,
a neni proto v souladu se zakladnimi zasadami vyjadfenymi v ¢l. 5 obecného naftizeni.
Informace o tom, Ze urcity zaméstnanec je ¢i neni pravé v zaméstnani, nepochybneé spada
do sféry osobniho zivota tohoto zaméstnance. Zverejnéni této informace, navic neomeze-
nému okruhu pfijemct, je pak nutno vzdy zvazit a zdivodnit nezbytnost takového kroku
ve vztahu ke sledovanému tcelu.

Zavérem bylo konstatovano, ze k zajisténi vykonu vefejné spravy a informovani obcanti
o ufednich agendach obec disponuje fadou administrativnich a informacnich nastroj,
od zvefejnéni statickych informaci o ufednich hodindch a pracovnich kontaktech az po
automatizovana zpracovani objednavkovych a dotazovych formulara. Automatické prebi-
rani a zverejnéni osobnich udajti z dochazkového systému zaméstnancii véak mezi takové
nastroje, s ohledem na pravo na ochranu soukromi a osobnich tudajt, nepatfi.

Prokazovani udéleni souhlasu s cookies
Urad se vyjadroval k dotazu ohledné povinnosti monitorovat ¢i tzv. logovat, kdo a kdy

udélil souhlas s vyuzivanim cookies. Utad sdélil, Ze spravce osobnich tdajt dle zékladnich
zasad zpracovani osobnich udajti uvedenych v ¢l. 5 GDPR je odpovédny za jejich dodrzeni
a musi byt schopen prokazat dodrzeni souladu s GDPR. V praxi to znamend, Ze kdyz do-
jde k uplatnéni dozorovych pravomoci Utadu, sprévce osobnich tidaji musi byt schopen
prokazat, ze disponuje platnym pravnim titulem ke zpracovani, v daném pripadé souhla-
sem subjektu udaju, tj. navstévnika stranek.

Z legislativy pfimo nevyplyva povinnost logovat udélené souhlasy. Ackoliv tento postup
muze byt vhodny, v fad¢ situaci 1ze dolozit ziskani souhlasu i jinym zptisobem nez kon-
krétni elektronickou stopou v databazi udélenych souhlasti. Prikaznost udéleni souhlasu
prostrednictvim logu je ekvi-

valentni k- jinym elektronic- /oy oi hogtu dotazt v letech 2021-2025
kym zaznamim a muze se lisit

v zavislosti na implementaci. ~ 3000 o749

V pripadé zpochybnéni logu 2541 2604
nav$tévnikem stranek jako ne- 2500 2368 20
vérohodného muze véc vyustit

naptiklad v analyzu technické- ~ 2000

ho fungovéni listy, ¢imz bude 1651

prokdzéno jeji fungovéni a na- 1500 1357 1331 1075 1263
staveni netechnickych soubo- 1091 114 Ml11250 1182
rd cookies az po odsouhlaseni 1000

uzivatelem. Logovani tak ne-

lze oznacit jako jediny sprav- 500

ny postup, naopak v pripadé

vagni implementace miZe byt ° 2021 2022 2023 2024 2025
i neprikazné ¢i pouze s pod-

pﬁrnou roli. mcelkovy pocet dotazli Mz toho pisemnych  ® z toho telefonickych
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1.6 Aktivity pro verejnost

V navaznosti na predchozi léta také v roce 2025 Utad uspoiadal odborné seminéate pro
verejnost, a to tradi¢né online i distan¢ni formou. V dubnu 2025 se uskutecnil seminar
s nazvem K dopadiim digitdlnich aktii na ochranu osobnich tidajii, jehoZ se zucastnilo vice
nez 500 ucastnikd. V ¢ervnu Utad ptipravil seminéi k tématu Kamerové systémy ve skoldch
a skolskych zatizenich s diirazem na aktudlni doporuceni UOOU ¢. 1/2025, uréeny primér-
né pro reditele $kol, jejich zastupce, zfizovatele, povéfence a zastupce izemni samospravy.
Dany seminéf se v historii Ufadu stal rekordnim, protoze se na néj ptihlasilo 900 zdjemcti.

V rdmci zvy$ovani povédomi Siroké vefejnosti v oblasti ochrany osobnich tdaji Utrad
pokracoval ve vydavani osvétovych materialt formou informacnich tiskovin tykajicich se
prav subjektu udaju.

Predstavitelé a experti Uradu se zucastnili fady odbornych konferenci a seminéit zamére-
nych na problematiku zpracovani osobnich tdajt, at jiz s ivodnim projevem, nebo odbor-
nou prezentaci. Jednalo se napt. o konferenci Vyzvy ochrany uidajii ve vefejné spravé v roce
2025 poradané Spolkem pro ochranu osobnich udaju, ¢i jiz tradi¢ni konferenci s mezina-
rodni ucasti Privacy Days Praha 2025
poradané rovnéz Spolkem a dal$imi
zahrani¢nimi organizacemi.

Z dalsich odbornych seminara lze
uvést tcast zastupcti Uradu na zaseda-
ni odborné skupiny Sdruzeni doprav-
nich podniki CR, které se vénovalo té-
matim jako vymahani pohledavek c¢i
kamerové systémy v kontextu ochrany
osobnich udaji. Zaméstnanci Uradu
byli rovnéz zastoupeni na akci pora-
dané formou kulatého stolu povérenci
vysokych $kol a na Security konferenci
organizované Ceskou asociaci bezpec-
nostnich manazeru.

Seminar ke kamerovym systémim ve skolach zaznamenal
rekord v historii Uradu, a to 900 ucastnik(l, Praha 4. 6. 2025

1.7 Legislativa

Legislativni ¢innost Utadu v oblasti ochrany osobnich udajt spo¢ivd predevsim v pti-
pravé ptipominek predsedy Utadu k ndvrhiim pravnich ptedpisi, vyjednavani mezi-
narodnich smluv a nelegislativnich dokumentd. V roce 2025 obdrzel UOOU celkem
219 z4dosti o stanovisko. Utad uplatnil celkem 168 souhrnii pfipominek. Legislativni
proces byl u nékterych pravnich predpist ukoncen jejich neprojednanim v 9. volebnim
obdobi Poslanecké snémovny. Prikladem je navrh zéakona o digitalni ekonomice, kte-
ry zahrnuje regulaci obchodnich sdéleni, nebo navrh zakona o spravé dat a o fizeném
pristupu k datim a o zméné nékterych souvisejicich zakont (zakon o spravé dat a o fi-
zeném pristupu k datim).

Ufad pro ochranu osobnich tdaijti
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Naproti tomu v roce 2025 naby-
ly u¢innosti hned dvé novely zdkona
¢. 110/2019 Sb., a to zakon ¢. 218/2025
Sb., ktery s ucinnosti od 1. cerven-
ce 2025 prenesl vybirani pokut ulo-
zenych Utradem za poru$eni ochrany
osobnich udajt na celni spravu, a za-
kon ¢. 230/2025 Sb., ktery do zakona
o zpracovani osobnich udaji zahr-
nul pravni Gpravu umélé inteligence
pro oblast zpracovani podle hlavy III.
Negativné lze hodnotit, Ze pretrva-
va snaha o centralizaci informacnich
systémd, namisto nastaveni jejich in-
teroperability.

Ufad pro ochranu
osobnich dadajd

fad pro ochranu
sobnich ddaji

At

a lgorem Némcem. Blize kap. 25 let innosti Uradu

Urcujicim prvkem pro legislativu v roce 2025 byla zvysena aktivita Evropské komise, ktera
predlozila Radé EU a Evropskému parlamentu ke schvaleni radu predloh, z nichz zvlast
vyznamné byly tzv. omnibusy, tedy ndvrhy novelizujici soucasné vétsi mnozstvi evrop-
skych pravnich predpist. Dva z nich (IV a VII - digitalni a k AI) se tykaly ochrany osob-
nich udaju, protoze navrhuji zménu GDPR.

Stiznost a procesni adaptace na GDPR

Dne 12. prosince 2025 nabylo platnosti natizeni Evropského parlamentu a Rady (EU)
2025/2518 ze dne 26. listopadu 2025, jimz se stanovi dalsi procesni pravidla pro pro-
sazovani nafizeni (EU) 2016/679, tzv. DPPR, které se tykd primdrné preshrani¢nich
ptipadt. Utad se velmi aktivné zapojil do legislativniho procesu jejich piipravy a diky
této aktivité je ve vysledném znéni DPPR patrna ,.¢eska stopa® i kdyz ne v ptivodnim
rozsahu, v némz UOOU své navrhy a pfipominky uplatioval. Ukol byl o to slozité&jsi,
ze Utad nehajil dosavadni ¢eskou vnitrostatni praxi spravniho fizeni jako jediné sprav-
né pojeti, naopak od pocatku prosazoval v podstaté ,,nadnarodni“ systémové a lidsko-
pravni pozadavky radné aplikace GDPR, jez by mély byt shodné vnimany vSemi zu-
Castnénymi staty.

I pres zfejmy prinos DPPR pro sjednoceni postupti pfi prosazovani GDPR v ramci ¢len-
skych stat EU je zfejmé, ze prijaté natizeni vyznamneé zvysi administrativni naro¢nost
spravnich fizeni a vyzada si i zasadni legislativni a organiza¢ni zmény, bez nichz by moh-
lo dojit ke zhor$eni ochrany prav subjektti tdajt, a to jak z hlediska rychlosti a efektivity
ochrany jejich prav, tak z hlediska autority ochrany soukromi u téch, ktefi osobni udaje
zpracovavaji. Pri adaptaci ¢eského pravniho radu na toto nafizeni bude muset byt zvazena
regulace stiznosti jako institutu unijniho prava pro napravu poruseni trvajiciho subjektiv-

niho prava stézovatele daného pravnim predpisem.

Digitalizace

Podstatné se zménila nebo se jesté¢ bude ménit regulace katastru nemovitosti, o kte-
rou Utad dlouhodobé usiluje. Divodem je, Ze zmény, které nastavil novy katastralni
zékon, tj. zékon ¢&. 56/2013 Sb., se neosvéd¢ily dostate¢né. Utad dlouhodobé kritizuje
prilis Siroce nastavené hranice pfistupu zejména k dokumentim obsazenym ve sbirce
listin, které mnohdy obsahuji fadu informaci zcela mimo ramec relevantni pro doloze-
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ni vlastnickych ¢i jinych vécnych prav k nemovitostem. Utad se podilel na tspésném
prosazeni prozatim dil¢i zmény v podobé novelizace § 158 odst. 5a § 169 odst. 5 OSR,
provedené zakonem ¢. 269/2025 Sb. S ucinnosti od 1. ledna 2026 se nové do sbirky lis-
tin katastru nemovitosti vkladaji misto rozsudk a usneseni, které jsou podkladem pro
zapis do katastru nemovitosti (napf. rozhodnuti ve véci vyporadani spolecného jméni
manzelil), pouze vypisy z nich, obsahujici jen udaje relevantni pro zapis do katastru
nemovitosti, coz povede k vyssi ochrané soukromi ucastnik fizeni i tfetich osob. Po-
drobnosti stanovi § 21b odst. 5 vyhlasky ¢. 37/1992 Sb., o jednacim radu pro okresni
a krajské soudy.

Cesky urad zeméméticky a katastralni kromé toho navrhl novelu katastralniho zékona,
ktera by méla zajistit plnou digitalizaci a souc¢asné zarucit rovnovahu mezi materialni
a formalni publicitou katastru nemovitosti a opravnénim pristupu subjektu tidaji na stra-
né druhé. Novela mj. navrhuje omezenéjsi pristup k osobnim udajim vlastnika i oprav-
nénych z dalsich vécnych préav. Utad obecné podpotil piistup k témto osobnim tdajim
zaloZeny na prokazani identity, popt. i opravnéného zdjmu Zadatele. Pfipominkové fizeni
dosud nebylo ukonceno.

V ramci regulace cestovniho ruchu
se Ufadu podatilo alespon ve vzta-
hu k ceskym obc¢anim dosdhnout
podstatné upravy ptivodné navrze-
né novelizace zakona ¢. 159/1999 Sb.,
o nékterych podminkach podnikani
a o vykonu nékterych ¢innosti v ob-
lasti cestovniho ruchu (tzv. €Turista),
ktera zasadnim zplsobem hrozila
rozsifit informace podavané ubyto-
vateli o klientech ubytovacich zatize-
ni v Ceské republice. Kompromisni
zuzujici piistup by Utad ocenil i vici
cizincim, nakonec snémovna navrh
novelizace pred koncem volebniho

< Office for personal
Data Protection

Byvala predsedkyné Ufadu lvana Jani a predseda i . . . L,
Jifi Kaucky, Praha 13. 11. 2025 obdobi nestacila schvalit a legislativni

uprava tedy nebyla pfijata.

V oblasti skolstvi Utad spolu s MSMT celou prvni polovinu roku 2025 vyjednaval o na-
vrhu zdkona o registrech ve vzdélavéni. Podstatou snah Ufadu bylo usili o lepsi tok dat
ve $kolstvi a o presnéjsi vymezeni uéelii zpracovani osobnich udajd. Vysledek, ktery Utad
povazuje za uspokojivy, vSak s ohledem na koncici mandat nebyl vladé predlozen.

Uméla inteligence

Bourlivy legislativni vyvoj 1ze zaznamenat v oblasti umélé inteligence. Zatimco vlada jesté
ani nestacila predlozit navrh zakona adaptujici ¢esky pravni fad na Natizeni Evropského
parlamentu a Rady (EU) 2024/1689 ze dne 13. ¢ervna 2024, jimz se stanovi harmonizo-
vana pravidla pro umélou inteligenci a méni nafizeni (ES) ¢. 300/2008, (EU) ¢. 167/2013,
(EU) & 168/2013, (EU) 2018/858, (EU) 2018/1139 a (EU) 2019/2144 a smérnice 2014/90/
EU, (EU) 2016/797 a (EU) 2020/1828 (akt o umélé inteligenci) — AIA, tak Evropska komise

jiz chysta jeho novelu v ramci tzv. omnibusu VII.

Ufad pro ochranu osobnich tdaijti
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Soucasti regulace je i biometricka Pocet prfipominkovanych navrhu legislativnich

identifikace, ktera byla promitnuta do a nelegislativnich materiala v letech 2021-2025
novely zakona ¢. 110/2019 Sb. Nove- 170
liza¢ni zdkon ¢&. 230/2025 Sb. zavadi 160
tzv. izolovany systém, ¢imzZ se rozumi 150
systém umélé inteligence pro vzdale- 140
nou biometrickou identifikaci fyzic- 130
kych osob v redlném case. Vysledné 120
znéni je vysledkem ndroc¢nych jedna- 1o
ni Utadu za ucelem zazeni pivodné 128
Siroce formulovanych navrhi vyuziti 80
ze strany Policie CR. Pouziti izolova- S
ného systému je v prijaté podobé ome- 60
zeno pouze na Sest mezinarodnich le- 50
tist v CR: leti§té Vaclava Havla Praha, 40
Brno-Turany, LeoSe Janacka Ostrava, 30
Pardubice, Karlovy Vary a Mnichovo 20
Hradisté. Uvedeny systém byl proza- 10
tim vyuzivdn pouze na letisti Vaclava 0
2021 2022 2023 2024 2025

Havla Praha.

CSAM a zadrzeni udaju

Jiz od 2. srpna 2021 miize na zakladé nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU)
2021/1232 ze dne 14. ¢ervence 2021, o doc¢asné odchylce od nékterych ustanoveni smér-
nice 2002/58/ES (Chat Control I), veskera elektronickd komunikace v Ceské republice
podléhat dobrovolnému monitorovani, zda neobsahuje material sexualniho zneuzivani
déti (CSAM). Protoze toto narizeni bylo koncipovano pouze jako docasné, Evropska ko-
mise prepravila navrh natizeni Evropského parlamentu a Rady, jimz se stanovi pravidla
pro piedchézeni pohlavnimu zneuzivani déti a boj proti nému. Ackoliv Ceska republika
byla od zari 2025 proti, Rada EU na zakladé kompromisu o prolomeni sifrovani nakonec
schvilila obecny pfistup a nyni probiha dohodovaci fizeni v ramci trialogu. Pokud bude

YY_ ¥

uspésné dokonceno, je otazkou, jaky postoj k nové regulaci zaujme Soudni dviir.

Trvalym problémem ochrany osobnich udaju ztistava zadrzeni udajti (nespravné ,,ucho-
vavani udaji”). Problém byl zaloZen smérnici Evropského parlamentu a Rady 2006/24/ES
ze dne 15. bfezna 2006 o uchovavani udaju vytvarenych nebo zpracovavanych v souvislos-
ti s poskytovanim verejné dostupnych sluzeb elektronickych komunikaci nebo vefejnych
komunikaénich sit{ a 0 zméné smérnice 2002/58/ES, kterou Ceska republika do svého
pravniho fadu implementovala. Rozsudek Soudniho dvora Digital Rights Ireland v. Irsko
z 8. dubna 2014 ji vSak prohlasil za neplatnou. Od té doby Soudni dvur svou judikaturu
zpresnil, je zakazano plos$né a nerozlisujici zpracovani osobnich udajt.

Utad se zadrzenim tdajt v roce 2025 zabyval a uplatnil pfipominky v rdamci pfipomin-
kovych fizeni k nékolika legislativnim navrhim podzdkonnych predpisi souvisejicich
s danou problematikou. Konkrétné se jedna o pripominky k navrhu novelizace vyhlasky
¢. 357/2012 Sb., o uchovavani, predavani a likvidaci provoznich a lokaliza¢nich udaji,
k navrhu nafizeni vlady o stanoveni vyse a zptisobu uhrady efektivné a ucelné vynaloze-
nych nakladd na odposlech a zaznam zprav a prispévku na uchovavani provoznich a lo-
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Druhy pfipominkovanych navrht legislativnich kaliza¢nich udajt, a k ndvrhu vyhlasky

a nelegislativnich materiallti v roce 2025

29

navrh
zakona

CTU o vysi a zpsobu thrady efektivné
a ucelné vynaloZenych nékladid na po-
skytnuti informace z databdze ucast-
nika verfejné dostupné sluzby elektro-
nickych komunikaci a na poskytnuti
provoznich a lokaliza¢nich udajt. Jeho
pfipominky nebyly vyslySeny. Dosavad-
ni negativni postoj gestorti se vsak zda
36 34 byt neudrzitelny, protoze kromé judi-
katury Soudniho dvora se i ¢eské soudy
6 stale vice priklanéji k ochrané soukro-
- mi (nejnoveji Nejvyssi soud v rozsudku

navrh navrh mezinarodni nelegislativni 30 Cdo 2556/2025-335).

narizeni vyhlasky smlouva dokument
vlady

114

1.8 Evropsky sbor pro ochranu
osobnich udaji (EDPB)

EDPB na svych plenarnich jednanich pfijima dokumenty s cilem usnadnit porozuméni
zakonnym pozadavkiim GDPR pro odbornou i laickou vefejnost a podpofit jejich jednot-
né uplatinovani. Jedna se zejména o pokyny (guidelines), stanoviska (opinions), rozhodnuti
(decisions) ¢i doporuceni (recommendations). V roce 2025 EDPB schvalil nasledujici do-
kumenty:

Helsinské prohlaseni o vétsi jasnosti, podpofre a angazovanosti

Text prohlaseni EDPB pfijal na svém zasedani na vysoké urovni v Helsinkach ve dnech
1. a 2. ¢ervence 2025. Prohlaseni nastinuje nové iniciativy, které maji usnadnit dodrzovani
GDPR zejména pro malé a stiedni podniky a sméfuji k posileni soudrznosti a vazby mezi
pravnimi predpisy (cross-regulatory cooperation). EDPB planuje posilit aktivity zaméfené
na podporu a vyjasnéni praktickych aspektti své ¢innosti a soustfedi se na pfipravu fady
pfimych praktickych zdroji ke zjednoduseni uplatinovani GDPR (interaktivni jednotné
vzory, infolisty). Plenarni jednani EDPB v zafi 2025 schvalilo dokument k Praktické im-
plementaci Helsinského prohlaseni, ktery zahrnuje zpfesnéni a osvédcené postupy (best
practises) pro vnitini fungovani EDPB ohledné pfipravy jednani a také podrobnéjsi navod
a strukturu pfipravovanych vystupti, prevazné ve formé doporuceni a pokynt.

Pokyny 2/2024 k ¢lanku 48 obecného nafizeni o ochrané osobnich udaijt
(pfedani ¢i zvefejnéni udaji nepovolena pravem Unie)

Utelem téchto pokynt pfijatych 4. cervna 2025 je objasnit divody a cil ¢lanku 48 GDPR
a poskytnout praktickd doporuceni pro spravce a zpracovatele v EU, ktefi mohou obdrzet
zadosti organu tretich zemi o zpfistupnéni nebo predani osobnich tdaji. Cilem ustano-
veni je objasnit, ze rozsudky nebo rozhodnuti organi tfetich zemi nemohou byt uznany
nebo vyméhdny v ¢lenském staté EU automaticky a pfimo, ¢imz se zddraznuje pravni svr-
chovanost viici pravu tretich zemi. Obecné plati, ze uznavani a vymahatelnost zahranic-
nich rozsudk a rozhodnuti je zajisténo prislusnymi mezindrodnimi dohodami.

Ufad pro ochranu osobnich tdaijti
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Spolecné stanovisko EDPB a EDPS 1/2025 k navrhu nafizeni

o zjednodusujicich opatienich pro malé a stredni podniky, zejména
povinnosti vést zaznamy podle ¢l. 30 odst. 5 GDPR

Stanovisko prijaté 8. cervence 2025 reaguje na legislativni navrh Evropské komise ze dne
21. kvétna 2025, jenz upravuje vyjimku podle ¢l. 30 odst. 5 GDPR tak, Ze povinnost ucho-
vavat zdznamy by se nevztahovala na podnik nebo organizaci zaméstnavajici méné nez
750 (resp. 1000) osob, ledaze by provadéné zpracovani pravdépodobné vedlo k vysokému
riziku pro prava a svobody subjektt tidaji ve smyslu ¢l. 35 GDPR.

EDPB a EDPS (Evropsky inspektor
ochrany udajt, European Data Pro-
tection Supervisor) podporuji obec-
ny cil ndvrhu snizit administrativni
zatéz malych a stfednich podnikd,
pokud sledovani tohoto cile nevede
ke snizeni ochrany zakladnich prav
jednotlivcti, zejména zakladniho
prava na ochranu osobnich udajt.
V tomto ohledu obé¢ instituce vitaji,
ze navrhované zmény GDPR za uce-
lem zjednoduseni a vyjasnéni povin-
nosti vést zdznamy o zpracovani jsou ,
cilené a omezené povahy a nemaji Plenarni zasedani EDPB, Brusel 2. 12. 2024

vliv na zakladni zasady a dalsi po-

vinnosti podle GDPR. EDPB a EDPS

zaroven pripominaji vyznam zakladniho prava na ochranu osobnich udajt a potfebu
zajistit, aby s ohledem na ¢lanek 52 Listiny zakladnich prav Evropské unie bylo zjedno-
dudeni pfimérené, vyvazené a zaloZené na nezbytnosti.

Doporuceni 1/2025 ke kodexu Svétové antidopingové agentury (WADA)
pro rok 2027
Generalni reditelstvi pro vzdélavani, mladez, sport a kulturu Evropské komise pozadalo

EDPB podle ¢l. 70 odst. 1 pism. e) GDPR, aby prezkoumal nejnovéjsi aktualizaci Svétové-
ho antidopingového kodexu a jeho doplnujicich mezinarodnich standardi s cilem posou-
dit jejich soulad s GDPR. V doporuceni pfijatém 13. inora 2025 EDPB vita zmény a po-
krok dosazeny v kodexu a jeho mezinarodnich standardech a konstatuje, ze se podafilo
vyfesit nékteré z problémii uvedenych v dopise EDPB z roku 2019, avsak konstatuje, Ze pri
revizi kodexu a jeho standardii nebyly bohuzel zohlednény nékteré klicové otazky (napt.
pravni zaklad souhlasu a legitimni ucel zpracovani).

Dalsi ptripravované dokumenty byly v roce 2025 predlozeny do vefejné konzultace a bu-
dou schvalovany v roce 2026:

Pokyny 1/2025 k pseudonymizaci

Cilem téchto pokyni je vyjasnit pouzivani a vyhody pseudonymizace pro spravce a zpra-
covatele. GDPR poprvé v unijnim pravu definuje pojem pseudonymizace a nékolikrat na
néj odkazuje jako na zaruku, ktera maze byt vhodna a uc¢inna pro plnéni povinnosti v ob-
lasti ochrany udajt. Pseudonymizace muze snizit rizika pro subjekty tdajt tim, Ze zabrani
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prifazovani osobnich udaji fyzickym osobam v pribéhu zpracovani udajti a v pripadé
neopravnéného pristupu nebo pouziti. Finalni text pokynd bude upraven v navaznosti na
probéhnuvsi vefejnou konzultaci.

Pokyny 2/2025 o zpracovani osobnich udaji prostiednictvim technologii
blockchain

Pokyny skytaji ramec pro organizace, které zvazuji pouziti technologie blockchain, a nas-
tinuji klicové aspekty souladu s GDPR pro planované ¢innosti zpracovani.

Pokyny 3/2025 k vzajemnému vztahu mezi nafizenimi DSA (akt o digitalnich
sluzbach) a GDPR

Cilem pokynii je prispét k jednotnému vykladu a uplatinovani DSA a GDPR, pokud se
néktera ustanoveni DSA tykaji zpracovani osobnich udaji poskytovateli zprostfedkova-
telskych sluzeb a obsahuji odkazy na pojmy a definice GDPR.

Spoleéné pokyny k vzajemnému plsobeni mezi DMA (akt o digitalnich
trzich) a GDPR

Pokyny EDPB a Evropské komise maji za cil zajistit, aby byla obé narizeni vykladana
a uplatnovana slucitelnym zptsobem v souladu s jejich cili a prislusnou judikaturou Soud-
niho dvora Evropské unie. Diisledny a soudrzny vyklad obou nafizeni by mél vzajemné
posilovat a maximalizovat dosazeni pfislusnych cilti pfi plném respektovani ochrany za-
kladniho prava na ochranu udaji zakotveného v pravu EU.

Doporuceni 2/2025 o pravnim zakladu pro pozadavek na vytvoreni
uzivatelskych Uc¢tl na internetovych strankach elektronického obchodu
Dokument poskytuje spravcim pusobicim v odvétvi elektronického obchodu doporucenti
ohledné podminek, za nichZz mohou opravnéné pozadovat, aby si uzivatelé vytvorili ucet
v souladu s ¢l. 5 odst. 1 pism. a) a ¢lankem 6 nafizeni GDPR.

1.9 Pfedavani udaju do tretich zemi

Rozhodnuti Evropské komise o odpovidajici ochrané osobnich udaiji

Rok 2025 byl rokem pripravy $esti rozhodnuti Evropské komise (Komise) o odpovidajici
urovni ochrany osobnich udaji podle ¢l. 45 GDPR. Ve v$ech pripadech EDPB napomohl
Komisi pfi posuzovani urovné ochrany svymi stanovisky k navrhtim uvedenych rozhod-
nuti, kterd EDPB poskytuje Komisi v souladu s ¢l. 70 odst. 1 pism. s) GDPR.

O posouzeni trovné ochrany poprvé pozadala mezinarodni organizace, konkrétné Evrop-
skd patentova organizace (European Patent Organisation, EPO) sidlici v Mnichov¢ a zaby-
vajici se registraci evropskych patentii. Posouzeni bylo zavr§eno kladnym rozhodnutim
Komise 2025/1382, kterému predchazelo stanovisko EDPB ¢. 07/2025.

Ctyfi rozhodnuti Komise se tykala Velké Britdnie. Nejprve musela byt prodlouzena
platnost ptivodnich rozhodnuti Komise 2021/1772 o odpovidajici urovni podle GDPR
a 2021/1773 podle trestnépravni smérnice. Platnost rozhodnuti byla pivodné stanovena
na Ctyfti roky v ramci predpokladu, ze s koncem prechodného obdobi, v némz byla Brita-
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nie v mnoha ohledech vazana pravem EU, stat zavede novy rezim ochrany osobnich uda-
jb. Prijimani britského zdkona o ochrané osobnich udajt se v§ak neumérné protahovalo
a Komisi nezbylo, nez novelizaci uvedenych rozhodnuti prodlouzit jejich platnost o Sest
mésict do 27. prosince 2025, coz ucinila svymi rozhodnutimi 2025/1226 a 2025/1225,
jimz predchdzelo stanovisko EDPB ¢. 06/2025.

Po prijeti britského zakona o pouzivani a pristupu k osobnim udajum [Data (Use and
Access) Act 2025] Komise posuzovala zménény pravni ramec a dosla k zavéru, ze uroven
ochrany nebyla novym zdkonem narusena, takze novelizaci svych ptivodnich rozhodnuti
z roku 2021 mohla na dalgich $est let potvrdit odpovidajici uroven ochrany osobnich uda-
ja ve Velké Britanii jak podle GDPR, tak podle trestnépravni smérnice, coz ucinila roz-
hodnutimi Komise 2025/2574 a 2025/2571, jimz predchazela stanoviska EDPB ¢. 26/2025
ac. 27/2025.

Posledni rozhodnuti se tykalo Brazilie. Tento stat, ktery legislativné zavedl model ochrany
osobnich udajt vychazejici z evropské legislativy a velmi podobny GDPR, pozadal Komi-
si o posouzeni podle ¢l. 45 GDPR. Na konci roku 2025 Komise finalizovala proces prijeti
rozhodnuti o odpovidajici drovni ochrany osobnich udaji v Brazilii, ktery bude zavrsen
rozhodnutim Komise v prvnich mésicich roku 2026. K navrhu rozhodnuti se EDPB vyja-
dril stanoviskem EDPB ¢. 28/2025.

Ukoncéeni vymahani rozhodnuti o pozastaveni zpracovani osobnich udaiji

v cloudu Microsoft 365 proti Evropské komisi

Podle rozhodnuti Evropského inspektora ochrany udaji (EDPS) z 8. bfezna 2024 Komi-
se pri pouzivani cloudovych nastrojti Microsoft 365 porusila zasadu odpovédnosti podle
natizeni 2018/1725, protoze nestanovila ucely zpracovani osobnich udajti, ani kategorie
osobnich udajt, které maji byt v ramci daného zpracovani zpracovavany. Toto poruseni
se zakonité preneslo do poruseni povinnosti spravce pri predavani osobnich udaji mimo
Evropskou unii. Zpracovatelska smlouva se spole¢nosti Microsoft Ireland, jejiz soucasti
byly standardni smluvni dolozky podle rozhodnuti Komise, neobsahovala v$echny po-
vinné nalezitosti, chybélo dostatecné vymezeni ucel zpracovani, typa zpracovavanych
osobnich tudajt a prijemcti osobnich udaja.

V tiskové zpravé ze dne 28. cervence 2025 EDPS konstatoval, Ze Komise provedla na-
pravna opatfeni, tj. vymezila ucely zpracovani, kategorie zpracovavanych osobnich tudajt
a prijemce téchto udaji, a vtomto smyslu upravila zpracovatelskou smlouvu se spole¢nos-
ti Microsoft Ireland a standardni smluvni dolozky jako jeji nedélitelnou soucast.

EDPS konstatoval, ze takto doplnéna smlouva naplnuje pozadavky natizeni 2018/1725,
takze muiZe slouzit jako vzorova smlouva i pro jiné instituce EU. EDPS proto ukon¢il vy-
mahani svého rozhodnuti vii¢i Komisi, ktera provedla napravu. Nasledné Komise i Micro-
soft Ireland stahly sva odvolani k Tribunalu SDEU (T-262/24; T-265/24).

Rozsudek Tribunalu SDEU ve véci Latombe

Udalosti roku 2025 v oblasti pfedavani osobnich udajt do tietich zemi, ktera byla spojena
s nejrozporuplnéj$imi ocekavanimi, se stal rozsudek Tribunalu SDEU ve véci zaloby fran-
couzského obcana, poslance francouzského parlamentu Philippa Latomba ze dne 6. zari
2023. Philippe Latombe v podstaté zadal, aby Tribunal zrusil provadéci rozhodnuti Komi-
se (EU) 2023/1795 ze dne 10. ¢ervence 2023 podle nafizeni (EU) 2016/679 o odpovidajici
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urovni ochrany osobnich udajt poskytované Ramcem ochrany soukromi mezi EU a USA
(Data Privacy Framework, DPF).

Sirok4 odborna i laické vefejnost napjaté oekéavala, zda Tribunél SDEU rozhodnuti Ko-
mise o DPF zrusi, jako to Soudni dvir ucinil s rozhodnutimi Komise o pfedchidcich
DPE, ¢i nikoliv. Tribundl SDEU ve svém rozsudku ze dne 3. zari 2025 (T-553/23), na rozdil
jednavanou zalobu zamitl v plném rozsahu. Obecné Ize konstatovat, ze Tribunal SDEU
zcela odmitl argumentaci stanoviska EDPB 5/2023, pficemz ve svém rozsudku v zasadé
vychazel z argumentace recitdlu rozhodnuti Komise o DPF, kterou tak uznal jako vyva-
zenéjsi a pfimérenéjsi nez pristup EDPB. Zptsob, jakym se Tribunal vyporadal se ¢tyfmi
zalobnimi divody, tak bezpochyby ovlivni vykladovou praxi EDPB i jednotlivych dozoro-
vych uradi v oblasti pfistupu statnich organt k osobnim tdajim zpracovavanym jinymi
spravci.

Ostatni témata

Komise prakticky prerusila prace na novych standardnich dolozkach pro predavani osob-
nich udaji do tfetich zemi entitam, jejichZ zpracovani podléha GDPR podle ¢l. 3 odst. 2
GDPR, takze jejich vydani ocekavané v roce 2025 se odklada.

EDPB vyporadal pfipominky z vefejné konzultace k pokynim EDPB 02/2024 k ¢lanku 48
GDPR, jejichz definitivni verze byla prijata 4. cervna 2025.

.10 Schengenska spoluprace

Dohled nad informacénimi systémy

V roce 2025 Utad pokracoval v plnéni své role vnitrostatniho dozorového orgdnu, které-
mu prislusi dohled nad zpracovanim osobnich tdajt v rozsahlych evropskych informac-
nich systémech provozovanych v rémci schengenské spoluprace. Utad dohlizi na dodrzo-
vani ptislu$nych pravnich predpisti a napomaha k ochrané zakladnich prav a svobod osob,
jejichz udaje jsou v takovych systémech zpracovavany. Konkrétné se jednd o Schengen-
sky informacni systém (SIS), Vizovy informacni systém (VIS), Celni informacni systém
(CIS) a databdzi otiskii prsti Eurodac. Utad je téz ptislusny k dohledu nad zpracovanim
osobnich daji narodni jednotkou Europolu a po spusténi Systému vstupu/vystupu (EES)
ke dni 12. fijna 2025 je téz dozorovym organem ve vztahu k osobnim tdajiim zpracova-
vanym v tomto systému.

V rémci dohledu nad vyse uvedenymi informaé¢nimi systémy Utad v roce 2025 dokonéil
kontrolu zpracovani osobnich udaji v Schengenském informacnim systému, a to u Poli-
cie CR. Kontrola se zaméfila na ¢innosti Cizinecké policie, ktera je odpovédna za kontrolu
vnéjsich hranic schengenského prostoru a uplatiiovani migraéni a azylové politiky Ceské
republiky. Pfi kontrole nebyly shledany skute¢nosti, které by nasvédcovaly poruseni pod-
minek pro vkladani zaznamu do SIS, povinnosti souvisejicich s posouzenim proporciona-
lity vlozeni a prodlouzeni platnosti zaznamu v SIS, povinnosti souvisejicich s dodrzenim
doby pro prezkum uchovani osobnich tdaji v SIS a podminek souvisejicich s vymazem
osobnich udaju ze SIS. Kontrola byla zvlast zaméfena téZ na plnéni informacni povinnosti
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viigi subjektiim tdajt. Po vyhovéni namitkdm, které Policie CR podala proti kontrolnim
zjisténim v této oblasti, byla kontrola ukoncena bez zjisténého pochybeni.

Utad dale v souladu s kontrolnim plénem v roce 2025 zahdjil kontrolni akci (celkem
13 kontrol) se zamérenim na pristup obecnich uradii provadéjicich registraci motorovych
vozidel k udajim vlozenym do SIS pro ucely ovéreni, zda vozidla a souvisejici osvédcéeni
o registraci vozidel a registra¢ni znacky vozidel predlozené k registraci nejsou odcizené,
neopravnéné uzivané nebo ztracené, ¢i zda se nejedna o doklady falesné nebo hledané za
ucelem zajisténi diikaza v trestnim fizeni.

V souvislosti s Vizovym informa¢nim systémem byly v roce 2025 ukonc¢eny dvé kontroly,
a to u Policie CR a u Ministerstva zahrani¢nich véci.

U Policie CR Utad provedl periodickou kontrolu, kterd musi byt Uradem provedena ale-
spoii jednou za ¢tyii roky. Bylo zjisténo, Ze Policie CR ptinejmensim v Sesti piipadech
za obdobi 2024-2025 neprokazala predani pouceni zadatele o zpracovani osobnich uda-
ji, ani pfeddni jednotného formuldfe zadosti o udéleni schengenského viza zadateliim
o schengenské vizum, ¢imz porusila povinnost vyplyvajici ji z ustanoveni ¢l. 37 odst. 2
nafizeni o VIS (Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 767/2008 ze dne 9. cer-
vence 2008 o Vizovém informaénim systému a o vyméné udaji o kratkodobych vizech
mezi ¢lenskymi stéty). Policie CR déle neprokazala ani poskytovani informaci o zpracova-
ni osobnich udajt ve VIS osobam, které poslaly pozvani nebo jsou povinny platit naklady
na pobyt zadatele, resp. uvedla, ze k takovému informovani nedochazi, ¢imz porusila po-
vinnost stanovenou ji ¢l. 37 odst. 3 nafizeni o VIS.

U Ministerstva zahrani¢nich véci se kontrola zaméfila na zpracovani osobnich udaja pfi
vizovém procesu, véetné zpracovani na zastupitelském uradé a ve vizovém centru externi-
ho poskytovatele sluzeb v Dilli. V ramci kontroly bylo v Dilli (jiz v roce 2024) realizovano
mistni $etfeni. Na misté bylo zjisténo pochybeni v oblasti zabezpeceni zpracovavanych
osobnich udaja, tj. poruseni povinnosti stanovené ¢l. 32 odst. 1 GDPR, pri¢cemz kontro-
lovana osoba jiz v dobé kontroly zacala ¢init kroky sméfujici k napraveé zjisténého stavu.
I pfes obtiznou realizovatelnost provadéni kontrol u vsech vizovych center v ptisobnosti
zastupitelského uradu v Dilli muselo byt konstatovano, Ze povinnost dana ¢l. 43 odst. 11
vizového kodexu, tedy povinnost provadét pravidelné kontroly u externiho poskytovatele
sluzeb, byla plnéna pouze ¢astecné. Pochybeni pak bylo konstatovano i v oblasti plné-
ni informacni povinnosti, pficemz z hlediska nedostate¢ného informovani o totoZnosti
spravce, tedy poruseni povinnosti dané ¢l. 37 odst. 1 pism. a) nafizeni o VIS, se jednalo
o pietrvavajici pochybeni, které bylo kontrolou Utadu zjisténo opakované.

V kontrolni ¢innosti zaméfené na zpracovani osobnich udaji ve Vizovém informa¢nim
systému a pti vizovém procesu na zastupitelskych tiadech Ceské republiky v zahranici
pokracoval Utad i v roce 2025. V této souvislosti byla zahdjena kontrola, v jejimZ rdmci
bylo realizovano mistni $etfeni na zastupitelském uradu v Ankare a v pfislusném vizovém
centru tamtéz.

Urad je ze své pozice prislusny také k vyrizovani podani souvisejicich se zpracovanim

osobnich udaji ve zminénych informac¢nich systémech. V roce 2025 Utad obdrzel a vy-
fidil celkem 74 podnéti tykajicich se Schengenského informac¢niho systému (stiznost,
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zadosti o konzultaci ¢i Zadosti o pristup k osobnim tdajim, jejich opravu ¢i vymaz), pfi-
¢emz diivod skokového nartstu poctu podani oproti predchozim letim neni ziejmy, a téz
¢tyfi podani vztahujici se ke zpracovani osobnich udajt ve Vizovém informacénim systé-
mu (Zadosti o uplatnéni prav subjektu tdaji). Nadto Utad obdrzel i dvé podéni vztahujici
se k Europolu (v jednom pripadé se jednalo o zadost o spolupraci doruc¢enou Evropskym
inspektorem ochrany udajt) a ¢tyfi dotazy tykajici se vizové problematiky. VSechna po-
déni Utad posuzuje podle jejich obsahu (a to i v piipadé, kdy jsou zasiléna v cizim jazyce,
v roce 2025 napf. anglickém ¢i francouzském) a vyftizuje je vzdy s cilem pomoci zadate-
lim s feSenim jejich Zivotni situace a poskytnout jim vSechny potfebné informace v pro
né srozumitelné podobé.

Pocty vyrizenych podani
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V ramci ¢innosti souvisejici se schengenskou agendou Utad spolupracuje s dozorovymi
urady ostatnich clenskych statti a s Evropskym inspektorem ochrany udaja (EDPS), s je-
jichz zastupci se pravidelné setkava v ramci koordinac¢nich skupin a v ramci vyboru pro
koordinovany dozor. Zastupci Uradu se v roce 2025 zucastnili vech 10 uskute¢nénych
jednani.

Schengenské evaluace

Natizenim (EU) 2022/922 doslo k vytvoreni revidovaného hodnoticiho a monitorovaci-
ho mechanismu, jenz ma zajistit, aby ¢lenské staty uplatnovaly schengensky soubor prav
a povinnosti u¢inng, efektivné a spravné, ¢imz prispéji k zachovani vzajemné davéry mezi
¢lenskymi staty a dobfe fungujicimu prostoru bez kontrol na vnitfnich hranicich. V ram-
ci mechanismu jsou realizovany tzv. schengenské evaluace, pfi kterych je v jednotlivych
¢lenskych statech vyhodnocovan soulad s evropskym pravem v oblastech jako jsou spo-
le¢na vizova politika, policejni spoluprace, problematika vnéjsich hranic nebo ochrana
osobnich tdajt.. Hodnotici tymy se skladaji z expertti Evropské komise a ¢lenskych stat.

Utad ma v rdmci tohoto mechanismu dvoji postaveni: jednak nominuje experty, ktefi se
podileji na evaluacich jinych ¢lenskych stati, jednak je sam evaluovan pro oblast ochrany
osobnich tdajd. V roce 2025 byli dva zéstupci Utadu vyslani jako ¢lenové hodnoticich tymi
pro evaluaci Slovinska a Rumunska a osobné se tcastnili Setfeni realizovanych ve Slovinsku

v bfeznu 2025 a v zafi 2025 v Rumunsku. Zaroven dne 12. listopadu 2025 Evropska komise
ptijala provadéci rozhodnuti ke zpravé o schengenském hodnoceni Ceska v roce 2024.
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Hodnoceni dospélo k celkovému zévéru, ze Ceskd republika provadi schengensky soubor
prav a povinnosti u¢inné. Vysledkem pravidelného hodnoceni je 74 doporuceni ohled-
né napravnych opatfeni, ktera maji fesit zjisténé nedostatky popsané v hodnotici zpravée
a sméfovat ke zlepseni. Dle hodnotici zpravy si Ceska republika v oblasti ochrany osob-
nich udajt udrzuje dostatecnou troven v souladu se schengenskym souborem prav a po-
vinnosti. Jednim z hlavnich a zdtraznénych zjisténi je vsak také citovana skutecnost, ze
»Nedostatek lidskych zdrojii, které md Utad pro ochranu osobnich udajii k dispozici pro
ovéfovdni ochrany tdajii a bezpecnostnich opateni zavedenych v Ceské republice, ohroZuje
bezpecnost tidajii v rozsahlych informacnich systémech EU.“

V prubéhu $etfeni realizovaném v listopadu 2024 se hodnotici tym kromé lidskych zdrojt
a rozpo¢tu Uradu zaméfil také na jeho nezévislost, pravomoci a ¢innosti. Byly posuzovény
zejména cinnosti tykajici se ¢innosti provadéni dohledu nad zpracovanim osobnich udaji
v Schengenském informa¢nim systému a ve Vizovém informacnim systému, vyfizovani po-
dani souvisejicich s témito systémy (stiznosti, zadosti o realizaci prav subjektu udajt) a in-
formovani vefejnosti v téchto zalezitostech. Hodnoticimu tymu byly poskytnuty kontrolni
plany Utadu, zévéry kontrolnich protokoli, pozadované vzorky vytizenych podéni Zadatelii
a prezentovany dalii relevantni aktivity Utadu. Zjidténi &i vytky tykajici se plnéni konkrét-
nich kol Utadu hodnotici zprava neobsahuje, coz je pro Utad velmi pozitivni vysledek.
V ramci shora uvedenych 74 doporuéeni pro Ceskou republiku se pouze tfi tykaji Utadu:

zajistit, aby mél Utad dostatek zaméstnanci pro dohled nad rozséhlymi informaénimi
systémy, zejména dostate¢ny pocet odborniki v oblasti informacnich technologii;

zvazit, zda Utadu udélit pravomoc ukladat pokuty i za poruseni GDPR;

zajistit, aby Urad mél k dispozici nezbytné lidské, technické a finanéni zdroje k plnéni
ukolt, které mu svéfuji nafizeni o Schengenském informacnim systému a Vizovém in-
formacnim systému a pripravované pravni predpisy o interoperabilité.

Pokud i zavéry schengenské evaluace potvrzuji trvajici neuspokojivy stav lidskych zdro-
ja Uftadu, je ziejmé, ze zajisténi dostate¢ného poctu vyskolenych stdlych zaméstnancd
UOOU nezbytnych k plnéni jeho tikolt je pro Ceskou republiku jednou z priorit.

.11 Evropska a zahranic¢ni spoluprace

Spoluprace mezi evropskymi dozorovymi urady

Formy spoluprace mezi dozorovymi ifady upravuje obecné natizeni. K jejimu usnadnéni
urady vyuzivaji elektronicky nastroj Systém pro vyménu informaci o vnitfnim trhu (Inter-
nal Market Information, IMI). V praxi je nejvyuzivanéjsi formou spoluprace podle ¢lanku
61 GDPR vzajemna dobrovolnd spoluprace, ktera je méné formalni a neni striktné povin-
na. Tento postup je vyuzivan pro vzajemné konzultace, pfedavani informaci o konkrét-
nich pfipadech a probihajicich $etfenich ¢i ke sdileni informaci potencidlné prinosnych
a vyuzitelnych v dozorové praxi ostatnich uradt. Béhem roku 2025 bylo do IMI vlozeno
pres 291 zadosti o dobrovolnou spolupraci podle ¢lanku 61 GDPR. Jejich adresatem byl
kromé jinych dozorovych tfadi také UOOU, ktery pak sdm vlozil do systému 29 zadosti.
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Druhou nejcastéjsi formou spoluprace je tzv. mechanismus jediného kontaktniho mis-
ta (one-stop-shop). Tento princip se uplatiuje pii Setfeni preshrani¢nich pripada, kdy
zpracovani osobnich udajt probiha ve vice ¢clenskych zemich EU, anebo zpracovatelskou
operaci mohou byt dotceni jednotlivci ve vice ¢lenskych statech. V takovych situacich je
nejprve postupem podle ¢lanku 56 GDPR urcen vedouci dozorovy turad, jenz poté fun-
guje jako jediné kontaktni misto a vede Setfeni daného konkrétniho pripadu, pricemz
spolupracuje s dotéenymi dozorovymi ufady podle ¢lénku 60 GDPR. Uiad na zékladé
obdrzenych podnétti inicioval celkem 21 procedur podle ¢l. 56 GDPR, kdy navrhl prislus-
nost nékterého ze zahrani¢nich dozorovych uradi, aby se véci zabyval z pozice vedouciho
dozorového tradu. Naopak do této role byl UOOU navrzen celkem v 18 ptipadech a ve
vsech roli vedouciho dozorového tradu pfijal.

Spolupréce na urovni Evropského sboru pro ochranu osobnich udaju

Urad je ¢lenem Evropského sboru pro ochranu osobnich udaja (EDPB), ktery byl usta-
ven podle ¢lénku 68 GDPR. Utad se podili na siroké paleté aktivit sboru, zejména béhem
pripravy odbornych dokumentt (pokyny, doporuceni, stanoviska, rozhodnuti). EDPB vy-
dava i stanoviska a pisemna vyjadreni podle vyzadani raznych vefejnych instituci, napt.
Evropské komise nebo Evropského parlamentu. Spolupracuje s Evropskym inspektorem
ochrany udaja (EDPS).

Zéstupce Utadu byl ptitomen na viech dvandcti plendrnich zaseddnich EDPB, z nichz
Ctyri probéhla prezencné v Bruselu a zbyvajici byla online. Ve dnech 1.-2. ¢ervence 2025
se zastupce Utadu zucastnil setkdni ¢lent EDPB na vysoké urovni v Helsinkéch, kde bylo
prijato Prohlaseni o vétsi srozumitelnosti, podpore a angazovanosti (Statement on enhan-
ced clarity, support and engagement). Jde o fadu iniciativ, jak zjednodusit dosahovani sou-
ladu s GDPR, podporit dialog se zainteresovanymi stranami a rozvijet meziregulatorni
spolupraci v oblasti novych digitalnich agend.

Vedle pléna jakozto vrcholného organu jsou v ramci EDPB ustaveny tematicky speciali-
zované expertni podskupiny (expert subgroups) slozené z odborniki nominovanych ¢len-
skymi tfady. V referenénim roce mél Utad zastoupeni v téchto formacich:

Strategické poradenstvi (Strategic Advisory)

Spoluprace (Cooperation)

Technologie (Technology)

Hranice, cestovani a prosazovani prava (Borders, Travel and Law Enforcement)
Mezinarodni predavani (International Transfers)

Kli¢ova ustanoveni (Key Provisions)

Prosazovani prava (Enforcement)

Socialni média (Social Media)

Pravni soulad, e-government a zdravotnictvi (Compliance, E-Government and Health)
Finan¢ni zélezitosti (Financial Matters).

Meziregulatorni souhra a spoluprace (Cross-Regulatory Interplay and Cooperation)

V ramci téchto odbornych skupin se uskute¢nilo zhruba 150 pracovnich schtzi prevazné
distan¢ni formou. Utast delegatti Utadu na schizich ¢inila ptiblizné 70 %.

V roce 2025 se Utad podilel jako spoluhodnotitel na posouzent t¥i navrhii zavaznych pod-
nikovych pravidel (BCR), vypracovanych konkrétnimi skupinami podnikd v postaveni
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sprévce ¢i zpracovatele. Urad byl rovnéz ¢lenem fesitelského tymu (v pozici spoluzpravo-
daje) béhem pripravy dokumentu EDPB schvaleného dne 8. cervence 2025 pod nazvem
Prohldseni 4/2025 k doporuceni Evropské komise k navrhu nezdvaznych vzorovych smluv-
nich ujednadni o sdileni dat podle narizeni o datech (znéni ze dne 22. kvétna 2025).

Spolupréce‘na urovni Rady Evropy

Zastupkyné Utadu se ztcastnila cervnového 48. plenarniho zasedani Poradniho vyboru
pro Umluvu o ochrané osob se zfetelem na automatizované zpracovani osobnich dat (T-
PD) ve francouzském Strasburku. Na tomto zasedani vybor schvalil Pokyny k obecnym
zdsaddm &l. 11 modernizované Umluvy 108.

Svétové shromazdéni pro ochranu soukromi (Global Privacy Assembly, GPA)
Pravidelna, jiz 47. vyro¢ni konference GPA probéhla ve dnech 15.-19. zafi 2025 v Soulu.
Hostitelem byla jihokorejska Komise pro ochranu osobnich informaci. Nosnym tématem
konference byla uméld inteligence v nasem kazdodennim zivoté se zfetelem na aspek-
ty ochrany dat a soukromi. Ucastnici konference schvalili celkem tfi usneseni: Usneseni
o shromazdovani, pouzivani a zptistupriovani osobnich udajii k predbéznému ucent, uceni
a doladovdni modelii umélé inteligence, Usneseni o smysluplném lidském dohledu nad roz-
hodnutimi konanymi s ticasti systémii umélé inteligence a Usneseni o digitdlnim vzdéldvani,
ochrané soukromi a osobnich tidajii pro zodpovédné inkluzivni digitdlni obcanstvi.

Konference evropskych dozorovych aradi

Kazdoro¢ni Evropskou konferenci tifadti pro ochranu osobnich udaju tentokrat hostil gru-
zinsky dozorovy tfad ve dnech 6.-9. kvétna 2025. Jednalo se o 33. ro¢nik za ucasti dozo-
rovych tfadt z EU a EHP. Utad na tuto akci vyslal jednoho zastupce. Klicovym tématem
konference byla mezinarodni spoluprace, pficemz byl ptijat akéni plan s cilem jejiho pro-
hlubovani. Béhem konference byly dale probirany otazky umélé inteligence, a to v kontextu
zpracovani osobnich udaji déti ¢i etické odpovédnosti pri vyvoji Al systémt. Rovnéz byla
fesena role povéfenct pro ochranu osobnich daji, jez je vyrazné komplikovana digitalni-
mi vyzvami, a byla diskutovana problematika feseni vyznamnych pfipadt v podminkach
omezenych zdroji mensich dozorovych uradii pro ochranu osobnich tdaji.

Setkani dozorovych Gradll ze zemi stiedni a vychodni Evropy
Ve dnech 11. az 13. ¢ervna 2025 se uskutecnilo setkdni dozorovych urada ze zemi stfedni

a vychodni Evropy (Central and Eastern Europe Data Protection Authorities, CEEDPA),
tentokrat na pozvani predsedy polského UODO pana Mirostawa Wréblewského v Kra-
kové. Utad na jednéni zastupoval mistopredseda Petr Jiger. Prvni ¢asti programu byla
odborna konference s $irokou mezindrodni ticasti, jez se konala na Jagellonské univerzité.
Jejim tématem byly vyzvy a rizika v oblasti ochrany osobnich udajt spojena s kvantovymi
technologiemi. Druhou ¢ast tvofilo jednani zucastnénych dozorovych uradi, zaméfené
zvlasté na zjednoduseni procesti tykajicich se GDPR s ohledem na malé a stfedni podniky
anevladni organizace. Pritomné urady se prihlasily k vyvazenému pristupu, jez zachovava
integritu zasad ochrany osobnich udaji a zaroven zkouma zpusoby zlepSeni regulatorni
efektivity a snizeni administrativni zatéze.

Mezinarodni konference o umélé inteligenci ve Varsaveé

Na Den lidskych prav 10. 12. 2025 se zastupkyné Utadu zucastnila mezinédrodni konfe-
rence s nazvem Rdmcovd timluva o umélé inteligenci Rady Evropy a jeji tiloha pfi ochrané
osobnich udajii, poradané partnerskym tradem ve Var$avé. Na konferenci vystoupili za-
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Neformalni zasedani EDPB k podpore malych a stfednich podnikd pfi dodrzovani GDPR, Helsinky 1. 7. 2025

stupci Konzultativniho vyboru Rady Evropy k Umluvé 108, zastupci Vyboru Rady Evropy
pro efektivitu justice (CEPE]) a mnozi experti z polskych univerzit a soukromého sektoru.
Utastnici diskutovali o souladu nérodnich predpisii s nastroji Rady Evropy a o vyzvach
spojenych s rostouci pritomnosti systémua umélé inteligence pfi zpracovani dat.

Bilateralni aktivity

Navstéva delegace z rakouského dozorového uradu

Bilaterdln{ jedndni delegaci pod vedenim piedsedy Ufadu pro ochranu osobnich udajt
Mgr. Jifiho Kauckého a vedouciho rakouského dozorového uradu (Datenschutzbehorde)
Dr. Matthiase Schmidla v Praze se konalo ve dnech 24.-26. bfezna 2025. Jednani bylo za-
héjeno v prostorach Narodniho muzea vzajemnym predstavenim fungovani obou uradi.
Déle byla na programu oblast svobodného pristupu k informacim, jez je novym téma-
tem rakouského tradu, vliv nového procesniho natizeni Evropské komise na rozhodovani
o stiznostech s ohledem na aktudlni judikaturu na narodni i evropské rovni a pripady
z aktudlni dozorové praxe. Na bilaterdlni jednani navazala kratka staz expertky rakouské-
ho dozorového uradu z odboru prava na informace.

Navstéva delegace ze slovenského dozorového uradu

Ve dnech 22.-23. kvétna 2025 zavitala do Prahy na pracovni navstévu nova predsedkyné
Uradu pre ochranu osobnich tidajov Slovenské republiky JUDr. Zuzana Valkové spolu s misto-
predsedou JUDr. Tomasem Dancem a dal$imi dvéma cleny delegace. Na jednani s predsedou
Zeského Utadu byly diskutovény piisluiné kompetence obou tGfadil véetné jejich zajisténi
a nové kompetence v kontextu evropské digitalni legislativy. Vzajemnd vyména zkusenosti
se rovnéz tykala rozhodovani o stiznostech a problematiky dozorové praxe a kamerovych
systémul. Oba predstavitelé se dohodli na prohloubeni vzajemné spoluprace uradui a pravi-
delném setkavani s vyménou zkusenosti s aktualnimi problémy ochrany osobnich udaja.

Navstéva u bavorského dozorového uradu

Ve dnech 25. a 26. fijna 2025 probéhlo bilateralni jednani s bavorskym dozorovym uradem,
kterého se zucastnili dva delegati ceského uradu. Hlavnim tématem jedndni byla ptfiprava
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na vykon roli, jez jsou svéfeny dozorovym ura-
didm pro ochranu osobnich tdajt v kontextu na-
fizeni upravujicich digitalni ekonomiku. Pozor-
nost pak byla vénovana konkrétnim problémuim,
napt. zpracovani biometrickych osobnich udaja.

Navstéva u madarského dozorového uradu
Na iniciativu spoluprace spfiznénych dozoro-

vych uradu stfedni Evropy v roce 2024 navazalo

setkan{ tradf pro ochranu osobnich udajt CR,
Rakouska, Slovenska, Slovinska, Chorvatska

a Madarska v Budapesti. Toto setkani bylo spoje-

no s mezinarodni konferenci u prilezitosti 30 let

vyroci zalozeni madarského NAIH a konalo se , o

ve dnech 15. az 17. zari 2025 v Budapesti. Inter- i:?;:r:::;kg\s/i‘bz;iisjgz;gtz:i:/&;?;kej

ni ¢ast jednani byla zamérena na pfipravu uradi republiky, a Jifi Kaucky, predseda Utadu,

na prevzeti novych kompetenci zalozenych ev- Praha, 22. 5. 2025

ropskou digitalni legislativou a jejich personal-

ni a rozpoctové zajisténi. Odborna verejna konference pak otevfela principidlni témata
ochrany osobnich udaji a téz svobodného pristupu k informacim. Mistopfedseda ceského
Utadu Petr Jéger se ve svém vystoupeni vénoval vztahu GDPR a ¢eského zdkona o svo-
bodném pristupu k informacim.

Navstéva studentl z némecké Spolkové vysoké skoly pro vefejnou spravu
(Hochschule des Bundes fiir 6ffentliche Verwaltung, Briihl)

Dne 12. biezna navstivila Utad Sestnécti¢lenna skupina studentii v doprovodu dvou vyu-
&ujicich, ktef{ v ramci svého studijniho pobytu v CR projevili zdjem o sezndmeni se s ¢in-
nosti Uradu v oblasti ochrany dat. Po tivodni prezentaci feditele sekce dozoru nésledovala
ziva diskuse nad cetnymi dotazy z fad studentd.

STAZE

Staz u estonského dozorového ufadu

Utad se v roce 2025 zapojil do spole¢ného projektu vyménnych stazi EDPB a EDPS (Se-
condment programme). V ramci druhého roc¢niku tohoto programu byla v zari vyslana
zaméstnankyné Utadu na tfitydenni odbornou stz k estonskému dozorovému tradu An-
dmekaitse Inspektsioon (AKI). Prostfednictvim tohoto projektu EDPB naplnuje svij kol
podporovat spole¢né skolici programy a usnadinovat vymény pracovniki mezi dozorovy-
mi urady v souladu s ¢l. 70 odst. 1 pism. v) nafizeni (EU) 2016/679. Druhého ro¢niku pro-
gramu se Gcastnilo pfinejmensim 61 zaméstnancii dozorovych Utadil z vétsiny statti Unie.

V ramci staze doslo k vyméné zkusenosti zejména v oblasti zpracovani osobnich uda-
ja pfi provozu sluzeb e-Governmentu, nebot Estonsko se ve vztahu k digitalizaci téchto
sluzeb pravidelné umistuje na prednich prickach evropskych zebricki. Probéhlo pred-
staveni rozsahu sluzeb a nasledné porovnani rozdilt jak mezi témito sluzbami, tak v pri-
stupech ke zvefejnovani informaci ve verejnych rejstficich a seznamech. Zajimavosti je
moznost obyvatel Estonska ziskat pfistup k detailnim logtim vztahujicim se k nahlizeni
¢i vyuziti adajt z takovych rejstfika ¢i seznamt, popft. z klicovych databazi, jez plni roli
obdobnou té, jez v Ceské republice plni zdkladni registry. Velky vyznam mé dale roz-
sah digitalizace estonského zdravotnictvi a pristup obyvatel Estonska k udajim v ramci
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vlastni zdravotnické dokumentace skrze online rozhrani. Rovnéz byly podrobné disku-
tovany rozdily v pravnich fadech obou zemi EU a vyznam vnitrostatni upravy pro vy-
mahani povinnosti pivodem z nafizeni (EU) 2016/679. Zajimavosti je skutecnost, Ze
estonsky pravni fad neobsahuje ve svém spravnim pravu upravu prestupki, kdy pfi tres-
tani poruseni natizeni (EU) 2016/679 dochazi k trestani za estonsky ekvivalent precini.

Staz v Uoou

V kvétnu Utad ptijal k téméf tiitydenni stazi pracovnika z némeckého tiadu Spolkového
komisare pro ochranu osobnich tdaji a svobodny pfistup k informacim (Bundesbeauf-
tragte fiir den Datenschutz und die Informationsfreiheit), ktery v ném ptisobi jako vedouci
referatu pro vSeobecné zalezitosti, a koordinatorku vnitrostatnich stiznosti z dozorové-
ho uradu nizozemského (Autoriteit Persoonsgegevens). Oba kolegové pricestovali v ramci
programu stazi (EDPB Secondment Programme), ktery podporuje spolupraci a vyménu
zkudenosti mezi dozorovymi urady vykonavajicimi dozor nad obecnym nafizenim pro

ochranu osobnich udaja.

Hlavnim pfedmétem spole¢ného zajmu byl prakticky vykon dozorové ¢innosti vici ve-
fejnému i soukromému sektoru a efektivita vytizovani stiznosti v dobé rozsifovani kom-
petenci uradii a zvySovani pravnich a administrativnich naroki. Pozornost byla také veé-
novana vysoce aktualnimu tématu, jimz je pfiprava na nova evropska nafizeni v oblasti
digitdlni ekonomiky a umé¢lé inteligence. Stazisté méli také moznost sezndmit se s ukoly
Utadu pfi zajistovani svobodného ptistupu k informacim a v oblasti postihu tzv. nevyza-
danych obchodnich sdéleni. V ramci staze se zahrani¢ni hosté zacastnili 14. kvétna 2025
projednavéni vyro¢ni zpravy Utadu za rok 2024 Vyborem pro vzdélavéni, védu, kulturu,
petice a lidska préva Sendtu Parlamentu CR.

V ramci programu stazi EDPB navétivili Urad Hakima Frites z nizozemského dozorového
uradu a Sven Hermerschmidt z némeckého uradu, Praha 14. 5. 2025
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Il. Svobodny pristup k informacim

I1.1 Plsobnost Uradu

UOOU vykonavé pisobnost vyplyvajici ze zdkona ¢ 106/1999 Sb., o svobodném piistupu
k informacim ve tfech oblastech: je nadfizenym organem téch povinnych subjektd, je-
jichZ nadfizeny organ nelze urcit podle § 178 spravniho radu, je pfezkumnym organem
a je prislusny k pfijimani opatfeni proti necinnosti nadfizeného organu.

V postaveni nadfizeného orgdnu Utad rozhoduje jak o odvolani proti rozhodnuti povin-
ného subjektu o odmitnuti zadosti o informace, tak o stiznosti na postup povinného sub-
jektu pfi vyfizovani zadosti o informace. Konec¢ny vycet téchto povinnych subjektd neni
stanoven, jejich okruh se postupné vyviji predevsim s ohledem na soudni judikaturu.

V ptezkumném fizeni miize Utad piezkoumat pravomocné rozhodnuti jakéhokoliv nad-
fizeného organu vydané v odvolacim fizeni, jestlize Ize divodné pochybovat o tom, Ze je
takové rozhodnuti v souladu s pravni-
mi predpisy. Rozhodnuti o stiznosti na
postup povinného subjektu pfi vyrizo-
vani zadosti o informace nepodléhaji
prezkumu. Prezkumné fizeni je vede-
no z moci ufedni, avsak ucastnik fize-
ni maze dat podnét k jeho provedeni.

Opatfeni proti necinnosti nadfizené-
ho orgénu ptijiméa Utad jak v fizenich
o odvolani ¢i rozkladu, tak v fizenich
o stiznosti na postup povinného sub-
jektu pti vytizovani zadosti o informa-
ce, jestlize prislusny nadfizeny organ
nerozhodl ve lhaté stanovené zako-

nem. Tyto pravomoci Utad vykonévé Jednani s delegaci rakouského dozorového Uradu (Datenschutzbehorde)
vedenou jeho vedoucim Matthiasem Schmidlem, Praha 25. 3. 2025

od 2. ledna 2020. Smyslem této nové
piijaté piisobnosti Uradu v agendé svo-
bodného pristupu k informacim bylo predevsim sjednoceni a zrychleni rozhodovani v této
oblasti, zmirnéni zatéze spravnich soudu a efektivnéjsi tlak na povinné subjekty, aby jed-
notlivym zadostem o informace vénovaly patficnou pozornost a sva pripadnd rozhodnuti
peclivé odiavodnovaly.

Po nabyti Gc¢innosti novely zdkona ¢. 106/1999 Sb. z roku 2022 se déle vyznamné rozsifil
okruh povinnych subjektii, mezi néz nové patii tzv. vefejné podniky. Utad je tak nadfi-
zenym organem dal$i pomérné velké a soucasné specifické skupiny povinnych subjektd,
které jsou nadany verejnymi subjektivnimi pravy, jez mohou aktivné hajit ve spravnim
soudnictvi, coz také stale Castéji ¢ini. V procesni roviné novela zakona zakotvila novy
institut tzv. odvolaciho dialogu, ktery na odvolaci organ prenasi ¢ast povinnosti dosud
prislusejicich dotazanému povinnému subjektu. Smyslem tohoto kroku je snazsi feSeni
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formélnich nedostatkd, které samy o sobé nejsou pfedmétem sporu. Utad tento postup

vyuziva stale castéji a prispiva tak ke zrychlovani vyfizovani zadosti o informace, jejichz
skutkové okolnosti nejsou sporné.

Na druhé strané oblast svobodného pristupu k informacim dlouhodobé trpi absenci jas-
ného urceni piisluiného tstfedniho orgdnu statni spréavy. Utad timto tstfednim orgdnem
statni spravy prokazatelné neni, nebot zdkonodarce mu v této oblasti svéril pouze dil¢i
kompetence v pfesné stanoveném rozsahu. Naopak tkoly z definice plynouci pro ustfedni
orgény statni spravy neplni. Ufad rovnéz nemd zadny prakticky vliv na ptipravované zmé-
ny zakona ¢. 106/1999 Sb. a z tohoto pohledu je tak opravnén pouze vykladat prislusné
pravni predpisy v ramci individualniho spravniho rozhodovani.

Své pravni nazory na legislativu a dalsi otazky spojené se svobodnym piistupem k infor-
macim se proto Ufad snaZ{ prezentovat jinymi cestami, nejcastéji formou odbornych se-
minara uréenych naptiklad povérencim pro ochranu osobnich tdajt, nebo tcasti zastup-
ct Utadu na workshopech, konferencich a jinych setkdnich, kde je pfilezitost predstavit
zévéry, k nimz Utad ve své rozhodovaci praxi dospél.

1.2 Rozhodovaci praxe a soudni Fizeni

Rok 2025 se nesl ve znameni trendu, ktery se projevil jiz v predchozich letech a je stale
vyraznéjsi. Jeho charakteristickym rysem je klesajici pocet soudnich fizeni zahdjenych jiz
pied delsi dobou, do nichz Utad vstoupil v roli procesniho néstupce jiného nadtizeného
organu, ktery vydal zalobou napadené rozhodnuti. Protoze Utad v této oblasti vykonavé
plisobnost jiz Sest let, pocet takovych soudnich fizeni pfirozené klesd. Presto se Urad s d-
sledky zmén zdkona ¢. 106/1999 Sb., které jeho plisobnost nové vymezily, dosud potyka,
nebot i v uplynulém roce byl nucen aktivné hajit spravni rozhodnuti vydana pfed mnoha
lety jinymi subjekty, ackoliv souvisejici spravni fizeni nevedl a pozadovanymi informace-
mi v zasadé nedisponuje.

Stale Castéji se vSak objevuji Zaloby podavané dle § 65 odst. 1 soudniho fadu spravniho
nékterymi povinnymi subjekty, jez napadaji rozhodnuti Uradu vydané ve druhém stupni
spravniho fizeni. Povinné subjekty, které jsou vefejnopravnimi korporacemi nebo osobami
soukromého prava, totiz pfi vyfizovani zadosti o informace vystupuji ve dvoji roli - jako
spravni organy a soucasné jako osoby nadané verejnymi subjektivnimi pravy a povinnost-
mi poskytovat informace jen v mezich zakona ¢. 106/1999 Sb. Realné tak rozhoduji o svych
subjektivnich pravech, a proto mohou proti rozhodnuti Ufadu vydanému v odvolacim
tizeni podat Zalobu. Pocet takovych zalob neustale nartsta, jelikoz Utad sém vystupuje
jako nadfizeny organ ve stale se zvysujicim poctu odvolacich fizeni, jejichz predmétem je
odmitnuti zadosti o informace adresované pravé tomuto specifickému okruhu povinnych
subjektti. Tato skutecnost prirozené znamena zvySené naroky spojené se zastupovanim
Utadu v soudnich fizenich.

V uplynulém roce se Utad také setkéval s nékterymi opakujicimi se nedostatky v praxi
povinnych subjekti, které znesnadnuji rozhodovani a prodluzuji jednotliva spravni fizeni.
Jedna se v prvé fadé o vadné vedeni spisti, jez mnohdy nejsou fadné zaevidovany a neob-
sahuji veskeré potfebné dokumenty (napt. informace, které jsou predmétem zadosti, ured-
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ni zdznamy, dorucenky ¢i formalni zdznamy o skutkovych zjisténich). Nékteré povinné
subjekty Uradu odmitaji poskytovat sou¢innost a ani po opakovanych vyzvach neptedkla-
daji klicové informace, bez nichz nelze v daném fizeni kvalifikované rozhodnout. Pokud
takovym jednanim dochazi k zavaznému naruseni fizeni a faktickému znemoznéni dalsi-
ho postupu, Utad je nucen ptistoupit k ulozeni potddkové pokuty. Povinné subjekty také
opakované chybuji pfi doruc¢ovani pisemnosti do datové schranky (nevyznaceni priznaku
pro doruceni do vlastnich rukou zadatele) i prostfednictvim elektronické posty (absence
kvalifikovaného potvrzeni o doruceni pisemnosti).

Zalobou Ize napadnout pouze koneéné rozhodnuti nadfizeného organu,
zpusobilé zasahnout do prav a povinnosti povinného subjektu

Spravni soudy se opakované zabyvaly otazkou, v jakych pripadech mtze povinny subjekt
ve smyslu zakona ¢. 106/1999 Sb., jenz je soucasné nositelem vlastnich vefejnych subjek-
tivnich prav (typicky obchodni korporace ¢i vefejna vysoka skola), napadnout rozhodnuti

nadtizeného organu, konkrétné Utadu, Zalobou. Nejvyssi spravni soud se k této otdzce
vyjadril ve svém rozsudku €. j. 3 As 146/2024-

68, v némz zdiraznil, Ze Zaloba musi splno- Meziroéni srovnani poétu podani a podnét

vat dvé podminky: musi byt podana osobou v agendé dle zakona &é. 106/1999 Sb.

k tomu opravnénou a musi sméfovat proti roz- v letech 2021 az 2025
hodnuti, jimz byla takova osoba zkracena na
svych pravech ve smyslu § 65 odst. 1 soudni-
ho fadu spravniho. Moznosti procesni obrany

900
800

908
843
694 ol 679

povinného subjektu jsou tedy omezené a akti- 700
vuji se az v okamziku, kdy je vydano konec¢né 600
rozhodnuti ve véci, jez je zptsobilé zasahnout 500
do jeho prav a povinnosti, nebo kterym by mu 400
byla ulozena povinnost pozadovanou infor-

maci poskytnout. Rozhodnuti nadfizeného or- 800
ganu, jimz je véc povinnému subjektu vracena 200

k novému projednani, tuto druhou podminku 100
nesplnuje, proto jej nelze zalobou uspésné na- 0
padnout. 2021 2022 2023 2024

V pripadé zaniku povinného subjektu prechazeji povinnosti vyplyvajici ze
zakona €. 106/1999 Sb. na jeho pravniho nastupce

V ramci své rozhodovaci ¢innosti byl Urad postaven pred otazku, na jaky subjekt pre-
chazeji prava a povinnosti vyplyvajici ze zakona ¢. 106/1999 Sb. v situaci, kdy povinny
subjekt, jenz je obchodni spolecnosti, zanikne (konkrétné fuzi v podobé sloucenti s jinou
pravnickou osobou). Utad dospél k zévéru, ze pokud jsou ptivodni dotazany subjekt i jeho
univerzalni pravni nastupce povinnymi subjekty ve smyslu zakona ¢. 106/1999 Sb., pre-
chazi na nastupnickou spole¢nost téZ povinnost vyridit zadost o informace, kterou byl
ptivodné povinen vyridit jeji pravni pfedchiidce, nebot nastupnicka spole¢nost vstoupila
do ¢innosti, na kterou se vztahovala informacni povinnost. Pfi formulaci svého stanoviska
Utad vychazel ze skute¢nosti, Ze zdkon & 106/1999 Sb., ani zdkon o pfeméndch obchod-
nich spole¢nosti a druzstev nevylucuji prechod informacni povinnosti na nastupnickou
spolecnost, a dale z premisy, Ze zakon ¢. 106/1999 Sb. je tfeba vyklddat tak, Ze Zadateli jsou
pozadované informace zasadné poskytovany, pficemz interpretace zakona musi smérovat
k tomu, aby informace poskytnuty byly, a nikoli k tomu, jak umoznit povinnému subjektu
se této povinnosti vyhnout. Opacny zavér, tedy Ze povinnost poskytovat informace zanika
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Vyvoj mésicéniho pocétu podani a podnétii agendy podle
zakona ¢. 106/1999 Sb. v letech 2021 az 2025
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spole¢né s dotazanym povinnym subjektem, by pak byl v pfimém rozporu se samotnym
principem préva na informace. Zavéry Utadu nasledné opakované a bezvyhradné potvr-
dil jak Méstsky soud v Praze, tak Nejvyssi spravni soud.

Pravomocné rozhodnuti o odvolani proti rozhodnuti povinného subjektu

o odmitnuti zadosti o informace podléha soudnimu prezkumu ve spravnim
soudnictvi

Méstsky soud v Praze posuzoval Zalobu napadajici rozhodnuti Utadu, jimZ bylo potvrzeno
rozhodnuti povinného subjektu o odmitnuti zadosti o informace, podané podle ¢asti paté
obc¢anského soudniho fadu. Soud ve svém usneseni odmitl argumentaci zadatele, ze Zaloba
mé byt projednéna v obéanském soudnim fizeni. Naopak se ptiklonil k ndzoru Utadu, podle
kterého jsou povinné subjekty pfi plnéni povinnosti vyplyvajicich ze zakona ¢. 106/1999 Sb.
ve vrchnostenském postaveni, a to nezavisle na povaze svého vzniku ¢i na povaze své agen-
dy. Méstsky soud v Praze konstatoval, ze dle ustalené soudni praxe je pravomocné rozhod-
nuti o odvolani proti rozhodnuti o odmitnuti zadosti o informace rozhodnutim ve smyslu
§ 65 odst. 1 soudniho fadu spravniho, a proto podléha soudnimu prezkumu ve spravnim
soudnictvi. Pro odklon od této praxe nenalezl Méstsky soud v Praze zadny dtvod.

Pfi odmitnuti zadosti o informace z dlivodu jeji neexistence je tieba
dusledné rozliSovat mezi situacemi popsanymiv § 2 odst. 4 av § 11b
zakona €. 106/1999 Sb.

Z ustalené judikatury vyplyvd, Ze povinny subjekt je povinen poskytovat pouze takové in-
formace, které v okamziku doruceni zadosti realné existuji a jimiz je povinen disponovat.
Skutecnost, ze povinny subjekt poza-
dovanymi informacemi nedisponuje
a soucasné ani neni povinen dispo-
novat, je objektivnim divodem zne-
moznujicim vyhovéni zadosti. Zakon
pfitom rozliSuje dvé situace, které
postihuji odli$né skutkové okolnosti.
V prvnim pripadé se zadatel domni-
va, ze urcitd informace existuje, acko-
livtomu tak realné neni. Jedna se tedy
A} Y 1 o zadost, jejimz predmétem je nee-
w ‘ xistujici informace vymezena v usta-
i noveni § 11b zdkona ¢. 106/1999 Sb.
V druhém pripadé se Zadatel doma-
ha vytvoreni ¢i obstarani novych in-
formaci (naptiklad v podobé pravni
analyzy ¢i analyzy dat shromazdé-
'y nych v ramci rozhodovaci ¢innosti
povinného subjektu), a to v rozporu
s ustanovenim § 2 odst. 4 zakona ¢.
106/1999 Sb. V obou popsanych pri-
padech je na misté zadost odmitnout,
nicméné tyto vyluky nelze aplikovat
soucasné, jelikoz to vylucuje jejich
povaha. Pro aplikaci § 11b zakona ¢.
106/1999 Sb. je pak tieba presveédcivé
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a prezkoumatelné vysvétlit, pro¢ povinny subjekt pozadované informace nema, presvédcive
a prezkoumatelné vysvétlit, pro¢ informace neexistuje, a prokazat, ze povinny subjekt nema
povinnost pozadovanymi informacemi disponovat.

Poskytovani informaci o trestnim rizeni

Utad se v roce 2025 opakované setkal s aplikaci ustanoveni § 11 odst. 4 pism. a) a § 11
odst. 6 zakona ¢. 106/1999 Sb., kterd neodpovida ustalenému vykladu téchto vyluk z pra-
va na informace prijatému spravnimi soudy. Prvnim z pochybeni je nazor, podle néhoz
povinny subjekt nesmi poskytovat Zadné informace souvisejici s trestnim fizenim, nebot
k tomu je opravnén vyhradné policejni organ a statni zastupitelstvi. Zminéna ustanoveni
zakona ¢. 106/1999 Sb. ale nejsou formulovana takto striktné. Pravidla poskytovani in-
formaci o trestnim fizeni a osobach na ném zucastnénych upravuje zejména § 8a a nasl.
trestniho fadu. Z téchto ustanoveni je zfejmé, Ze zakon pocita s tim, ze o trestnim fizeni
budou informovat i jiné subjekty, nez vylucné policejni organy a statni zastupitelstvi. Ne-
spravny je rovnéz vyklad, podle néhoz § 11 odst. 4 pism. b) zakona ¢. 106/1999 Sb. zakazu-
je poskytovani jakychkoliv informaci tykajicich se trestniho fizeni. Zminéné ustanoveni
totiz za chranéné informace oznacuje pouze takové, jejichz poskytnuti by mohlo ohrozit
¢i zmarit Gcel trestniho fizeni, zejména zajisténi prava na spravedlivy proces. Samotna
skute¢nost, ze se pozadovana informace urcitym zptisobem vaze k trestnimu fizeni, ne-
postacuje k odmitnuti zadosti, nebot podminky této vyluky musi byt splnény kumulativ-
né. Z rozhodnuti o odmitnuti zadosti o informace opirajici se 0 zminéné dtivody pak musi
byt zfetelné, jaké zajmy by byly poskytnutim informace ohrozeny. Takové zdtivodnéni

sice miize vykazovat vys$si miru obecnosti, ne vSak natolik, aby obsahovalo pouze vseo-
becné tvahy o povaze pozadovanych dokumenti.

Prezident republiky nema plsobnost v oblasti nepfirozenych

¢i mimozemskych jevd

V roce 2025 Urad posuzoval otazku, jaky je rozsah ptsobnosti prezidenta republiky v ob-
lasti neptirozenych a mimozemskych jevii, konkrétné jevii oznacovanych jako UAP (Uni-
dentified Anomalous Phenomena) a NHI (Non-human Intelligence). Na zakladé detailni
analyzy pravomoci prezidenta republiky Utad dospél k zavéru, Ze prezident v oblasti UAP,
NHI ¢i jinych mimozemskych, nevysvétlitelnych ¢i nadpfirozenych jevi piisobnost nema.
Zévéry Utadu nasledné piezkoumaval jed-

nak vefejny ochrance prav, ktery s nimi

vyslovil nesouhlas, jednak Méstsky soud Pocet soudnich fizeni s ucasti Uradu
v Praze, ktery se s nimi naopak plné ztotoz- tykajicich se zakona €. 106/1999 Sb.
nil. V rozsudku k tomu konstatoval, Ze pi- oznamenych Ufadu v jednotlivych letech
sobnost nelze vykladat uzce pouze jako ob- 70
last uplatnéni vrchnostenskych pravomoci 60
povinnych subjektt, nybrz jako jakouko- €0
liv ¢innost téchto subjektil, ale soucasné ji 50
nelze vykladat ani prfehnané Siroce, tedy

. . . 40
tak, ze do plisobnosti prezidenta republiky
nalezi vSe, o ¢em se mohl cisté teoreticky 30 o4 o5
dozvédét. Takové pojeti piisobnosti by to- 20
tiz z prezidenta ucinilo povinny subjekt ve 13
vztahu k v zdsadé neomezenému okruhu 10 .
otazek, coz neodpovida realité. 0

2021 2022 2023 2024
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Rozhodovaci ¢innost v oblasti svobodného pfristupu k informacim

URAD JAKOZTO NADRIZENY ORGAN POVINNYCH SUBJEKTU, JEJICHZ NADRIZENY ORGAN
NELZE URCIT PODLE § 178 SPRAVNIHO RADU (§ 20 ODST. 5 ZAKONA €. 106/1999 SB.)

Odvolani

Informacni prikaz

V casti vydan informacni prikaz, v ¢asti rozhodnuti povinneho
subjektu zruseno a véc vracena k novému projednani

V ¢asti vydan informacni prikaz, v ¢asti rozhodnuti povinného subjektu potvrzeno
Rozhodnuti povinného subjektu potvrzeno
Rozhodnuti povinného subjektu zruseno, véc vracena k novému projednani

Rozhodnuti povinného subjektu ¢aste¢né potvrzeno, v ¢asti rozhodnuti
povinneho subjektu zruseno a véc vracena k novemu projednani

Rozhodnuti povinného subjektu zménéno a ve zbytku potvrzeno

Ostatni zpUsoby vyrizeni

Stiznost na postup povinného subjektu

Informacni prikaz

Postup potvrzen

Prikaz povinnému subjektu vyridit zadost

V casti postup potvrzen, v ¢asti prikaz povinnému subjektu vyridit zadost
Vyse Uhrady pozadované povinnym subjektem snizena

Ostatni zplisoby vyrizeni

Opravny prostiedek postoupen jinému subjektu z diivodu nepfislusnosti Uradu

URAD JAKOZTO PREZKUMNY ORGAN (§ 16B ODST. 1 A 2 ZAKONA €. 106/1999 SB.)

Prezkumné fizeni nezahajeno
Prezkumné fizeni nezahajeno sdélenim predsedy Uradu

Pozhodnuti nadrizeného organu zruseno, véc vracena

URAD JAKOZTO ORGAN PRISLUSNY K PRIJIMANiI OPATRENIi PROTI NECINNOSTI
(§ 16B ODST. 3 ZAKONA €. 106/1999 SB.)

Necinnost

Nedavodny podnét

Opatreni proti necinnosti

podanych zalob proti nec¢innosti
odmitnutych zalob, zast. fizeni soudem
ulozeni povinnosti rozhodnout
podanych kasacnich stiznosti
zamitnutych kasacnich stiznosti

zrusenych rozsudk( MS v Praze
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lll. Nevyzadana obchodni sdéleni

V roce 2025 obdrzel Utad celkem 1430 stiznosti (pojmové se jedna o podnéty k zahajen{
fizeni z moci Uredni) na zasilani nevyzadanych obchodnich sdéleni, které upravuje zakon
¢. 480/2004 Sb., o nékterych sluzbach informacni spolecnosti. V poslednich letech ten-
to typ stiznosti vykazuje pokracujici pozvolny
mezirocni narust. Nejvic podanych stiznosti,
zhruba 1/3 z celkového poctu, se podobné jako
v predchozim roce tykalo zasilani nevyzada-
nych obchodnich sdéleni, ktera v pfiloze obsa-
hovala zalohové faktury za sluzby, jez si prijem-
ci neobjednali.

obchodni sdéleni

1875

kové vysi 1 060 000 K¢, coz oproti predchozim

letim predstavuje znatelny nartst. Spravni fi- 2021 2022 2023 2024

zeni Utad zahdjil v 29 ptipadech, pfi¢emz pra-

vomocné ukonc¢enych spravnich fizeni bylo 27

a celkova vyse ulozenych sankci ¢inila 12 109 000 K¢. Podobné jako v minulém roce byly
ve spravnim fizeni nejvyssi sankce uloZeny za zasilani nevyzadanych obchodnich sdéle-
ni obsahujicich zélohové faktury. V ptipadé méné zévaznych pochybeni Utad pokracuje
v upozornovani subjektii na mozna pochybeni pfi zasilani obchodnich sdéleni a vyzyva je
k napravé zavadného stavu. V roce 2025 Utad takto upozornil 404 subjektd.

Nevyzadana obchodni sdéleni pod zaminkou prazkumu trhu

Pfedmétem tohoto druhu stiznosti byla nabidka ucasti adresatt na prizkumech trhu, pfi-
¢emz tato sdéleni podporovala nejen podnikatelskou ¢innost agentury provadéjici pra-
zkumy, ale zejména podnikatelskou ¢innost samotnych spole¢nosti, které si tento pri-
zkum u agentur zadaly. Adresati téchto obchodnich sdéleni nebyli zakazniky uvedenych
subjektti a k obchodnim sdélenim nedali predchozi prokazatelny souhlas. Pod zaminkou
prizkumu ¢i nezavazného posouzeni riznych dotaci ¢i vyhod byly timto zptisobem zasi-
lany nabidky na vyrobky a sluzby konkrétnich spole¢nosti.

Oslovovani zakaznikl po dels$i dobé od vzniku zakaznického vztahu, nebo
po jeho zaniku

V poslednim roce byla k Utadu poddna fada stiznosti na jednédni podnikateld, spocivaji-
ci v oslovovani zdkaznikt po delsi dobé od provedeni objednavky (vzniku zédkaznického
vztahu), nebo po jeho zaniku. Ze strany dotcenych spole¢nosti bylo argumentovano tim,
ze obchodni sdélenti zasilaji na zakladé opravnéného zéjmu, tedy za vyuziti tzv. zakaznické
vyjimky upravené v § 7 odst. 3 zakona ¢. 480/2004 Sb. Tento diivod md vsak v priabéhu
¢asu promeénlivou relevanci. Spole¢nosti by proto mély v kazdém konkrétnim pripadé
zvazovat, zda naptiklad i po péti letech po zakoupeni sluzby ¢i produktu zakaznikem ma
doty¢ny o podobné vyrobky nebo sluzby stile zajem. Jedna se zejména o pripady, kdy je
dany adresat osloven az po delsi dobé bez toho, aniz by mu napt. dana spolecnost pribéz-
né zasilala souvisejici obchodni sdéleni. V pfipadé opétovného osloveni byvalych zakazni-

Ill. Nevyzadana obchodni sdéleni

1500 1388 1425

Pocet pfijatych stiznosti na nevyzadana

1430

Utad v pribéhu roku 2025 zahajil celkem 15 1125 997 906
kontrol, jejich predmétem bylo Sifeni obchod-

nich sdéleni. Z dtivodu neposkytovani potieb- 780

né soucinnosti ze strany kontrolovanych osob

Utad ulozil v roce 2025 potadkové pokuty v cel- 875

2025



ki je tfeba vyuzit pfedev$im pravniho titulu souhlasu. Opravnény zajem je aplikovatelny
v odtivodnénych pripadech, typicky po omezenou dobu v pripadé tzv. reten¢nich nabidek.

Moznost odmitnout zasilani obchodnich sdéleni predem

V roce 2025 bylo zna¢né mnozstvi stiznosti podano zakazniky spole¢nosti na to, Ze jim
nebylo umoznéno odmitnout zasilani obchodnich sdéleni predem. Zakaznik pfitom ma
mit moznost odmitnout vyuziti svych kontaktnich udajt za Gcelem zasilani obchodnich
sdéleni tykajicich se obdobnych vyrobka nebo sluzeb uz pfi jejich poskytnuti, vétsinou
v prubéhu objednavky. Tato moznost musi byt zakaznikiim dana jasné, zfetelné a jedno-
duchym zpiisobem. Casto se viak stava, ze je uvedena pouze v rdmci obchodnich podmi-
nek, nebo je umoznéna jen Castecné.

Zasilani obchodnich sdéleni po predchozim telefonickém kontaktu, nebo po
vyplnéni formulare na webovych strankach

Podatelé pravidelné uvadéji, ze souhlas se zasilanim obchodnich sdéleni nebyl v pribéhu
telefonatu z jejich strany udélen, nebo Ze se pfedmétny telefonat, na némz spolec¢nosti
zakladaji opravnéni $ifit obchodni sdéleni, viibec neuskutecnil. To se tyka i pripada vy-
pliovani webovych formulari. Spolecnosti naopak argumentuji tim, Ze souhlas se zasila-
nim obchodnich sdéleni byl zakaznikem udélen vyplnénim formulére na webovych stran-
kach (casto se jedna o poptavkové formulare, napt. zadosti o uvér). Je tfeba upozornit,
ze v téchto pripadech lezi diikazni bfemeno na strané odesilatele ¢i $ifitele predmétnych
obchodnich sdéleni, jenz musi prokazat, Ze mu byl konkrétnim adresatem udélen sou-
hlas odpovidajici pozadavkim ¢l. 4
GDPR. Souhlas se zasilanim obchod-
nich sdéleni by mél byt zaznamenan
zpusobem umoznujicim prokazat, ze
jej uzivatel elektronického kontaktu
skute¢né udélil. Vhodnym zptisobem
miize byt napt. potvrzujici SMS zpra-
va, e-mailova zprava nebo zaznamena
relevantni ¢ast telefonniho hovoru.

Nevyzadana obchodni sdéleni
pod zaminkou tzv. hodnoticich
dotaznika
Utfad dlouhodobé zastavd stanovis-
ko, ze tzv. hodnotici dotazniky, tedy
sdéleni, jejichz primarnim ucelem
je ziskani zpétné vazby od zakaznika
ohledné kvality nabizenych vyrobku
nebo sluzeb, jsou obchodnimi sdéle-
Jednani s delegaci slovenského Uradu na ochranu nimi, PrOtOie jejiCh zaslénim dochd-
osobnych tdajov, Praha 22. 5. 2025 zi pfinejmensim k nepfimé podpore
podnikatelské cinnosti. Pokud tedy
spole¢nost zasila dotaznik s Zadosti o hodnoceni svych vyrobki ¢i sluzeb nebo hodno-
ceni spokojenosti s vyfizenim napfiklad reklamace apod., Ize jej povazovat za obchodni
sdéleni. V pripadé, ze spolecnosti tyto dotazniky zasilaji v souvislosti s pfedchozim néku-
pem, poskytnutim sluzby ¢i vyfizenim urcitého pozadavku, je na misté vyuziti pravniho
titulu uvedeného v § 7 odst. 3 zakona ¢. 480/2004 Sb. a neni tedy tieba, aby spole¢nost
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disponovala souhlasem adresata udé-
lenym specificky pro tento tcel. Urad
vSak poukazuje na to, ze je soucasné
nutné splnit i dal$i pozadavky uve-
dené v tomto ustanoveni, pfedev$im
umoznit uzivateli odmitnout vyuzi-
ti jeho elektronického kontaktu pro
ucely zasilani takovychto obchodnich
sdéleni predem, a to jiz pfi ziskavani
kontaktu.

Nevyzadana obchodni sdéleni
ze zahranici
Také v roce 2025 se Utad setkdval se o i o o

Y . Y, . Mistopredseda Petr Jager na plenarnim zasedani EDPB,
stiznostmi na zahrani¢ni subjekty Brusel 2. 12. 2024 Blize kap. 1.8
v souvislosti se zasilanim obchodnich
sdéleni ze zahrani¢nich domén. Pokud neni zjistén tuzemsky odpovédny subjekt, Utad
v téchto pripadech postupuje v ramci mezinarodni spoluprace s ptislusnymi dozorovy-
mi urady v jinych ¢lenskych statech EU. Nékdy vsak nelze identifikovat spole¢nost, ktera
dané obchodni sdéleni zasila, ani spolecnost, v jejiz prospéch jsou sdéleni zasilana, napt.
na webovych strankach, na néz sdéleni odkazuje, nejsou uvedeny udaje o provozovateli
daného e-shopu. Utad v téchto ptipadech doporucuje znaénou obezfetnost pti provadéni
nakupt na e-shopech, které neuvadéji zadné kontaktni udaje, nebo uvadéji udaje nedi-
véryhodné ¢i zjevné smyslené. V pripadé pochybnosti je vhodné provérit danou webovou
adresu napt. na internetovych strankdch Ceské obchodni inspekce, ktera zveiejiuje tzv.
rizikové e-shopy. V ramci své dozorové &innosti Utad pravidelné nahlaguje internetové
stranky, na nichz jsou provozovany nedtvéryhodné e-shopy, spravci internetovych do-
mén sdruzeni CZ.NIC nebo sdruzeni EURID za tcelem jejich provéreni z dtivodu moz-
ného poruseni podminek poskytovani internetovych domén.

Obchodni sdéleni v ramci zasilani tzv. technickych ¢i servisnich zprav

Utad upozornuje, Ze ne kazd4 zprava, povazovana adresitem za nechténou & obtézujici,
je soucasné obchodnim sdélenim ve smyslu prislusnych pravnich predpist. V nékterych
ptripadech mohou spole¢nosti informovat své zdkazniky o urcitych skute¢nostech, nebot
jim to uklada pravni predpis (napt. bankovni predpisy), pripadné zasilaji zpravu tykajici se
zmény smluvnich podminek, vyuctovani, vyzvednuti zbozi apod. Spole¢nosti v§ak mnoh-
dy této moznosti zneuzivaji a do zprav v¢lenuji i obchodni nabidku ¢i propagaci své znac-
ky, nebo takovou zpravu rozesilaji osobam, s nimiz nejsou ve stavajicim ¢i pfedchozim
zakaznickém vztahu. V takovych pfipadech se naopak o obchodni sdéleni jednat miize
a existuje moznost, ze spolecnost timto jednanim porusuje prislusna ustanoveni zakona
¢. 480/2004 Sb., nebot se dopousti $ifeni obchodnich sdéleni bez pravniho titulu.

Zalohové faktury za adresatem neobjednané sluzby

V pribéhu roku 2025 se Utad intenzivné zabyval stiznostmi na e-mailové zprévy, jejichz
ptilohy obsahovaly zalohové faktury za adresatem neobjednané sluzby. Pfedmétem téchto
zprav byvaji nabidky zapisti v riznych vefejné dostupnych katalogovych rejstticich a se-
znamech, které casto vyvolavaji dojem, Ze se jedna o rejstiiky a seznamy vedené organy
vefejné spravy. Na Utad se obraceji samotni stézovatelé, mnohdy jsou vsak tyto podnéty
postoupeny Utadu jinymi organy vefejné moci, predevsim Policii CR, Ceskou obchodni
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inspekci nebo Ceskym telekomunika¢nim tradem.

V roce 2025 Ufad ukondil 3 kontroly u spole¢nosti, které tyto rejsttiky provozuji, dalsi
2 kontroly dosud probihaji. Zminéné spole¢nosti cili vylu¢né na podnikatelské subjekty,
jejichz elektronické kontakty nejcastéji ziskavaji z vefejnych rejstrikii. V jednom konkrét-
nim pripadeé byla spolecnosti zaslana nabidka spole¢né se zalohovou fakturou do datovych
schranek (pfevazné obci). Tyto stiznosti byly postoupeny Digitalni informacni agenture,
do jejiz ptisobnosti dle § 26b zakona ¢. 300/2008 Sb., o elektronickych ukonech a autori-
zované konverzi dokumentti spada postihovani sifeni sdéleni prostfednictvim datovych
schranek.

V rémci dozorové a kontrolni ¢innosti se Utad stéle astéji setkavd s umyslnym jedndnim
dotcenych spolecnosti spocivajicim v persondlnich zménach statutarnich organ, perso-
nalnim propojeni nékolika spole¢nosti v osobé téhoz jednatele nebo v ukonceni ¢innosti
kontrolované osoby a pokrac¢ovani v protipravni ¢innosti propojenou osobou v priibéhu
provadéné kontroly. To vie se déje cilené za tcelem ztizeni postupu Ufadu a vyhnuti se
ulozeni ptipadnych sankci.

V navazujicich spravnich fizenich byly spole¢nostem ulozeny vysoké pokuty, a to s ohle-
dem na zévaznost protipravniho jednani. Ufad v roce 2025 pravomocné ulozil 3 pokuty
v celkové vysi 11000000 K¢. V dalsich 2 pripadech nebyly pokuty v celkové vysi 5 200 000 K¢
do konce roku 2025 pravomocné.

Protoze se v mnoha pripadech jedna o rozsahlé rozesilani nevyzadanych obchodnich sdé-
leni vykazujici znaky nekalych obchodnich praktik, resp. podvodného jednéni, Utad pre-
déva poznatky z provedenych kontrol a spravnich tizeni Policii CR, jiz sou¢asné poskytuje
plnou soucinnost. Kvtili podezieni na poruseni danovych predpist, zjisténé v prabéhu né-
kterych kontrol v roce 2025, Utad sv4 zjidténi postoupil Finanénimu analytickému tfadu.

Judikatura

Nejvyssi spravni soud v rozsudku ze dne 2. zafi 2025, sp. zn. 6 As 68/2025-28, potvrdil

dlouhodoby vyklad Utadu ohledné oznacovéni odesilatele obchodnich sdéleni, uvédéni

informaci pro zruseni dal$iho zasilani obchodnich sdéleni a naroki na souhlas s jejich

zasilanim. Soud dale uvedl, Ze oznaceni odesilatele musi vyplyvat pfimo z obchodniho
sdéleni tak, aby si jej adresat nemu-

VySe ulozenych sankci za zaslilani nevyzadanych sel dohledavat za pouziti dalsich zdro-
ObChOdniCh Sdéleni \') Ietech 2021 _2025 (V Ké) Jﬁ' Praxe) kdy lze Odesilatele Z]lStlt ai
14 000 000 na jeho webovych strankach, na které
12109 000 obchodni sdéleni odkazuje, tak nena-
pliuje pozadavky zakona ¢. 480/2004
10500000 Sb. Soudem bylo rovnéz potvrzeno, ze
8 623 000 > Yylo rovnez poivizeno, z
7 194 000 pfimo v obchodnim sdéleni musi byt
7 000 000 uvedeny i informace o moznostech zru-
$eni zasilani dalsich obchodnich sdé-
leni. Pouhd moznost odpovédét na za-

3500000 2901000 . T .y
slané obchodni sdéleni, aniz by o tom
I 828 000 byl adresat informovan, je podle soudu
0 - nedostatecna. K souhlasu se zasilanim

2021 2022 2023 2024 2025
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obchodnich sdéleni soud uvedl, ze musi splnovat totozné nalezitosti jako souhlas vyzado-
vany se zpracovanim osobnich udaji podle ¢l. 4 GDPR. V projednavaném ptipadé sou-
hlas tyto nalezitosti nesplnoval, nebot byl v¢lenén do podminek rezervace sluzeb, takze
jiz samotnou rezervaci zakaznik souhlasil se zasilanim obchodnich sdéleni. Souhlas tedy
nebyl udélen svobodné.

Své zavéry Nejvyssi spravni soud zalozil na smyslu a t¢elu pravni apravy, kterym je ochra-
na adresatti pred zasilanim nevyzadanych obchodnich sdéleni a zamezeni vzniku doda-
tecnych nakladd souvisejicich s prijetim nevyzadanych obchodnich sdéleni. Pti vykladu
nalezitosti souhlasu se zasilanim obchodnich sdéleni pak soud odkazal na dosavadni ju-
dikaturu Soudniho dvora EU.

Dozorova ¢innost v oblasti obchodnich sdéleni

STIZNOSTI

Pocet obdrzenych stiznosti 1430

VYRIZENO STiZNOSTi (MIMO RAMEC KONTROL A SPRAVNICH RiZENi)

Upozornujicim dopisem jednotlivym subjektim (Setfeni v méné zavaznych pripadech) 404
KONTROLA
Pocet zahajenych kontrol 15
Pocet ukoncenych kontrol 13
Pocet podanych namitek dle § 13 kontrolniho radu 5
Pocet vyrizenych namitek 3
vyhovéno 0
vraceno k dosetreni 0
Castecné vyhovéno 2
nedivodné 1
Pocet pravomocné ulozenych trestl za nesoucinnost podle kontrolniho fadu 10
v celkové wysi 1 060 000 K¢
SPRAVNI RiZENI
Pocet zahajenych spravnich rizeni 29
Pocet pravomocné ukoncenych spravnich rizeni 27
v celkové vysi ulozenych pravomocnych pokut 12 109 000 K¢
Pocet podanych rozkladt 6
Pocet vyrizenych rozkladd (véetné predchozich let) 8
potvrzeno rozhodnuti |. stupné a rozklad zamitnut 3
zruseno rozhodnuti |. stupné a vraceno k dalsimu fizeni 0
zruseno rozhodnuti |. stupné a fizeni zastaveno 0
zméneéno rozhodnuti |. stupné 0
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SOUDNI PREZKUM ROZHODNUTIi PREDSEDY URADU V OBLASTI
NEVYZADANYCH OBCHODNICH SDELENi

Méstsky soud v Praze

Podané zaloby proti rozhodnuti o pokuté 0
Vydana rozhodnuti 1
zaloba se zamita 1

zaloba se odmita

rozhodnuti se rusi a véc se vraci k dalsimu fizeni

Nejvyssi spravni soud

Podané kasacni stiznosti 1
Vydana rozhodnuti 1
kasacni stiznost se zamita 1
kasacni stiznost se odmita 0
zrusenych rozsudkl Méstského soudu v Praze 0

IV. Informacni system ORG

v,

Na zakladé zdkona ¢. 111/2009 Sb., o zakladnich registrech, a jeho zméné zdkonem
& 100/2010 Sb., provozuje Utad pro ochranu osobnich tidaji Informaéni systém ORG (IS
ORG) jako soucast systému zakladnich registra, ktera zajistuje procesy spojené s identifi-
kaci fyzickych osob a se zabezpecenim jejich osobnich udaji. IS ORG generuje a pridéluje
neverejné zdrojové identifikatory fyzickych osob (ZIFO) a agendové identifikatory fy-
zickych osob (AIFO).

Aby mimo zakonny ramec nebylo mozné spojovat udaje o obc¢anovi vedené v rtiznych
agendach, zakon o zakladnich registrech zavadi pro obc¢ana vicenasobnou digitalni iden-
titu, tedy v riznych agendach je obcan veden pod odlisnym identifikatorem (AIFO). Vy-
tvareni a transformace AIFO je tikolem informacniho systému ORG, oznacovaného také
jako ,,prevodnik identifikatora®.

ZIFO je vytvoren Informacnim systémem ORG, jakmile je ob¢an zapsan v informacnich
systémech evidence obyvatel nebo cizinct. Vsechny AIFO obcana jsou vytvareny z jeho
ZIFO a z AIFO nelze zpétné ZIFO odvodit. Vsechna ZIFO a AIFO jsou uloZena v Infor-
macnim systému ORG, ktery je také jedinym mistem, které umi prevést AIFO jedné agen-
dy na AIFO agendy jiné.

IS ORG neuchovava a ani nezpracovava zadné osobni udaje, je nevefejny a komuniku-
je vyhradné s informa¢nim systémem zakladnich registrti (ISZR). Pfi kazdé komunikaci
agendovych informacnich systémi s ISZR (a zakladnimi registry) dochdzi k ovéfovani
opravnéni ufednika ¢i uzivatele k pozadované operaci. IS ORG ma vysoky bezpe¢nostni
potencial, je uplatnénim zakona na ochranu osobnich tdaji v praxi a je zasadni soucasti
systému zakladnich registrti (ZR), fesici bezpecnost osobnich dat ZR.

Ufad pro ochranu osobnich tdaijti

61



Dnem 1.11.2025 nabyl t¢innos- Pocet operaci v mécicich roku
ti novy zdkon ¢. 264/2025 Sb.,
zakon o kybernetické bezpec-
nosti, a vyhlaska ¢. 408/2025 250 000 000
Sb., vyhlaska o regulovanych
sluzbach, které implementu-

ji smérnici NIS2. Utfad je dle 150 000 000 >47\/\/\
téchto pravnich norem zarazen 100 000 000 W‘ Dy

300 000 000

200 000 000

do rezimu vyssich povinnosti T
a vztahuji se na néj povinnos- 50000000
ti z vyhlasky & 409/2025 Sb., 0

o bezpecnostnich opatfenich
poskytovatele regulované sluz-
by v rezimu vyssich povinnosti.
V ramci pfipravy na audit pro
udrzenti certifikace dle nové normy CSN EN ISO/IEC 27001:2023 probéhla tiprava doku-
mentace IS ORG. Implementace zmén v této normé je ve velké mife shodna s povinnost-
mi vyplyvajicimi z nového kybernetického zédkona.

2025 2024 2023  cmm— 2022 2021

Tento audit IS ORG dle nové normy CSN EN ISO/IEC 27001:2023 probéhl v zaii 2025
bez nalezu neshody. IS ORG je tak uspésné certifikovan. Kyberneticka bezpecnost je pro
provoz IS ORG absolutni prioritou.

V roce 2025 ubéhlo 13 let od zac¢atku fungovani zadkladnich registri. Za dobu jejich fun-
govani vyznam i mira jejich vyuzivani velmi narostly. Jen pocet provedenych operaci v IS
ORG vzrostl vice nez patnactinasobné oproti prvnimu roku fungovani zakladnich regist-
ri. V uplynulém roce bylo zaznamenano vyssi vyuziti zakladnich registr, a tim i IS ORG,
v souvislosti s elektronickymi prihlaskami na stfedni skoly a volbami do Poslanecké sné-
movny Parlamentu Ceské republiky, kdy bylo poprvé umoznéno prokazovani se eDokla-
dy. V roce 2025 tak pocet provedenych transakci oproti roku 2024 narostl o0 48,37 %. Nebyl
zaznamenan zadny bezpecnostni incident.

Trend rostouctho vyuzivani zakladnich registrii stale pokracuje, také v zavislosti na obecném
rozvoji propojeného datového fondu. V roce 2024 byla schvéalena nova strategie IS ORG na
roky 2024-2028, zamérena predev$im na udrzeni dobré kondice systému, zejména s ohle-
dem na obnovu hardware s koncici

podporou, soulad s modernimi trendy  Celkovy poéet operaci v letech 2021-2025
v oblasti kybernetické bezpecnosti pro

potieby udrzeni certifikace dle nové 3000000000

normy CSN EN ISO/IEC 27001:2023 5 500 000 000 2495463 570
a s ohledem na nové ukoly spojené 1 681 908 901
s dal$im rozvojem zakladnich registrt.. ~ 2000000000 1 389 514 602
1500 000 000 1222507 634
V oblasti vyuzivani IS ORG lze oce- 1065 521 949
kavat dynamicky vyvoj, a to vzhledem 1000000000
k probihajicim zméndm ve sprave za- 500 000 000
kladnich registri v souvislosti s pro- o
jektem Zdakladni registry nové generace. 2021 2022 2023 2024 2025
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V. Digitalni agendy

Problematikou novych evropskych digitalnich aktd, znamou jako digitalni agendy, a jejich
vztahem k ochrané osobnich udajt se Utad zacal zabyvat jiz v dobé, kdy byly tyto predpisy na
urovni EU pfipravovany. V soucasné dobé jsou jiz digitalni akty platné, av§ak k nabyti jejich
ucinnosti dochazi postupné, stejné jako k navazné vnitrostatni implementaci, ktera je po-
stupné pripravovana (napt. navrh zakona o digitalni ekonomice). Obdobna situace ve vztahu
k narodni implementaci se tyka vétsiny ostatnich ¢lenskych statd EU (napf. zakon o umélé
inteligenci byl dosud ptijat v Italii, Némecku, Spanélsku a Loty$sku). Zastupci dozorovych
uradii na ochranu osobnich udajti se zaméruji predevsim na rozpracovani vztahu ochrany
osobnich udaji a jednotlivych digitalnich oblasti, coz se odrazi i v odpovidajicich pokynech
projednavanych Evropskym sborem pro ochranu osobnich tdajiu (EDPB). Za ucelem sjed-
noceni aktivit Ufadu ve vztahu k novym digitdlnim agenddm byl 1. cervence 2024 ziizen
Odbor stiznosti a digitalnich agend, zaméreny na problematiku osobnich udaji v digital-

nim prostiedi. PrestoZe nastup nové agendy
nebyl spojen s pridélenim potiebného po-
H ' ¢tu dodate¢nych tabulkovych mist, Utad se
aktivné podili na ¢innostech souvisejicich
s adaptaci na nové povinnosti, pricemz
digitalni problematika je do ¢innosti Uta-
du postupné zaclenovana. Zaroven se jed-
na o komplexni prifezovou problematiku,
kterd prostupuje ¢innost Utadu jako celku.

Lze shrnout, ze Utad ve své ¢innosti pra-
cuje se souborem vsech digitalnich akta,
k nimz se fadi narizeni o digitalnich sluz-
bach (DSA), naftizeni o digitalnich trzich
o i o _ (DMA), narizeni o transparentnosti a ci-
Mistopredseda Petr Jager na mezinarodni konferenci , e, v,
madarského NAIH, Budapest 17. 9. 2025 leni politické reklamy (TTPA) a natize-
ni o umélé inteligenci (AIA). Pokud jde
o nafizeni o spravé dat (DGA) a narizeni o datech (DA), mély by dle zvefejnéného navrhu
Evropské komise projit zasadnimi zménami v ramci tzv. digitalntho omnibusu (navrzeny
akt, ktery méni nebo rusi jiz drive prijaté akty v digitalni oblasti), jehoz cilem je dosahnout
zjednoduseni podminek pro uzivatele i podnikatele. Pfipravuji se i dalsi akty, napt. nafize-
ni o digitalni férovosti (Digital Fairness Act).

V.1 Akt o digitalnich sluzbach

Nafrizeni o digitalnich sluzbach (DSA) upravuje sektor digitalnich sluzeb v ramci EU.
Jeho cilem je zajistit spravné fungovani jednotného trhu, udrzovat bezpecné online pro-
stfedi a chranit zakladni prava uzivateli. DSA stanovuje pravidla a povinnosti pro digi-
talni sluzby, které funguji jako zprostredkovatelé, tedy propojuji uzivatele se zbozim, sluz-
bami a obsahem. Jednd se o celé spektrum digitalnich sluzeb, napt. webhosting, socialni
sité a internetova trzisté. Vyuzivani téchto sluzeb mize kromé vyhod prindset i rizika
a problémy pro jednotlivé prijemce danych sluzeb. Nafizeni proto stanovi soubor povin-
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nosti nalezité péce ulozené poskytovateltim zprostredkovatelskych sluzeb, jenz ma zarucit
bezpecné, predvidatelné a divéryhodné online prostfedi pro spotiebitele, s dirazem na
ochranu nezletilych ¢i uzivateld zvlasté ohrozenych nenavistnymi vyroky, sexudlnim ob-
tézovanim nebo jinym diskrimina¢nim zachazenim. Stanovi rovnéz pozadavky tykajici
se nalezité péce, pokud jde o zptisob, jakym by poskytovatelé méli fesit nezakonny obsah
(napt. sdileni snimk détské pornografie, sdileni soukromych snimki bez souhlasu, on-
line pronasledovani, prodej nevyhovujicich nebo padélanych vyrobki apod.), sifeni dez-
informaci a dalsi spolecenska rizika vyplyvajici z povahu internetu.

Adaptace pravniho radu na DSA byla navrzena zakonem o digitalni ekonomice a 0 zméné
nékterych souvisejicich zakond, ktery vSak do konce roku 2025 nebyl schvalen Poslanec-
kou snémovnou CR. N4vrh zdkona, jenz byl koncem roku Poslanecké snémovné opétovné
predlozen, mj. rusi a nahrazuje pravni ramec upravy nevyzadanych obchodnich sdéleni
jakozto dalsi agendy Utadu.

V nejblizsi dobé Utad piijme nové kompetence. Podle piedlozeného névrhu zékona o di-
gitalni ekonomice se ma stat prislusSnym organem odpovidajicim za dozor nad poskyto-
vateli zprosttedkovatelskych sluzeb a za vyméhani relevantnich povinnosti dle DSA. Utrad
tak nove ziska kompetence ve vztahu k ¢l. 26 a k ¢l. 28 narizeni, konkrétné v oblasti rekla-
my prezentované na online platformach a ochrany nezletilych. Rovnéz ma byt upravena
gesce Utadu v oblasti nevyzddanych obchodnich sdélent.

Interpretace narizeni v pokynech EDPB a judikature

Vyklad ve vztahu k problematice DSA obsahuji zvefejnéné pokyny EDPB 3/2025 o harmo-
nizaci (interplay) mezi DSA a GDPR. Pokyny sleduji hlavni cil natizeni, kterym je vytvorit
bezpecnéjsi online prostredi, v némz jsou chranéna zakladni prava vech uzivatelti véetné
prava na ochranu osobnich tdajt. Konkrétné objasnuji, jak by mélo byt GDPR uplatiiova-
no v kontextu povinnosti vyplyvajicich z DSA v¢etné praktickych pokynt ohledné mezi-
regula¢ni spoluprace mezi dozorovymi organy s cilem koordinace vymahani. Jde o kvali-
tativné novy druh spoluprace, ktery reflektuje komplexnost online prostredi.

EDPB se také vénoval otazce ochrany nezletilych. Cilem prohlaseni (stanoviska) 1/2025
o zajistovani véku bylo zajistit jednotny evropsky pristup k zajisténi véku, chranit nezle-
tilé osoby a zaroven dodrzovat zasady ochrany osobnich udaji. Zaruka véku ma zasadni
vyznam v tom, aby déti nemély pfistup k pro né nevhodnému obsahu. Metoda ovéfovani
véku musi zaroven byt co nejméné zatézujici a osobni udaje déti musi byt chranény. V tom-
to smyslu Evropska komise vydala Pokyny k opatfenim pro zajisténi vysoké miry soukro-
mi, bezpecnosti a ochrany nezletilych osob na internetu v souladu s ¢l. 28 odst. 4 DSA.

Prispévkem ke zpfesnéni odpovédnosti provozovatele online trzisté je i rozsudek SDEU
C-492/23 Russmedia Digital a Inform Media Press ze dne 2. prosince 2025, v némz soud
uvedl, ze provozovatel online trzisté je podle GDPR odpovédny za zpracovani osobnich
udaji obsazenych v inzeratech zverejnénych na jeho online trzisti. Prostfednictvim vhod-
nych technickych a organizac¢nich opatfeni je provozovatel pred zvefejnénim povinen
identifikovat inzeraty obsahujici citlivé udaje a ovérit, zda inzerent je soucasné osobou,
jejiz citlivé udaje jsou v inzeratu uvedeny. Pokud tomu tak neni, je provozovatel povinen
ovérit, zda osoba, jejiz udaje jsou zvefejnovany, udélila vyslovny souhlas se zvefejnénim.
Bez takového souhlasu je provozovatel online trzisté povinen odmitnout zverejnéni inze-
ratu, ledaze by se jednalo o nékterou z vyjimek stanovenych v GDPR.

V. Digitalni agendy



V.2 Akt o digitalnich trzich

Digitalni sluzby obecné, a online platformy zvlast, hraji v hospodarstvi EU dtlezitou tlo-
hu tim, Ze umoznuji podnikiim oslovovat uzivatele v celé EU, usnadnuji preshrani¢ni ob-
chod a velkému poctu spolecnosti v EU oteviraji nové prilezitosti, z ¢ehoz maji prospéch
i spotiebitelé. Uelem natizeni o digitalnich trzich (DMA) je ptispét k fddnému fungovani
vnitfniho trhu stanovenim pravidel zajistujicich otevienou hospodarskou soutéz v digital-
nim odvétvi. Klicovym pojmem pro tento akt je vyraz hlavni sluzby platforem, pro ktery
se uziva termin strazci pristupu neboli gatekeepers. Jedna se napf. o online zprostfedkova-
telské sluzby, internetové vyhledavace, sluzby online socialnich siti, sluzby platforem pro
sdileni videonahravek, interpersonalni komunikacni sluzby, opera¢ni systémy, webové
prohlizece, virtualni asistenti, sluzby cloud computingu a online reklamni sluzby.

Protoze poskytovani hlavnich sluzeb platforem muze mit dopady i do sféry hospodarské
soutéze, DMA spojuje s postavenim strazce pristupu i nékteré povinnosti plynouci z této
oblasti.

Vztah k ochrané osobnich udaju

Podnikatelé vyuzivajici hlavnich sluzeb platforem strazct pfistupu a koncovi uzivatelé ge-
neruji a poskytuji velké mnozstvi dat, proto akt o digitalnich trzich uklada poskytovatelim
hlavnich sluzeb platformy nékteré povinnosti. Jde predevsim o podporu interoperability
a datové otevienosti (¢l. 7 DMA), kdy tzv. strazci pfistupu musi umoznit propojeni svych
sluzeb s nabidkami konkurence (napt. interoperabilita komunikacnich sluzeb), aby uzivatelé
nebyli uzamceni v jedné platformé. Dale musi zajistit prenositelnost dat (¢l. 6 DMA a ¢l. 20
GDPR) spocivajici v tom, Ze uzivatel ma mit moz-
nost snadno prenést sva data k jiné sluzbé. Tato
opatfeni maji omezit uzamykani uzivatelt u do-
minantnich platforem tim, Ze usnadnuji prechod
ke konkurenci a podporuji soutéz, pii soucasném
zachovani kontroly uzivatele nad osobnimi udaji.

Urad pro oct
osobnich td:

Urad pro ochranu
osobnich idaji

Urad pro ochranu
osobnich tdajii

Kromé vyse uvedenych opatfeni je také dilezité
zajisténi odpovidajici drovné transparentnosti
postuptl profilovani pouzivanych strazci pristu-
pu, pokud jde o profilovani ve smyslu ¢l. 4 bodu 4
GDPR, které usnadnuje otevienost hlavnich slu-
zeb platforem hospodarské soutézi.

Ufad pr
osobnic

Urad pro ochy
¥ osobnich dggjg

Interpretace narizeni v pokynech EDPB

a judikature

EDPB a Evropska komise zvefejnily v roce 2025
spole¢né pokyny k harmonizaci mezi nafizenim
o DMA a GDPR (Joint Guidelines on the Inter-
play between the Digital Markets Act and General
Data Protection). Jedna se o prvni spole¢né poky-
ny obou organi, které objasnuji, jak mohou do-
zorové organy implementovat ustanoveni DMA
v souladu s pravnimi predpisy EU o ochrané

Podepsani memoranda o spolupraci mezi
Uradem a Utadem pro ochranu hospodaiské
soutéze, Praha 13. 3. 2025 osobnich udajt.
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Rozsudek SDEU C-251/21 ve véci Meta Platforms vs. Bundeskartellamt ze 4. cervence 2023
predstavuje obrat od tradi¢né oddéleného vnimani hospodarské soutéze a osobnich uda-
ji. Ve véci byl veden spor mezi spolecnosti Meta Platforms a némeckym Bundeskarte-
llamtem o to, zda je mozné, aby se organ pro hospodafskou soutéz v odtivodnéni roz-
sudku samostatné vyslovil k otazce ochrany osobnich udajt, konkrétné jestli organ pro
hospodarskou soutéz muize v ramci posuzovani toho, zda doslo ke zneuziti dominantniho
postaveni ze strany podniku, konstatovat, Ze vSeobecné podminky provozovani sluzby
nejsou v souladu s pravnim rdmcem ochrany osobnich udaji (GDPR). SDEU na otazku
odpovédél kladné, tedy tak, Ze za konkrétnich okolnosti byl Bundeskartellamt opravnén
otazku posoudit, ¢imz nabidl moznost $irstho posuzovani vzajemného vztahu hospodar-
ské soutéze a ochrany osobnich udajt.

V této souvislosti Ize zminit, ze Utad vypracoval ve spolupréci s Uradem pro ochranu hospo-
déiské soutéze (UOHS) informaéni list Ochrana osobnich tidajii a hospoddiskd souté: pohled
UOHS a UOOU na digitdlni trhy, jenz se zamétuje na propojeni obou uvedenych oblasti.
Informaén list navazuje na uzaviené memorandum mezi Uradem a Ufadu pro ochranu hos-
podarské soutéze v roce 2025. Oba trady si vytycily jako hlavni oblast zajmu digitalni sluzby.

V.3 Akt o umélé inteligenci

Narizeni o umélé inteligenci (AIA) predstavuje pravni ramec, jenz upravuje vyvoj, uvadé-
ni na trh, uvadéni do provozu a pouzivani systéma umélé inteligence (systémy AI) v EU.
Predpoklada také podporu inovaci a ¢innosti v oblasti vyzkumu a vyvoje.

Vzhledem k dopadu, ktery mize mit uméla inteligence na spole¢nost, natizeni povazuje
za dtlezité budovat davéru k této technologii a zaroven se snazi o vytvoreni vhodnych
mechanismi zaruk. Zakladnim predpokladem je, aby Al byla technologii zaméfenou na
¢lovéka a zistala nastrojem, jehoz cilem je zvysit kvalitu zivota lidi. AI akt odkazuje na
ochranu zakladniho prava na ochranu osobnich tdajt, které je chranéno zejména GDPR
a smérnici 2016/680/ES, pripadné smérnici 2002/58, ktera chrani soukromy Zivot a du-
vérny charakter sdéleni, mj. stanovenim podminek pro uchovavani osobnich a neosob-
nich udajt v koncovych zafizenich a pfistup k témto udajim.

Nové kompetence Uradu

Ministerstvo primyslu a obchodu predlozilo v lonském roce do meziresortniho pripo-
minkového fizeni navrh zakona o umélé inteligenci a o zméné zdkona ¢. 87/2023 Sb.,
o dozoru nad trhem s vyrobky a o zméné nékterych souvisejicich zakont, ve znéni poz-
déjsich predpisti, v jehoz ramci Utad uplatnil zasadni ptipominky predevsim stran jeho
navrhovaného postaveni a ptisobnosti, a to s ohledem na svou zakonem stanovenou neza-
vislost. Ufad m4 dle pfislusnych ustanoveni natizeni o umélé inteligenci a navrhovaného
adaptacniho zdkona vykonavat roli oznameného subjektu pro posuzovani shody podle
¢l. 43 odst. 1 natizeni, organu dozoru nad trhem podle ¢l. 74 odst. 8, oznameného organu
chraniciho zékladni prava podle ¢l. 77, pokud jde o vymezené vysoce rizikové systémy Al,
a konecné roli dozorového organu podle GDPR.

Interpretace narizeni v pokynech EDPB a judikature

EDPB ptijal stanovisko 28/2024 k urcitym aspektiim ochrany tdajt v souvislosti se zpra-
covanim osobnich tdaji v kontextu model&t umélé inteligence. Toto stanovisko se zabyva
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tremi otazkami: kdy a jak Ize modely umeélé inteligence povazovat za anonymni, zda a jak
lze opravnény zdjem pouzit jako pravni zaklad pro vyvoj nebo pouzivani modelti umélé
inteligence a jaké jsou dusledky situace, kdyz je model umélé inteligence vyvinut s vyuzi-
tim osobnich udaji zpracovanych protipravné.

Pokud jde o anonymitu osobnich tdajt, stanovisko EDPB uvadi, ze modely Al trénované na
osobnich udajich nelze ve véech pripadech povazovat za anonymni. Na zakladé konkrétnich
kritérii by mélo byt v kazdém jednotlivém ptipadé posouzeno, zda je model Al skutecné za-
lozen na anonymnich udajich. Aby tomu tak bylo, mélo by byt velmi nepravdépodobné, ze
budou pfimo ¢i nepfimo identifikovany osoby, jejichz tidaje byly pouzity k vytvoreni mode-
lu, a Ze tyto osobni udaje budou z modelu extrahovany prostrednictvim dotaz.

Ohledné opravnéného zdjmu stanovisko uvadi obecna kritéria, kterd by urady pro ochra-
nu osobnich udaji mély zohlednit pfi posuzovani toho, zda jsou konkrétni predpisy vhod-
nym pravnim zakladem pro zpracovani osobnich tudaji uréenych pro vyvoj a zavadéni
modelti umélé inteligence. Vyuziti opravnéného zdjmu jako pravniho zakladu pomaha
posoudit tfistupnovy test. Aby mohlo byt dané zpracovani osobnich udajt zalozeno na
¢l. 6 odst. 1 pism. f) GDPR, je tieba, aby dozorové urady ovérily, zda spravci peclivé po-
soudili a zdokumentovali splnéni tfi kumulativnich podminek: zjisténi opravnéného za-
jmu spravce nebo tfeti strany, posouzeni, zda pred timto zdjmem nemaji prednost zajmy
nebo zakladni prava a svobody subjektu udaji, a posouzeni nezbytnosti zpracovani osob-
nich udajt pro uskute¢néni sledovaného opravnéného zajmu.

Pokud jde o to, zda ma protipravni zpracovani osobnich udajt ve fazi vyvoje disledky pro
zakonnost nasledného zpracovani nebo provozovani modelu Al, ve stanovisku se obecné
pripomina, Ze je na spravnim uvazeni dozorového uradu posoudit mozna poruseni a zvo-
lit vhodna, nezbytna a pfimérena opatfeni s prihlédnutim k okolnostem kazdého jednot-
livého pripadu.

V.4 Narizeni o spravé dat

Narizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2022/868 ze 30. kvétna 2022 o evropské
spravé dat a o zméné natizeni (EU) 2018/1724 (Data Governance Act, DGA) predstavuje
klicovy pilif evropské datové strategie, jejimz cilem je zvySeni diivéry ve sdileni dat, posile-
ni mechanismi pro zvySeni dostupnosti dat a prekonani technickych prekazek opétovného
pouziti dat. DGA mélo byt adaptovano navrhem zakona o spravé dat a o fizeném pristupu
k dattim a navrhem zakona o digitalni ekonomice. Navrh zdkona o spravé dat a o fizeném
pristupu k dattim byl predlozen Poslanecké snémovné v prvni poloviné lonského roku, ov-
$em stejné jako navrh zakona o digitalni ekonomice nebyl do konce roku 2025 pfijat.

Natizeni o spravé dat zejména stanovi:
pravidla pro usnadnéni opétovného pouziti idaji verejného sektoru, na které se vzta-
huje stavajici ochrana (obchodni tajemstvi, dusevni vlastnictvi nebo ochrana udajt);

pravni ramec pro zprostfedkovatele dat (povinna certifikace;

pravidla pro datovy altruismus (¢l. 2 bod 16 a ¢l. 16-25 DGA) a organizace pro datovy
altruismus podle ¢l. 17 DGA.
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Narizeni vyslovné zminuje, Ze by jim nemeéla byt dot¢ena nafizeni v oblasti ochrany osob-
nich adaji (GDPR a natizeni 2018/1725/EU a smérnice 2002/58/ES a 2016/680/EU a od-
povidajici ustanoveni vnitrostatnich pravnich predpist), a to ani tehdy, jsou-li osobni
a neosobni udaje v souboru udaji neoddélitelné propojeny.

Na konci roku 2025 byl zverejnén navrh Evropské komise zvany digitalni omnibus, jehoz
zamérem je mimo jiné integrace pravniho rezimu stanoveného DGA a aktem o datech.

V.5 Narizeni o datech

Natizeni o datech (DA) schvalené v prosinci 2023, které vstoupilo v platnost 11. ledna
2024 a je uc¢inné od 12. zari 2025, ma v ramci EU prinést nové prilezitosti v oblasti dat.
Klade pritom diraz na spravedlivy pfistup a prava uzivateld a zaroven na ochranu osob-
nich udajt. K cilim nafizeni patii spravedlivé rozdéleni pfinost plynoucich z dat mezi
zUcastnéné strany, stimulace konkuren¢niho trhu s daty, otevieni prilezitosti pro inovace
zalozené na datech a zpfistupnéni dat, zejména dat generovanych propojenymi produkty.
Narizeni navazuje na Evropskou strategii pro data a doplnuje akt o sprave dat (DGA). Ma
usnadnit sdileni osobnich i neosobnich dat v ramci EU, kde budou pro tento ucel vytvore-
ny zprostredkovatelské struktury.

Data jsou v ¢l. 2 bodu 1 natizeni definovana jako ,,veskeré digitalni zaznamy jednani, sku-
tecnosti nebo informaci a vsechny soubory takovych jednani, skutecnosti nebo informaci,
véetné zdznamii v podobé zvukové, vizudlni nebo audiovizudlni nahrdvky®. Jedna se o $iro-
kou definici, ktera zahrnuje také osobni udaje. Neosobni udaje jsou pak podle ¢l. 2 bodu 4
narizeni definovany jako ,,uidaje jiné nez osobni iidaje”.

Natrizeni specifikuje, kdo ma pravo vyuzivat data z vyrobki nebo ze souvisejicich sluzeb,
za jakych podminek a na jakém zakladé. Narizeni tedy zajistuje, aby uzivatelé (typicky
vlastnik nebo najemce) pripojeného vyrobku (napf. chytré domaci spotiebice, pfipojené
automobily) nebo souvisejici sluzby (napf. mobilni aplikace k chytrym hodinkam) méli
vcasny pristup k datim vytvafenym pouzivanim daného pripojeného vyrobku nebo sou-
visejici sluzby a aby tito uzivatelé mohli data vyuzivat, a to i sdilenim s tfetimi stranami
podle vlastniho vybéru.

Do oblasti ptsobnosti narizeni o datech spadaji data v nezpracované podobg¢, tzv. suro-
va data, a také data, ktera byla predzpracovana za tcelem jejich srozumitelnosti a vyuziti
pred dal$im zpracovanim a analyzou (data, jez vznikla Gpravou surovych dat, napt. vypo-
¢tem nebo agregaci dat).

Vztah k osobnim udajim

Pouzivanim pripojeného vyrobku nebo souvisejici sluzby mohou byt, zejména je-1i uziva-
telem fyzicka osoba, vytvarena data, ktera se tykaji subjektu idaji. Zpracovani téchto dat
podléha pravidltim stanovenym GDPR, v¢etné pripadd, kdy jsou osobni a neosobni udaje
v datovém souboru neoddélitelné propojeny. Nartizeni o datech se totiz vztahuje na osobni
i neosobni tdaje a doplnuje pravo EU v oblasti ochrany osobnich tidaji a soukromi. Podle
tohoto nafizeni ma uzivatel, ktery je fyzickou osobou, pravo na pfistup ke vSem tdajim
vytvofenym pripojenym vyrobkem, bez ohledu na to, zda jsou osobni ¢i neosobni.
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Narizeni o datech odkazuje na pravni rdmec ochrany osobnich tdaji, zejména na GDPR
a nafizeni 2018/1725/EU a smérnici 2002/58/ES, které poskytuji zaklad pro udrzitelné
a odpovédné zpracovani dat, véetné pripadd, kdy datové soubory zahrnuji kombinaci
osobnich a neosobnich udaji. Podle preambule nafizeni o datech by Zadné jeho ustano-
veni nemélo byt uplatiiovano ani vykladano zptsobem, ktery by omezil pravo na ochranu
osobnich tdajti nebo pravo na soukromi a dévérny charakter sdéleni.

Zpracovani osobnich tdaji musi byt s timto pravnim ramcem v souladu. Musi tedy byt
splnény pozadavky ¢l. 6 GDPR, kdy soucasné neni dotcena povinnost spravce poskytovat
informace subjektu udaji podle ¢l. 12, 13 a 14 GDPR, déle nesmi byt omezena prava sub-
jektti udajt na pristup k dattim, pravo na vymaz osobnich udajti a prava na prenositelnost
udaji podle ¢l. 15 a 20 GDPR.

Natrizeni o datech rovnéz stanovi, ze ve vztahu k ochrané osobnich udajti odpovidaji za
monitorovani uplatiovani tohoto nafizeni dozorové urady podle GDPR, pri¢cemz tkoly
a pravomoci téchto uradii se vykonavaji ve vztahu ke zpracovani osobnich udaja.

V dubnu lonského roku byl do meziresortniho pfipominkového rizeni pfedlozen navrh
zdkona, jimZ se méni ndvrh zdkona o digitdlni ekonomice a o zméné nékterych souviseji-
cich zékoni s cilem adaptovat ¢esky pravni fad na nafizeni o datech. Obdobné jako v pri-
padé vyse uvedenych akt navrh do konce roku 2025 neprosel legislativnim procesem.

V.6 Narizeni o transparentnosti
a cileni politické reklamy

Dtivodem vzniku nafizeni o politické reklamé (PAR) byla potieba reagovat na obavy sou-
visejici s $ifenim dezinformaci, které mohou potencialné zasahnout do voleb, jakoz i na
rizika tykajici se zpracovani osobnich udaji pro ucely politické reklamy. Cilem je pfi-
spét k fadnému fungovani vnitfniho trhu s politickou reklamou a vytvofit ramec pro ote-
vfenou, spravedlivou a transparentni politickou diskusi, ktera posili davéru v demokra-
tické procesy véetné podpory svobody nazoru a svobody projevu. V praktické roviné ma
nafrizeni zajistit, aby se obéané EU mohli ve volbach rozhodovat na zakladé informaci,
které jim usnadni rozpoznani politickych reklam. Hlavni diiraz je kladen na zvy$eni trans-
parentnosti politické reklamy a na ochranu osobnich tdaji v online prostredi.

Natrizeni stanovi, Ze politickd reklama musi byt jasné rozpoznatelna a doplnéna o klicové
informace, napriklad o tom, kdo je jejim zadavatelem, zda je soucasti urcité politické kam-
pané a zda vyuziva techniky cileni na konkrétni jednotlivce nebo skupiny. Nafizeni stano-
vuje podminky pro pouzivani technik cileni a doru¢ovani politickych reklamnich sdéleni,
které v kontextu online politické reklamy zahrnuji zpracovani osobnich udajt. K témto
podminkam patfi, aby spravce shromazdil osobni udaje od subjektu udajt, subjekt udaji
poskytl vyslovny souhlas se zpracovanim osobnich tdajt za specifickym tcelem politické
reklamy a zaroven tyto techniky nezahrnovaly tzv. ,profilovani“ pomoci zvlastnich ka-
tegorii osobnich udaji ve smyslu ¢l. 4 bodu 4) GDPR, (profilovanim se rozumi jakakoli
forma automatizovaného zpracovani osobnich udajt spocivajici v jejich pouziti k hodno-
ceni nékterych osobnich aspekta vztahujicich se k fyzické osobé¢, zejména k rozboru nebo
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odhadu aspekti tykajicich se jejiho pracovniho vykonu, ekonomické situace, zdravotniho
stavu, osobnich preferenci, zajmi, spolehlivosti, chovani, mista, kde se nachazi, nebo po-
hybu). Soucasné je zakdzano pouzivat techniky cileni nebo techniky dorucovani reklam-
nich sdéleni, které zahrnuji zpracovani osobnich tdaji subjektu udajt, na osoby mladsi
17 let.

Natrizeni rozlisuje nékolik klicovych aktért, jejichz ¢innost upravuje spolu s implemen-
tacnim zakonem ¢. 234/2025 Sb., o volebnich kampanich a o transparentnosti a cileni
politické reklamy. Klicovymi aktéry jsou zadavatelé politické reklamy (napf. kandidujici
politické strany nebo hnuti), poskytovatelé sluzeb politické reklamy (napf. marketingové
a PR agentury nebo platformy socidlnich siti) a vydavatelé politické reklamy (napf. provo-
zovatel rozhlasového a televizniho vysilani, online platformy apod.). V kontextu ochrany
osobnich udajt je zasadni role spravcti osobnich udaji podle GDPR. Spravna identifikace
spravce osobnich udaji (tedy osoby, ktera urcuje ucel a prostredky zpracovani osobnich
udaji) je stézejni pro fadné plnéni povinnosti vyplyvajicich z natizeni i GDPR.

Ochrana osobnich udajt

Natrizeni je s GDPR tésné provazano, protoze na néj za ucelem jednotného vykladu poj-
mu odkazuje (napf. pojmy ,,spravce” ¢i ,,profilovani®). Zpracovani osobnich udajt k cileni
politickych sdéleni je nicméné podle novych pravidel pfisné omezeno. Osobni udaje mo-
hou byt zpracovavany pouze se souhlasem subjektu tdajii a nesmi byt vyuzivany zvlastni
kategorie udaju, napt. tykajici se politickych nazort nebo zdravotniho stavu. Zakazano je
rovnéz cileni na nezletilé. Cilem téchto opatfeni je zabranit manipulaci a zneuzivani zra-
nitelnych skupin.

Na ndrodni urovni byl pfijat adapta¢ni zakon ¢. 234/2025 Sb., o volebnich kampanich
a o transparentnosti a cileni politické reklamy, jenz je ve vztahu k vymezenym digitalnim
aktim jedinym platnym a G¢innym narodnim pravnim predpisem stanovujicim piisob-
nost a pravomoc Utadu v dané oblasti.

Pasobnost a ukoly Ufadu v kontextu politické reklamy

Podle prislusnych ustanoveni natizeni a zakona Utfad vykonava dozor nad dodrzovanim
povinnosti stanovenych v ¢l. 18 az 20 nafizeni, tedy nad oblasti zpracovani osobnich udaji
pro ucely cileni a dorucovani online politické reklamy. Je tak jednim ze statnich organ,
které vykonavaji piisobnost podle nafizeni. V této souvislosti bude Utad zejména vytizo-
vat stiznosti, provadét kontroly, projednavat prestupky a ukladat spravni tresty, zajistovat
preshrani¢ni spolupraci s dozorovymi organy v EU, a podilet se na spole¢nych vySetfova-
nich v ramci EU. V kontextu politické reklamy bude vykonavat dozor pravé nad spravci
osobnich udajt.

Utad nebude nicméné posuzovat obsah politické reklamy. Vzhledem k tomu, Ze uplatiio-
véni pravidel vyplyvajicich z natizeni a adapta¢niho zékona je na samém pocatku, se Urad
v nasledujicim obdobi zaméfi na vytvareni souvisejici dozorové praxe.

V tomto smyslu Evropska komise zahajila prace na vypracovani pokynt, které maji pfi-
spét k t¢innému provadéni novych pravidel, na jejichz tvorbé se bude Utad v rdmci své
gesce téz podilet.

V. Digitalni agendy



VI. Ufad

V1.1 Personalistika

Pocet funkénich mist Uradu je uréen zékonem o statnim rozpoctu a systemizaci sluzebnich
a pracovnich mist na prislusny kalendarni rok. K 1. lednu 2025 i k 31. prosinci 2025 byl
celkovy pocet systemizovanych sluzebnich a pracovnich mist v Utadu 118. V priibéhu roku
2025 se plynule rozvijel chod jednotlivych procest persondlni spravy Utadu, a to v névaz-
nosti na vyvoj legislativy v oblasti statni sluzby a pracovnépravnich vztahd. Vyznamna byla
predevsim novela zakona ¢. 234/2014 Sb., o statni sluzb¢, kterd ve svém diisledku pfinesla
nezbytnou a rozséhlou zménu nastaveni celé fady procest personélni prace v Uradu.

V navaznosti na novelu zakona o statni sluzbé byly novelizovany rovnéz provadéci pravni
predpisy, konkrétné sluzebni predpisy Nejvyssiho statniho tajemnika a metodicka dopo-
ruceni sekce pro statni sluzbu Ministerstva vnitra. V priibéhu 1. a 2. ¢tvrtleti roku 2025
se Utad postupné plné adaptoval na novy normativni ramec formou vydani &i novelizaci
internich akta fizeni, ale i zménou operativnich postupt vztahujicich se k personalnim
¢innostem.

Do sluzebniho poméru bylo v roce 2025 nové prijato 14 statnich zaméstnancti. 11 statnich
zameéstnancu sluzebni pomér ukoncilo nebo doslo k jejich zarazeni do jiného sluzebni-
ho uradu. Do pracovniho poméru pak byli pfijati 2 zaméstnanci, pficemz 3 zaméstnanci
pracovni pomér ukondili. V ramci Uradem zajistované zvlastni ¢asti urednické zkousky
pro obor sluzby ¢. 60 Ochrana osobnich tdajt tuto zkousku absolvovalo celkem 12 Zada-
teld, pricemz 12 zadatelt slozilo zkousku uspésné.

K 1. lednu 2025 bylo v Utadu v eviden¢nim stavu 106 zaméstnanct, k 31. prosinci 2025
byl pak jejich pocet 108.

Dalsich 47 osob vykonévalo v Utadu ¢innost na zékladé uzavtenych dohod o pracich ko-
nanych mimo pracovni pomér, pficemz 23 externich spolupracovnikti vykonavalo ¢in-
nosti spojené s rozhodovanim rozkladové komise, 6 externich spolupracovnika zajisto-
valo tklid objektu Utadu a zbyly pocet s Ufadem
spolupracoval zejména v oblasti expertnich praci
ve vztahu k informa¢nim a komunika¢nim tech-
nologiim, procesim ekonomické a hospodarské
spravy nebo administrativni vypomoci.

Clenéni zaméstnanct Ufadu podle véku
a pohlavi - stav k 31. prosinci 2025

Cely soubor muzi Zeny celkem

do 20 let 0 0 0 V Utradu pracuji prevazné zaméstnanci ve véku
od 21 do 30 let 3 6 9 mezi 31 az 60 lety. Seniorni zaméstnanci maji kro-
mé odpovidajiciho vzdélani i dlouhodobou praxi
a velké zkusenosti, které predavaji novym zameést-
od 41 do 50 let 10 20 30 nancim pfijimanym na uvolnéna funk¢ni mista.

Predpoklad vysokoskolského vzdélani je stanoven

od 31 do 40 let 13 4 17

od 51 do 60 let 13 16 29 :

u 3/4 funkénich mist v Uradu, u zbyvajici 1/4 za-
61 avice o 14 23 méstnanct se piedpokladd dosazeni tplného stie-
celkem 48 60 108 doskolského vzdélani.

Ufad pro ochranu osobnich tdaijti



Utad umoziiuje a zabezpecuje odborny rozvoj Clenéni zaméstnancl Ufadu podle vzdélani

svych zaméstnanci. Zajistuje jim prohlubo- a pohlavi - stav k 31. prosinci 2025

vani odborné kvalifikace a v pfipadé potreby

i jeji zvy$eni. Studentiim vysokych kol Utad Sl ey oAl sy eEhen

poskytuje moznost absolvovat odbornou pra- Zakladni 0 0 0

xi, ¢imzZ podporuje jejich zdjem o problemati- L ,

ku ochrany osobnich udajt a zaroven vyhleda- Stiedniodbome + Vi ! 0 1

va nové potencialni zaméstnance. Stfedni odborné 0 0 0
Uplné stiedni véeobecné 2 3 5

Identifikované personalni potieby Ufadu
Personalni potteby identifikované jiz v roce Upiné stfedni odborné +VL 0 1 1

2023 byly v roce 2025 zohlednény prostied-

Uplné stiedni odborné 4 12 16
nictvim navrhu rozpoctu na rok 2026 pouze
Castené. Jednalo se o 2 nova systemizovana Vy8si odborné vzdelan ° 0 0
mista se zabezpecenym rozpoctovym krytim Vysokoskolské - bakalafské 1 4 5
za ucelem vykonu novych agend a plnéni po-
v o vy . Vyw g, P 1z .p Vysokoskolské - magisterské 40 40 80
zadavka stanovenych nafizenim o umélé inte- a vyssi
ligenci ve vztahu k zajisténi ochrany osobnich

celkem 48 60 108

udaji. Tato dvé systemizovana mista vsak ne-
byla rozpoctové zabezpecena v ptivodnim po-
zadovaném rozsahu kryti, nybrz pouze v kom-
promisni minimalistické verzi.

Oproti navrzenému vydajovému ramci na rok 2026 zpracovanému Ministerstvem financi
byl Utad nucen trvat na pozadavku navyseni objemu prostfedkii na platy a souvisejictho
prislusenstvi ve vztahu k nové zfizovanym 8 systemizovanym sluzebnim mistim, u kte-
rych nebylo v navrhu rozpoctu na rok 2026 zajisténo zadné rozpoctové kryti.

Nova systemizovana mista bez zajisténého rozpoctového kryti maji slouzit k zabezpeceni
alespon zakladni urovné plnéni povinnosti stanovenych:

narizenim o digitalnich sluzbach;

nafizenim o politické reklamé a zdkonem ¢&. 234/2025 Sb., o volebnich kampanich
a o transparentnosti a cileni politické reklamy;

narizenim o datech a

za Ucelem vykonu nezavislého dohledu nad zakonnosti zpracovani osobnich udaji no-
vymi evropskymi systémy, jimiZ jsou Entry/Exit System (EES), Evropsky systém pro
cestovni informace a povoleni (ETIAS), Evropsky informacni systém rejstfika trestt
— statni prislusnici tretich zemi (ECRIS-TCN) a tzv. ramec pro interoperabilitu mezi
informac¢nimi systémy EU v oblasti hranic a viz (Interoperabilita).

Co se tyce navySeni prostredkil na platy a prislusenstvi, celkové byly identifikovany po-
treby zajisténi rozpoctového kryti pro 8 nové zfizovanych systemizovanych sluzebnich
mist. K zabezpeceni identifikovanych potieb bylo vy¢isleno navyseni objemu prostredku
na platy na RP 5013 v celoro¢nim vyjadfeni o 5 198 208 K¢ s trvalym vlivem.

VI. Utad



V ramci pozadavki na tpravu rozpoctu kapitoly bylo dale vycisleno i nezbytné souvisejici
prislusenstvi, které v celoro¢nim souhrnném vyjadreni 1 808 977 K¢ zahrnuje:

navyseni socidlniho pojisténi za zameéstnavatele na RP 5031 s trvalym vlivem 1 289 156 K¢
navys$eni zdravotniho pojisténi za zaméstnavatele na RP 5032 s trvalym vlivem 467 839 K¢
navy$eni ptidélu do FKSP na RP 5342 s trvalym vlivem: 51 982 K¢.

Celkem tedy Utad v roce 2025 identifikoval legitimni potfebu navyseni vydaji rozpoltu
kapitoly 343 - Utad pro ochranu osobnich tudaji o 7 007 185K¢, a to s trvalym vlivem.

Agenda podnétu a stiznosti

Agendu podnétt a stiznosti v roce 2025 zajistovalo oddéleni slozené z 8 statnich zamést-
nancu a vedouci oddéleni. Pfi zohlednéni celkového poctu doslych podani a jejich rov-
nomérného rozlozeni v pribéhu kalendarniho roku pripadlo na oddéleni v primeéru vice
nez 15 novych podani kazdy pracovni den. Na jednoho statniho zaméstnance tak pripa-
dalo priblizné 480 podani za rok, a to bez ohledu na slozZitost véci, nutnost dalsi komu-
nikace s podatelem, vyzadovani soucinnosti spravce ¢i nasledné navazujici ikony. Nadto
je tieba dodat, Ze prislusné oddéleni zajistuje téZ agendu ohlaseni poruseni zabezpeceni
osobnich udaji, v niz v roce 2025 obdrzel Utad 392 ohlaseni a 193 doplnéni. Tento ob-
jem agendy vyznamné zatézoval kapacitni moznosti oddéleni a mél primy dopad na délku
a naroc¢nost prosetfovani jednotlivych pripadd, jakoz i na potfebu dalstho metodického
a predev$im organiza¢niho posileni této klicové oblasti ¢innosti Utadu, které neni mozné
zabezpetit vnitfnim organiza¢nim opatfenim v rémci Ufadu, nebot stitni zaméstnanci
zafazeni v jinych ttvarech vykonavaji na stiznosti a podnéty navazujici ¢innosti ve smys-
lu provadéni kontrol a vedeni spravnich fizeni, resp. plni tkoly v dalsich agendach, které
jsou Utadu stanoveny ptislusnymi pravnimi predpisy, jak na nérodni, tak evropské arovni.

VI.2. Hospodareni

Odbor ekonomiky a provozu v oblasti hospodateni Utadu zodpovida za fizeni rozpoétu
jako samostatné kapitoly statniho rozpoctu, tj. sestavuje rozpocet a sleduje jeho ¢erpani.
Nedilnou soucasti fizeni rozpoctu je i spravovani investi¢nich programi Uradu.

Hospodateni UOOU se v roce 2025 fidilo zédkonem ¢&. 434/2024 Sb., o stitnim rozpoctu

Ceské republiky na rok 2025. K zajisténi ¢innosti Utadu byly schvaleny vydaje v celkové
V{3 209 085 181 K¢ a celkové pijmy ve vysi 1 000 000 K&,

Ufad pro ochranu osobnich tdaijti
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Souhrnné ukazatele
Prijmy celkem

Vydaje celkem

Specifické ukazatele - pfijmy
Nedanové prijmy, kapitalové prijmy a prijaté transfery celkem
v tom: prijmy z rozpoctu Evropské unie bez spole¢né zeméedélské politiky celkem
ostatni nedanoveé prijmy, kapitalové prijmy a prijaté transfery celkem
Specifické ukazatele - vydaje

Vydaje na zabezpedeni plnéni tkoltl Uradu pro ochranu osobnich udajti

Prafezové ukazatele vydajt

Platy zaméstnancu a ostatni platby za provedenou praci

Povinné pojistné placené zaméstnavatelem*)

Zakladni pridél fondu kulturnich a socialnich potreb

Platy zaméstnancu v pracovnim poméru vyjma zaméstnancu na sluzebnich mistech
Platy zaméstnanct na sluzebnich mistech dle zakona o statni sluzbé

Platy zaméstnanct v pracovnim pomeéru odvozované od platd Ustavnich Ginitelt

Vydaje spolufinancované zcela nebo ¢astecné z rozpoctu Evropske unie
bez spolecné zemédélske politiky celkem

v tom: ze statniho rozpoctu
podil rozpoctu Evropské unie
Vydaje vedené v informacnim systému programoveho financovani EDS/SMVS celkem

*) pojistné na socialni zabezpecéeni a prispévek na statni politiku zaméstnanosti
a pojistné na verejné zdravotni pojisténi

VI. Utad

Ukazatele kapitoly 343 - Ufad pro ochranu osobnich udajt (pokracovani)

v Ké

1 000 000

209 085 181

1 000 000

1 000 000

209 085 181

80 134 186

27 085 356

782 432

10 132 739

60 946 535

7 164 000

22 000 000



CERPANi ROZPOCTU V ROCE 2025

PRiJMY

Rozpoéet pfijma kapitoly 343 - Ufad pro ochranu osobnich tudajt
byl naplnén ¢astkou 8 211 583 K¢

Jednalo se predevsim o:

o sankce ulozené podle zakona ¢. 480/2004 Sb., o nékterych sluzbach informacni spolec-
nosti;

o sankce ulozené podle zakona ¢. 110/2019 Sb., o zpracovani osobnich udajt, zakona
¢. 255/2012 Sb., o kontrole, a dalSich zdkont;

o nahrady naklada fizent;
e vracené preplatky z minulého roku.

Utad pro ochranu osobnich udajt jako nezéavisly orgdn nemd piijmy z vlastni ¢innosti
standardné zahrnuty do svého rozpoctu, veskeré pifjmy Utadu jsou odvédény do statntho
rozpoctu.

VYDAJE

Cerpani vydajt kapitoly 343 - Ufad pro ochranu osobnich udaji dosahly
vySe 172 853 664 a zahrnuiji:

o ndklady na platy a ostatni platby za provedenou préci, v¢etné souvisejicich vydaji;

o kapitalové vydaje spojené se spravou a tdrzbou budovy Utadu, s obnovou informacé-
nich systém;

o bézné vydaje souvisejici s chodem Utadu a IT systémd, tj. zejména polozky spojené
s nakupem drobného hmotného majetku, materidlu, IT sluzeb, sluzeb spojenych s pro-
vozem, Gdrzbou a zabezpelenim budovy Utadu, vydaje na tuzemské i zahrani¢ni ces-
tovné, vzdélavani apod.;

e dalsi vydaje predstavuji mimoradné naklady, naptiklad odvod penile ve vysi 604 790 K¢,
ktery byl Utadu vyméfen platebnim vymérem ze dne 11. 9. 2025. Tento vymér navazuje
na rozhodnuti Odvolaciho finan¢niho feditelstvi ze dne 18. 7. 2025, jimz bylo zamitnu-
to odvoldni Utadu proti platebnimu vyméru ze dne 8. 3. 2024, kterym Finanéni tGiad pro
hlavni mésto Prahu vyméfil Uradu odvod ve vysi 2 513 788 K& za udajné poruseni roz-
poctové kazné. V dusledku zamitavého rozhodnuti Odvolaciho finan¢niho feditelstvi na-
byl platebni vymér pravni moci.

Ufad pro ochranu osobnich tdaijti
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Platy zaméstnancl a ostatni platby za provedenou praci, véetné

souvisejicich vydaiju

Cerpani rozpoctu na platy zaméstnanci, ostatni vydaje za provedenou préci a souvisejici
vydaje, véetné zakladniho pridélu FKSP ve vysi 101 756 870 K¢ je dan kvalifikacni struk-

turou a plnénim planu poctu pracovniki.

Vydaje vedené v informacnim systému programového financovani

Ministerstva financi - EDS/SMVS

V souladu se schvalenou dokumentaci programu 343V02 ,Rozvoj a obnova materialné
technické zakladny Utadu pro ochranu osobnich daji od r. 2022 bylo v roce 2025 cel-
kem ¢erpano 4 563 080 K¢ vie na rozvoj a obnovu vnittniho IT Utadu.

Prehled ¢erpani rozpoc¢tu v roce 2025

Schvaleny
rozpocet v Ké

Polozka Nazev polozky

PRIiJMY 1 000 000,00

1 Danové prijmy

2 Nedanové prijmy 1 000 000,00

4 Prijaté transfery

VYDAJE 209 085 181,00

5 Bézné vydaje 187 085 181,00

50 Platy a obdobné a souvisejici vydaje 107 219 542,00

501 Platy 78 243 274,00

5011 Platy zaméstnanct v pracovnim 10 132 739,00
poméru vyjma zaméstnancu
na sluzebnich mistech

5013 Platy zaméstnanct na sluzebnich 60 946 535,00
mistech podle zakona o statni sluzbé

5014 Platy zaméstnanct v pracovnim poméru 7 164 000,00
odvozené od plat( ustavnich ciniteld

502 Ostatni platby za provedenou praci 1890 912,00

5021 Ostatni osobni vydaje 1890 912,00

503 Povinné pojistné placené 27 085 356,00
zaméstnavatelem

5031 Povinné pojistné na socialni 19 873 280,00
zabezpeceni

5032 Povinné pojistné na verejné 7 212 076,00
zdravotni pojisténi

51 Vydaje na neinvesti¢ni nakupy 76 567 267,00
a souvisejici vydaje

V1. Urad

Koneény
rozpocet v Ké

229 899 239,36

193 825 637,66

103 578 312,00

75 554 081,00

9 518 836,00

60 258 145,00

5777 100,00

1890 912,00
1890 912,00

26 133 319,00

19 174 744,00

6 958 575,00

85 906 196,96

Skutecnost
v Ké

8 211 583,99

5 080,00

8 202 540,47

3 963,52

172 853 664,21
168 290 586,86
101 012 272,00

74 425 515,00

9452 739,00

60 128 132,00

4844 644,00

1539 283,00
1539 283,00

25 047 474,00

18 324 163,00

6 723 311,00

63 138 698,77



Prehled ¢erpani rozpoc¢tu v roce 2025 (pokracovani)

Polozka Nazev polozky

512

513

514

515

516

517

519

53

534

536

54

549

55

553

59

590

61

611

612

Vydaje na nékteré upravy hmotnych véci

Schvaleny
rozpocet v Ké

0,00

a porizeni nékterych prav k hmotnym vécem

Vydaje na nakup materialu

Uroky a ostatni finanéni vydaje
Vydaje na nakup vody, paliv a energie
Vydaje na nakup sluzeb

Vydaje na ostatni nakupy

Vydaje souvisejici s neinvesti¢nimi
nakupy, prispévky, nahrady

avécne dary

Neinvesti¢ni transfery verejnopravnim
subjektim a mezi penéznimi fondy
téze osoby a platby dani

Neinvesti¢ni prevody vlastnim
fonddim a ve vztahu k Utvardim

bez pIné pravni subjektivity

Ostatni neinvesticni transfery jinym
verejnym rozpoctim, platby dani

a dalsi povinné platby

Neinvesti¢ni transfery a nékteré
nahrady fyzickym osobam

Ostatni neinvesticni transfery
fyzickym osobam

Neinvesti¢ni transfery a souvisejici
platby do zahranici

Ostatni neinvesticni transfery do zahranici

Ostatni neinvesti¢ni vydaje

Ostatni neinvesticni vydaje
Kapitalové vydaje

Investi¢ni nakupy a souvisejici vydaje

Pofizeni dlouhodobého nehmotného
majetku

Porizeni dlouhodobého hmotného
majetku

1 936 000,00
20 000,00
3668 661,00
65 597 906,00
3293 000,00

2 051 700,00

798 372,00

782 432,00

15 940,00

2 500 000,00

2 500 000,00

0,00

0,00
0,00

0,00

22 000 000,00

22 000 000,00

3 000 000,00

19 000 000,00

Koneény
rozpocet v Ké

9 000,00

3 108 895,65
32 714,96
3768 661,00
73236 971,35
3728 254,00

2021 700,00

1381 128,70

755 398,70

625 730,00

2700 000,00

2 700 000,00

250 000,00

250 000,00
10 000,00

10 000,00

36 073 601,70
36 073 601,70

3167 643,90

32 905 957,80

Ciselné tidaje jsou pouzity z vykazii zpracovanych ke dni 31. 12. 2025

Ufad pro ochranu osobnich tdaijti

Skutecnost
v Ké

7 942,44

1813 441,07
31 144,16
2272 412,65
56 295 681,23
1687 458,26

1030 618,96

1 359 760,16

744 600,16

615 160,00

2572 764,00

2572 764,00

207 091,93

207 091,93
0,00

0,00

4563 077,35
4 563 077,35

0,00

4 563 077,35
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V1.3 Uéetni uzavérka

Schvaleni tcetni zavérky za rok 2025 a informace o jejim predani probéhne v fadném
terminu do 31. ¢ervence 2026 dle Prilohy ¢. 4 vyhlasky ¢. 383/2009 Sb., o ucetnich zazna-
mech v technické formé vybranych tcetnich jednotek a jejich predavani do centralniho
systému ucetnich informaci statu a o pozadavcich na technické a smisené formy tcetnich
zéaznamu (technicka vyhlaska o ucetnich zaznamech). V souladu se sdélenim Ministerstva
financi k aplikaci nékterych ustanoveni zakona ¢. 221/2015 Sb., kterym se méni zakon
¢. 563/1991 Sb., o ucetnictvi, a v navaznosti na zakon ¢. 110/2019 Sb., o zpracovani osob-
nich udaji, nemé Utad povinnost schvalovat u¢etni zavérku auditorem.

V1.4 Interni audit

Sluzebni misto interniho auditora bylo v roce 2025 organiza¢né oddéleno od fidicich a vy-
konnych struktur. Auditor je funkéné nezévisly a je podfizen ptimo piedsedovi Utadu.
Mezi zakladni pravni a regulatorni normy upravujici ¢innost interniho auditu patfi zakon
¢. 320/2001 Sb., o finan¢ni kontrole ve vefejné sprave a o zméné nékterych zakont (zakon
o finan¢ni kontrole), provadéci vyhlaska ¢. 416/2004 Sb., k zakonu o finan¢ni kontrole ve
verejné spravé a Globalni standardy interniho auditu vydavané Institutem internich audi-
toru (ITIA).

V ramci interniho auditu v roce 2025 probéhlo funkéné nezavislé a objektivni prezkouma-
véni a vyhodnocovéni operaci ekonomickych, provoznich a vécnych agend Utadu z po-
hledu zdkona o finan¢ni kontrole, prezkoumavani funkénosti a i¢innosti vnitfniho kon-
trolniho systému zavedeného a udrzovaného predsedou Utadu a zajisfovani konzultaéni
¢innosti.

Samotna ¢innost interntho auditora vychazela ze sttednédobého planu auditi, z vysled-
kit piedchozich auditti a z pozadavkil vedoucich zaméstnanct Utadu a z ro¢niho plénu
interniho auditu pro rok 2025 v souvislosti s identifikovanymi riziky, vzeslymi zejména
z vysledki verejnospravnich kontrol.

V ro¢nim planu auditti byly naplanovany a realizovany dvé auditni zakazky, a to audit
Provérent pojisténi autoparku (auto-flotily) UOOU v odboru ekonomiky a provozu UOOU
za auditované obdobi roku 2025 (v¢etné souvisejicitho obdobi prosince 2024) a audit Vnitr-
ni kontrolni systém UOOU za obdobi 2025. Kromé toho interni audit v souladu s roénim
plénem participoval na probihajici externi kontrole NKU ¢&. 25/15 na Utadu a podilel se
na o$etreni rizik a opatfeni k napravé zjisténych nedostatkd v navaznosti na Zpravu o da-
nové kontrole Finan¢niho ufadu pro kraj Vysocina, kterd byla na UOOU ukonéena dne
1. 3.2024.

Ze z&véri provedeného auditu Provéfeni pojisténi autoparku (auto-flotily) UOOU v od-
boru ekonomiky a provozu UOOU vyplyva, ze pojisténi auto-flotily Utadu je nastaveno

radné, je funk¢ni a odpovidajici principim 3E.

Audit Vnitini kontrolni systém UOOU s cilem provétit pfiméfenost a u¢innost vnitiniho
kontrolniho systému Utadu byl schvalen mj. z toho diivodu, Ze se jednd o pozadavek usta-
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noveni § 30 odst. 7 zakona ¢. 320/2001 Sb., o finan¢ni kontrole. Interni audit ve zjidténych
zévérech ohledné vnitfniho kontrolniho systému Utadu v auditovaném obdobi roku 2025
konstatoval nasledujici:

vnittni kontrolni syst¢ém v podminkéch Ufadu je nastaven, nebot napliuje pozadavky
§ 3 zékona ¢. 320/2001 Sb. tim, Ze je zfizena funkéni ,,fidici kontrola® a déle tim, Ze je
jmenovan ,interni auditor®. Tyto pozadavky zakona ¢. 320/2001 Sb. jsou dale promit-
nuty do ptislusnych vnitfnich smérnic Utadu;

v ramci vnitfntho kontrolniho systému Utadu je zaveden rozsah a oddélenost pravo-
moci a odpovédnosti potiebnych pro nakladani s vefejnymi prostfedky, véetné aplného
a presného vymezeni povinnosti ve vztahu k jimi plnénym ukoltim v souladu s ustano-
venim § 25 odst. 2 pism. a), b) zakona ¢. 320/2001 Sb.;

vnittni kontrolni systém Utadu rovnéz v souladu s pozadavky § 25 odst. 2 pism. c) za-
kona ¢. 320/2001 Sb. zajistuje provedeni zaznamu o vSech operacich a kontrolach a ve-
deni prislusné dokumentace prostiednictvim interniho systému Croseus, jenz u veske-
rych zaznama umoznuje dohledat a zdokumentovat prikaznou auditni stopu;

nastaveny vnitfni kontrolni systém Utadu dava piedpoklady ke splnéni ostatnich nale-
zZitosti § 25 odst. 2 pism. d), e), f) zakona ¢. 320/2001 Sb., véetné hospodarného, efektiv-
niho a tcelného vyuzivani vefejnych prostredkd;

nastavené kontrolni prosttedi Uadu napliiuje pozadavky § 5 odst. 1 pism. a), b) zakona
& 320/2001 Sb. tim, ze nastaveni vnitfni organizace finan¢ni kontroly Utadu poskytuje
vcasné a spolehlivé informace o hospodareni, které jsou podkladem pro zajisténi hos-
podarného a efektivniho plnéni schvalenych zaméra a ciléi. Na vnitfnim kontrolnim
systému se podileji zaméstnanci s odpovidajicimi kvalifika¢nimi predpoklady, ktefi vy-
kazuji bezahonnost a u nichz nehrozi stiet zajmda.

Zivérem auditu bylo konstatovéno, Ze vnittni kontrolni systém v ramci Utadu je zaveden,
udrzovan, a je funk¢ni. Nedostatky popsané v auditni zpravé byly dil¢iho charakteru, jiz
v pribéhu auditu doslo k jejich napravé, ¢i jsou v dohledné dobé snadno odstranitelné.

Pokud jde o probihajici kontrolu NKU ¢&. 25/15, tykajici se piedevsim Zéavére¢ného tctu
Utadu za rok 2025, interni audit je$té pred jejim za¢dtkem v srpnu 2025 organizoval né-
kolik internich porad s cilem diikladné piipravy vsech zainteresovanych utvart Utadu. Po
zahdjeni predmétné kontroly NKU se interni auditor podilel na jednotlivych schiizkéch
se skupinou kontrolujicich i na zpracovani podkladi k odpovédim na jednotlivé zados-
ti NKU. Kontrola bude pokracovat na Utadu i v roce 2026. Snahou Utadu je poskytovat
NKU sou¢innost v maximalni mozné mife. Pokud jde o vefejnospravni kontrolu Finan¢-
niho uradu pro kraj Vysocina, ukonéenou Zpravou o danové kontrole Finan¢niho ufadu
pro kraj Vysocina ze dne 1. 3. 2024, interni auditor se v roce 2025 podilel na osetfeni rizik
a opatfeni k napravé zjisténych nedostatkt. Interni auditor se bude podilet i na dalsich na-
vazujicich krocich v priibéhu roku 2026, a to v jednotlivych auditnich zpravach i v ramci
pribéznych konzultaci uvniti Uradu.

Ufad pro ochranu osobnich tdaijti

79



80

V1.5 Poskytovani informaci podle zakona
¢. 106/1999 Sb.

Utad i v roce 2025 plnil své povinnosti povinného subjektu dle zdkona &. 106/1999 Sb.
a poskytoval informace vztahujici se k jeho ptsobnosti v rozsahu stanoveném timto zako-
nem. Zékladni informace podle tohoto zékona zptistupiiuje Urad nékolika zptsoby v sou-
ladu se zdkonem ¢. 106/1999 Sb., a to na svych webovych strankdch www.uoou.gov.cz
a na uredni desce umisténé v sidle Utadu na adrese Pplk. Sochora 27, 170 00 Praha 7.

V roce 2025 Utad zpracoval 175 zadosti podanych podle zdkona ¢&. 106/1999 Sb. Opro-
ti pfedchozim letim pocet zadosti opét vzrostl. Realny pocet dotazi na zékladé zakona
¢. 106/1999 Sb. byl jesté mnohondsobné vyssi, protoze v ramci jedné Zadosti je casto po-
zadovéno vice vzajemné nesouvisejicich informaci, napiiklad rozhodnuti Utadu, jez byla
v zadostech vymezena typem ¢i pfedmétem fizeni. O informace zadali zastupci jak laické,
tak odborné verejnosti.

Podané zadosti o poskytnuti informace se tykaly zejména ¢innosti Utadu jako dozo-
rového uradu v oblasti ochrany osobnich tdaji. Nejcastéji se jednalo o jednotliva roz-
hodnuti, pfipadné dal$i dokumenty tykajici se podanych podnétd, stiznosti ¢i kont-
rolnich a spravnich fizeni. Byly poskytnuty informace o poctu a vysi dosud ulozenych
pokut za poruseni GDPR, pripadné detailni informace k dosud nejvyssim ulozenym
pokutdm. Zadatelé se dale zajimali o fungovani Utadu, a vyvoj persondlniho stavu za-
méstnancu za urcité obdobi. Obecné dotazy v oblasti ochrany osobnich udaju, které
nelze formalné vyftidit podle zakona ¢. 106/1999 Sb., byly predavany k zodpovézeni
oddélenim konzultaci.

Naprostou vétinu pozadovanych informaci poskytl Utad v roce 2025 bezplatné. V soula-
du se zdkonem o svobodném piistupu k informacim Utad na svych webovych strankéch
zvefejnuje sazebnik uhrad za poskytovani informaci, nové prijatou smérnici ¢. 4/2023.
V roce 2025 doslo k vyméfeni thrady za mimoradné rozsahlé vyhledani informaci ve
5 pripadech. Vyse stanovenych thrad ¢inila celkem 459 306 K¢. Vyméfena thrada nebyla
zaplacena v zadném pripadé. Bez vyjimky se jednalo o poskytnuti velkého mnozstvi roz-
hodnuti, ktera musela byt Uradem vyhleddna, shromaZdéna a anonymizovéna.

V roce 2025 vydal Utad rozhodnuti o odmitnuti Zédosti, ptipadné jeji ¢asti v 9 ptipa-
dech. Castym dtivodem zamitnuti byla skute¢nost, Ze zadatel pozadoval poskytnuti kopii
vSech dokumentii (tj. neuréité mnoziny dokumenti), které Utad v rdmci spisu vytvotil,
a pozadavek zadatele byl proto posouzen jako obchdazeni zakona. Pravo na informace ze
spravniho spisu v rezimu informacniho zédkona je oproti upravé obsazené v § 38 zakona
¢. 500/2004 Sb. omezeno tak, Ze 1ze zadat pouze konkrétni specifikované informace, které
ovSem zaroven netvofi podstatnou ¢ast spisu. Pokud je pozadovan blize neurc¢eny okruh
informaci ze spravniho spisu (¢asti spisu bez specifikace konkrétnich pisemnosti), muze
tak Zadatel ¢init pouze v rezimu § 38 zakona ¢. 500/2004 Sb. a aplikace zdkona ¢. 106/1999
Sb. je na zakladé jeho § 2 odst. 3 vyloucena.

Proti rozhodnuti povinného subjektu o odmitnuti zadosti ¢i jeji ¢asti bylo v roce 2025
podény 4 rozklady. V jednom piipadé piedseda Utadu jako nadtizeny orgdn svym roz-
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Zpusob vyfizeni zadosti o informace hodnutim rozklad zamitl a napadené rozhodnuti

podle zakona ¢. 106/1999 Sb.

potvrdil. Ve 3 pripadech bylo rozhodnuti I. stupné

vroce 2025 zru$eno a vraceno k dal§imu fizeni.

V roce 2025 byla podana 1 zaloba ve véci prezkou-
mani zakonnosti rozhodnuti povinného subjektu
o odmitnuti ¢asti Zddosti. Ve 4 ptipadech Utad 74-
158 dost odlozil, nebot se nevztahovala k jeho ptisob-
nosti (3) ¢i Zadatelem nebyly uhrazeny naklady (1).

V roce 2025 nebyly Uradem poskytnuty zadné vy-
hradni licence.

m zadost odmitnuta (i dastené) V roce 2025 obdrzel Urad 4 stiznosti dle § 16a za-

m informace poskytnuty zadost odlozena

kona ¢. 106/1999 Sb. V jednom pripadé bylo stiz-
nosti zcela vyhovéno a informace byla poskytnuta,
ve 2 ptipadech byl postup povinného subjektu po-
tvrzen. O jedné ze stiznosti zatim nebylo predse-
dou Utadu rozhodnuto.

VI.6. Vyrizovani stiznosti podle § 175
spravniho radu

Fyzické i pravnické osoby nespokojené s vystupy spravnich organtt mohou podat stiznost
dle § 175 zakona ¢. 500/2004 Sb. Dotcené osoby se mohou obracet na spravni organy se
stiznostmi proti postupu spravniho organu nebo proti nevhodnému chovani urednich
osob. Takovou moznost stézovatelé maji v pripadé, kdy jim spravni rad neposkytuje jiné
prostredky ochrany, jako odvolani nebo dalsi fadné ¢i mimoradné opravné prostredky.

Utad v roce 2025 obdrzel celkem 37 novych podéni podle § 175 spravniho fadu, a to
36 stiznosti a 1 zadost o presetfeni vyfizeni stiznosti. Ve vét§iné pripadt byli stéZovate-
1é nespokojeni s vyfizenim svého predchoziho podnétu tykajiciho se mozného poruseni
pravnich predpisti v oblasti ochrany osobnich tdajti, zejména tehdy, pokud byla vznesena
podezfeni vyhodnocena jako nedtivodna.

Ve stejném obdobi Utad vytidil celkem 20 podani podle § 175 spravniho fadu, a to 19 stiz-
nosti a 1 zadost o presetieni vyrizeni stiznosti. Z tohoto poctu byly 4 stiznosti vyhodno-
ceny jako ¢aste¢né divodné a 16 jako nedtivodnych. Zadost o presetieni vytizeni stiznosti
byla vyhodnocena jako nediivodna. Ve vsech pripadech stiznosti smérovaly proti postupu
uredni osoby, zadna proti chovani iredni osoby. Zbyvajicimi 20 stiznostmi z roku 2025 se
bude Utad zabyvat v roce 2026.

Ufad pro ochranu osobnich tdaijti
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VI.7 Povéienec pro ochranu osobnich udajt

Utad jako organ vefejné moci, ktery je Gstfednim spravnim ufadem pro oblast ochrany
osobnich udaj, ma v souladu s ¢l. 37 odst. 1 pism. a) obecného natizeni jmenovaného
povéfence pro ochranu osobnich udaji. Hlavni tikoly povéience Utadu vyplyvaiji z &l. 39
obecného narizeni. Pfedevsim se jedna o poskytovani informaci a poradenstvi zamést-
nanctim, ktei{ se podileji na zpracovani osobnich tdajt. Povétenec Utadu je rovnéz ¢le-
nem neformalni sité povérencti Evropského sboru pro ochranu osobnich udajt a podili se
na pripravé dokumentt souvisejicich s pravnim posouzenim zpracovani osobnich tudajt.

V roce 2025 povétenec v ramci Utadu poskytoval konzultace spojené s problematikou
aktualizace zaznami o ¢innostech zpracovani, informaci subjektim tdajti o zpracovani
jejich osobnich udaju, stanoveni lhiit pro vymaz jednotlivych kategorii osobnich udaja
a hlaseni poruseni zabezpeceni osobnich tidajt. Povétenec Utadu dale vypracoval interni
akt fizeni tykajici se ochrany a zpracovani osobnich udajt, zodpovidal dotazy vefejnosti
k pojmiim ochrany osobnich tudajii a poskytoval poradenstvi pfi uplatiiovani prav sub-
jekt udaji vici jinym spravcim. V ramci realizace prav subjektt udaji vyplyvajicich
z &l. 13-21 obecného natizeni pak povétenec vytizoval zddosti podané vii¢i Uradu. Pocet
téchto zadosti oproti lonskému roku nepatrné vzrostl.

VI. Utad



SEZNAM ODKAZOVANYCH ZAKONU

Zakon €. 99/1963 Sb.

Zakon €. 21/1992 Sb.

Zakon €. 40/1995 Sb.

Zakon €. 106/1999 Sb.

Zakon €. 101/2000 Sb.

Zakon €. 218/2000 Sb.

Zakon €. 320/2001 Sb.

Zakon €. 150/2002 Sb.

Zakon €. 480/2004 Sb.

Zakon €. 500/2004 Sb.

Vyhlaska €. 416/2004 Sb.

Zakon €. 127/2005 Sb.

Zakon €. 262/2006 Sb.

Zakon €. 273/2008 Sb.

Zakon €. 111/2009 Sb.

Vyhlaska €. 383/2009 Sb.

Zakon ¢. 100/2010 Sb.

Zakon €. 372/2011 Sb.

Zakon ¢. 99/1963 Sb., obcansky soudni rad

Zakon ¢. 21/1992 Sb., o bankach

Zakon ¢. 40/1995 Sb., o regulaci reklamy a o0 zméné a doplnéni zakona
¢. 468/1991 Sb., o provozovani rozhlasového a televizniho vysilani,

ve znéni pozdéjsich predpisti

Zakon ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pristupu k informacim

Zakon ¢. 101/2000 Sb., o ochrané osobnich udaju a o zméné
nékterych zakonl

Zakon ¢. 218/2000 Sb., o rozpoctovych pravidlech a o zméné
nékterych souvisejicich zakon( (rozpoctova pravidla)

Zakon ¢. 320/2001 Sb., o financni kontrole ve verejné sprave
a 0 zméné nekterych zakonl

Zakon ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni

Zakon ¢. 480/2004 Sb., o nékterych sluzbach informacni spolecnosti
a 0 zméné nekterych zakon (zakon o nékterych sluzbach informacni
spolecnosti)

Zakon ¢. 500/2004 Sb., spravni rad

Vyhlaska ¢. 416/2004 Sb., kterou se provadi zakon ¢. 320/2001 Sb.,
o finan¢ni kontrole ve verejné spravé a o zmené nékterych zakon(
(zékon o finanéni kontrole), ve znéni zakona ¢. 309/2002 Sb.,

zakona ¢. 320/2002 Sb. a zakona ¢. 123/2003 Sb.

Zakon ¢. 127/2005 Sb., o elektronickych komunikacich a o zméné
nékterych souvisejicich zakon( (zakon o elektronickych komunikacich)

Zakon ¢. 262/2006 Sb., zakonik prace

Zakon &. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky

Zakon ¢. 111/2009 Sb., o zakladnich registrech

Vyhlaska ¢. 383/2009 Sb., o ucetnich zaznamech v technické formé
vybranych Ucetnich jednotek a jejich predavani do centralniho systému
ucetnich informaci statu a o pozadavcich na technické a smisené formy

Ucetnich zaznamu (technicka vyhlaska o Ucetnich zaznamech)

Zakon ¢. 100/2010 Sb., kterym se méni zakon ¢. 111/2009 Sb.,
o zakladnich registrech

Zakon ¢. 372/2011 Sb., o zdravotnich sluzbach a podminkach
jejich poskytovani (zakon o zdravotnich sluzbach)

Ufad pro ochranu osobnich tdaijti
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Zakon €. 255/2012 Sb.

Zakon €. 221/2015 Sb.

Zakon €. 250/2016 Sb.

Vyhlaska €. 79/2017 Sb.

Vyhlaska €. 82/2018 Sb.

Zakon €. 110/2019 Sb.

Zakon €. 12/2020 Sb.

Zakon €. 553/1991 Sb.

Zakon €. 433/2023 Sb.

Vyro¢ni zprava 2025

Zakon ¢. 255/2012 Sb., o kontrole (kontrolni rad)

Zakon ¢. 221/2015 Sb., kterym se méni zakon ¢. 563/1991 Sb.,
0 Ucetnictvi, ve znéni pozdéjsich predpisl, a nékteré dalsi zakony

Zakon ¢. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky a fizenich o nich

Vyhlaska ¢. 79/2017 Sb., o stanoveni struktury a formatu oznameni
podle zakona o stretu zajm(

Vyhlaska ¢. 82/2018 Sb., o bezpecnostnich opatrenich, kybernetickych
bezpecnostnich incidentech, reaktivnich opatrenich, nalezitostech
podani v oblasti kybernetické bezpecnosti a likvidaci dat (vyhlaska

o kybernetické bezpecnosti)

Zakon ¢. 110/2019 Sb., o zpracovani osobnich udajd

Zakon ¢. 12/2020 Sb., o pravu na digitalni sluzby a o zméné
nékterych zakonl

Zakon ¢. 553/1991 Sb. o obecni policii

Zakon &. 433/2023 Sb., zakon o statnim rozpostu Ceské republiky
na rok 2024



SEZNAM POUZITYCH ZKRATEK

Al akt /
narizeni

o umélé
inteligenci

AIFO

BCR

BSI

CEF

CIS

CEEDPA

DA/

nafizeni
o datech

DGA /
narizeni
o spravé dat

DMA /
narizeni

o digitalnich
trzich

DSA / nafizeni
o digitalnich
sluzbach
DPIA

EDPB / Sbor

EDPS

ePD /

ePrivacy smérnice /
smérnice 2002/
58/ES

EURODAC

Artificial Intelligence Act - narizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2024 /1689
ze dne 13. ¢ervna 2024, kterym se stanovi harmonizovana pravidla pro umélou
inteligenci a méni narizeni (ES) ¢. 300/2008, (EU) ¢. 167/2013, (EU) ¢. 168/2013,
(EU) 2018/858, (EU) 2018/1139 a (EU) 2019/2144 a smérnice 2014/90/EU,
(EU) 2016/797 a (EU) 2020/1828 (akt o umélé inteligenci)

Agendovy identifikator fyzické osoby

Binding Corporate Rules (Zavazna vnitropodnikova pravidla)
Bezvyznamovy smérovy identifikator

Coordinated Enforcement Framework (Spolec¢na dozorova akce EDPB)
Celni informacni systém

Central and Eastern Europe Data Protection Authorities (Urady pro ochranu
osobnich Udaju stredni a vychodni Evropy; konference)

Data Act - narizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2023/2854 ze dne

13. prosince 2023 o harmonizovanych pravidlech pro spravedlivy pristup k datim
a jejich vyuzivani a o zméné narizeni (EU) 2017/2394 a smérnice (EU) 2020/1828
(narizeni o datech) a souvisejici narodni legislativou

Data Governance Act - narizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2022/868
ze dne 30. kvétna 2022 o evropské spravé dat a o zméne narizeni (EU) 2018/1724
(akt o sprave dat) a souvisejici narodni legislativou

Digital Markets Act - nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2022/1925
ze dne 14. zafi 2022 o spravedlivych trzich otevienych hospodarské soutézi
v digitalnim odvétvi a 0 zmeéné smérnic (EU) 2019/1937 a (EU) 2020/1828
(narizeni o digitalnich trzich)

Digital Services Act - narizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2022/2065
ze dne 19. fijna 2022 o jednotném trhu digitalnich sluzeb a o0 zméné smérnice
2000/31/ES (narizeni o digitalnich sluzbach)

Data Protection Impact Assessment (Posouzeni vlivu na ochranu osobnich udajt)

European Data Protection Board (Evropsky sbor pro ochranu osobnich udajt)

European Data Protection Supervisor (Ufad evropského inspektora pro ochranu
osobnich udajl)

ePrivacy Directive - smérnice Evropského parlamentu a Rady 2002/58/ES
ze dne 12. ¢ervence 2002 o zpracovani osobnich udajli a ochrané soukromi
v odvétvi elektronickych komunikaci (Smérnice o soukromi a elektronickych
komunikacich)

European Asylum Dactyloscopy Database (Evropska databaze pro srovnani
otiskl prstli zadatel(l o azyl a nékterych kategorii ilegalnich pristéhovalc)

Ufad pro ochranu osobnich tdaijti
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GDPR /

obecné nafizeni /
nafrizeni (EU)
2016/679

GPA

IS ORG

ISZR

KIFO

NSS

procesni
narizeni

ROB
SDEU
SIS

PAR / nafrizeni
o politické reklamé

LED /
trestnépravni
smérnice /

smérnice (EU)
2018/680

uoou / Urad
us

VIS

ZIFO

ZR

Vyro¢ni zprava 2025

General Data Protection Regulation - narizeni Evropského parlamentu a Rady (EU)
2016/679 ze dne 27. dubna 2016 o ochraneé fyzickych osob v souvislosti

se zpracovanim osobnich Udajd a o volném pohybu téchto Gdajd a o zruseni
smérnice 95/46/ES (obecné narizeni o ochrané osobnich udaju)

Global Privacy Assembly (Svétové shromazdéni pro ochranu osobnich udajd)
Informacni systém ORG (Informacni systém pro prevod identifikatorc)
Informacni systém zakladnich registr(

Klientsky identifikator fyzické osoby

Nejvyssi spravni soud

Navrh narizeni Evropského parlamentu a Rady, kterym se stanovi dalsi procesni
pravidla tykajici se prosazovani narizeni (EU) 2016/679

Registr obyvatel Ceské republiky
Soudni dvir Evropské unie
Schengensky informacéni systém

Narizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2024/900 ze dne
13. brezna 2024 o transparentnosti a cileni politické reklamy

Law Enforcement Directive - Smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/680

ze dne 27. dubna 2016, o ochrané fyzickych osob v souvislosti se zpracovanim
osobnich Udajd prislusSnymi organy za Gcelem prevence, vysetiovani, odhalovani
¢i stihani trestnych ¢ind nebo vykonu trestd, o volném pohybu téchto udajl

a o zruseni ramcového rozhodnuti Rady 2008/977/SW

Urad pro ochranu osobnich udajti
Ustavni soud

Vizovy informacni systém

Zdrojovy identifikator fyzické osoby

Zakladni registry






Ufad pro ochranu
osobnich udaji

Vyroéni zprava

Uradu pro ochranu osobnich udajd
zarok 2025

Utad pro ochranu osobnich udajti
Pplk. Sochora 27, 170 00 Praha 7
E-mail: posta@uoou.gov.cz
Internetova adresa: uoou.gov.cz

Na zakladé povinnosti, kterou uklada zakon

¢. 110/2019 Sb., o zpracovani osobnich udaju,
§ 54 odst. 3 pism. a) a § 57, zverejnil

Urad pro ochranu osobnich udajt tuto

vyro¢ni zpravu na svych internetovych strankach.
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