URAD PRO OCHRANU OSOBNICH UDAJU
Pplk. Sochora 27, 170 00 Praha 7

tel.: 234 665 111, fax: 234665444  Toemmmmmmem s
posta@uoou.cz, WWWw.Uoou.cz

Cj. UOOU-04478/22-12

PRIKAZ

Ufad pro ochranu osobnich udajd, jako pfislusny spravni organ podle § 60 a § 64 odst. 1
zdkona €. 110/2019 Sb., o zpracovani osobnich Gdajd, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen
»Zakon €. 110/2019 Sb.“) a podle ¢l. 58 odst. 2 pism. d) a i) nafizeni Evropského parlamentu
a Rady (EU) 2016/679 ze dne 27. dubna 2016 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se
zpracovanim osobnich Udaji a o volném pohybu téchto Udaji a o zruSeni smérnice 95/46/ES
(obecné narizeni o ochrané osobnich udaju), [dale jen ,nafizeni (EU) 2016/679“], rozhodl
vsouladu s § 140 a § 150 odst. 1 zdkona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich
predpisti (dale jen ,zdkon ¢&. 500/2004 Sb.“), a § 90 odst. 1 zdkona ¢.250/2016 Sb.,
o odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich, ve znéni pozdéjSich predpist (ddle jen ,zakon
¢. 250/2016 Sb.“), takto:

. Méstys Fimmim iii i i R A T R D R (ddle Jen

,,obvmeny”)

1. je vinen, Ze jako spravce osobnich Udaj Fiimii s Sl il iiieg L TR podle

¢l. 4 bodu 7 nafizeni (EU) 2016/679 (dale jen ,,subJekt udaju”) dne 1. ¢ervence 2022
zverejnil osobni l]daje subjektu udaji v rozsahu jméno, pfijmeni a adresa bydlisté
v élanku nazvaném £HEDE -:_ﬂ“:';f_ifj slavnosti“ obsazeném v tisténé i elektronické
podobé mési¢niku méstyse i 7{-‘5-:’-;3, SEEER SR zpravodaj”, Cervenec 2022, roénik
%¥, Cislo 3% (dale jen ,,me5|cn|k SR zpravodaj ‘) a tyto osobni udaje
obvinény ponechal v dobé od 1. cervence 2022 do 9. listopadu 2023 zverejnéné
v elektronické podobé meési¢niku .J':'?"'-"-\.': E—”‘:?; zpravodaj na webovych strankach
méstyse ’E%.,:?‘,{‘E;- = pod odkazem t*-"$ T g L R vl P
deein iR aniZz by mu pro toto jedndni svedC|I nektery z pravnich dlvodu podle ¢l. 6
odst. 1 pism. a) azZ f) nafizeni (EU) 2016/679,

¢imz porusil zakladni zdsadu zpracovani osobnich Udaji stanovenou v ¢l. 6 odst. 1
nafizeni (EU) 2016/679, podle néhoZ je zpracovani osobnich Gdaji zdkonné pouze
tehdy, pokud je splnéna nejméné jedna z podminek uvedenych v ¢l. 6 odst. 1, pism.
a) az f) nafizeni (EU) 2016/679,

a tim spachal prestupek podle § 62 odst. 1 pism. b) zakona ¢. 110/2019 Sb.,

2. je vinen, Ze jako spravce osobnich Udajl subjektu udaja podle ¢l. 4 bodu 7 naftizeni
(EU) 2016/679 neposkytl subjektu Udajd nejpozdéji dne 19. listopadu 2022 informace
o opatrenich pfrijatych na zakladé Zadosti subjektu udajl o vymaz jeho osobnich udaja
ze dne 19. fijna 2022, ani informaci o prodlouzeni této lhity a o dlvodech jejiho
prodlouZeni a ani informaci o dlvodech nepfijeti opatfeni, které subjekt udaja
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https://www.frymburk.info/aktualne/frymbursky-zpravodaj/

pozadoval, a o mozZnosti podat stiznost u dozorového uradu a zadat o soudni
ochranu,

¢imz porusil pravo subjektu Udajl na informace o opatfenich spravce podle ¢l. 12
odst. 3, 4 nafizeni (EU) 2016/679, tedy pravo subjektu udajli, aby mu spravce poskytl
do jednoho mésice informace o opatrenich pfijatych na jeho Zadost podle ¢l. 15 az 22
narizeni (EU) 2016/679, nebo informaci o prodlouzZeni Ihity spolu s dlivody pro tento
odklad anebo informaci o divodech nepfijeti opatfeni a o mozZnosti podat stiZznost
u dozorového Uradu a Zadat o soudni ochranu,

a tim spachal prestupek podle § 62 odst. 1 pism. c) zakona ¢. 110/2019 Sb.,

Il. podle § 62 odst. 5 zakona ¢. 110/2019 Sh. se od uloZeni spravniho trestu
upousti,

nebot obvinény je spravcem uvedenym v ¢l. 83 odst. 7 nafizeni (EU) 2016/679.

[1l. Obvinénému se podle § 60 zdkona ¢. 110/2019 Sb. nafizuje,

1. aby ve Ihaté péti dnd od pravni moci tohoto prikazu podle ¢l. 58 odst. 2 pism. d)
nafizeni (EU) 2016/679, uvedl operace zpracovani do souladu s nafizenim (EU)
2016/679 tak, ze

a) osobni Udaje subjektu udajd v rozsahu jméno, prijmeni a adresa bydlisté odstrani
z ¢lanku nazvaného i FE G slavnosti” obsazeného v elektronické podobé
mésicniku B 7@ zpravodaj, Cervenec 2022 zvefejnéné na webovych
strankdch méstyse §A4%F Y pod odkazem SR FLASNERsTEa A

4 Ehe L P

| ] et AR EHE
i -\.-r\-!l ..-\..131- '!."ﬂ'.ﬂ._h“-_-u
"“ﬂ"ﬁ"”“lf-.. N e T v

b) ve Ihaté péti dnl od provedeni opatieni uvedeného pod pism. a) o tomto opatieni
pisemné informuje subjekt udajd,

2. aby Uradu pro ochranu osobnich tGdaji podal zpravu o spinéni ulozeného opatfeni
uvedeného ve vyroku lll.1. a) a b) tohoto pfikazu, a to ve |h(ité péti dni od spInéni
tohoto opatreni.

Oduvodnéni

. Podklady pro vydani prikazu

[1] Podkladem pro vydani tohoto piikazu je spisovy material vedeny Ufadem pro ochranu
osobnich udaj (dale jen ,UFad“) pod sp. zn. UOOU-04478/22, shromazdény v ndvaznosti
na podnét podany subjektem udaju.

. Skutkova zjisténi

[2] Subjekt Gdaji se poddnim ze dne 27. listopadu 2022 obrétil na Utad, s tim, Ze obvinény
bez prévniho dﬁvodu zverejnil jeho osobni Udaje v rozsahu jméno pfijmeni a adresa bydlisté
v mésicniku ZEEEET zpravodaj, v Eldnku nazvaném FEsiEsEngE slavnosti. Konkrétné byly
osobni udaJe subjektu udajli zahrnuty do textu tohoto znéni: ,Smutnou udalosti
iR e slavnosti byla skutecnost, Ze v den slavnosti zaslal oblan FiiiisiiimE-t
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oL

EEERREISES podnét na Policii Ceské republiky a na urad Méstsky Urad FeiiiiiasEsis
odbor dopravy podnét, ze fHFEELIELS slavnosti se poFadaji v rozporu se zakonem s cilem
slavnosti zrusit. Jeho podnet byl vymysl, coz uvedené instituce védély, jelikoZ nam ony samy
pfislusna potfebna povoleni jiz v mésici kvétnu vydavaly”.

[3] Z dopisu subjektu udaji ze dne 19. rijna 2022 adresovaného obvinénému (zaslaného
obvinénému téhoz dne prostfednictvim datové schranky) bylo zjisténo, Ze subjekt udaju
pozadal obvinéného o vymaz osobnich Udaja, které o ném obvinény zpracovava
a o potvrzeni, ze tak bylo ucinéno. Svou Zadost o vymaz opiral subjekt udajl o ¢l. 17 nafizeni
(EU) 2016/679, stim, Ze zvefejnéni jeho osobnich Udaji v mési¢niku FfFis %5 denik
poklada za nezakonné.

[4] V navaznosti na dopis Ufadu €.j. UOOU-04478/22-2 ze dne 21. Unora 2023 obsahujici
upozornéni na mozné poruseni pravnich predpist upravujicich ochranu osobnich udaju
a pouceni o podminkach zpracovavani osobnich Udaju pro novinarské ucely, jehoZ pravnim
titulem je oprdvnény zajem sprdvce Ci tfetich osob podle €l. 6 odst. 1 pism. f) nafizeni (EU)
2016/679, sdélil obvinény dopisem ¢.j. UMF-0619/2023 ze dne 3. brfezna 2023, ie pravnim
dlivodem, o ktery opird zpracovani osobnich udaja subjektu Udaju, je vetejny zajem podle
¢l. 6 odst. 1 pism. e) nafizeni (EU) 2016/679. Pfedmétny verejny zajem pfitom obvinény
spatfuje vtom, Ze ,obCané méstysu maji prdvo na to byt informovdni o déni v obci.
StéZovatel se zasldnim stiznosti na dopravni policii snaZil zrusit kondni =ikt
slavnosti, tradi¢ni kulturni akce. Ufad mél veskerd povoleni zajisténa s dostatecnym
predstihem, tedy snaha stéZovatele neuspéla. Tento fakt byl otistén ve zpravodaji. StéZovatel
takovouto Cinnost projevuje opakované a zverejriuje IZivé informace o zaméstnancich uradu
a o0 osobé starosty. Také zneuZivd zdkon 106/1999 Sb., o svobodném pristupu k informacim,
ve znéni pozdéjsich predpisl, opakovanymi extenzivnimi Zddostmi a takto ziskané informace
pfekrucuje a zvefejriuje na své webové strdnce ST AR o na facebookovém
profilu *FEEeisE R MEsls V obci je pro tuto svou Cinnost verfejné zndm, a to véetné adresy
bydlisté. V misté bydlisté umistil billboard, ktery odkazuje na vyse zminénou vefejné
dostupnou webovou strdnku. Vzhledem k tomu, Ze se stéZovatel sadm prezentuje verejnosti
av obci se snaZi Skodit dobrému jménu ufadu a starosty a brdnit vykonu vefejné moci,
neshledali jsme v tomto prfipadé ochranu soukromi stéZovatele jako prevysujici ndrok
vefejnosti na informovadni o déni v obci.”

[5] Zdopisu subjektu udajii ze dne 13. fijna 2023 adresovaného Ufadu (zaslaného
obvinénému téhoZ dne prostfednictvim datové schranky) vyplyvd, Ze do dne 13. fijna 2023
obvinény na poZadavek subjektu Udajd obsazeny v jeho dopisu ze dne 19. fijna 2022 nikterak
nereagoval.

[6] Ndhledem na webové stranky obvinéného (o némz byl potizen uredni zaznam ¢.j. UOOU-
04478/22-11 ze dne 9. listopadu 2023) Ufad zjistil, Zze ke dni 9. listopadu 2023 byly osobni
Udaje subjektu adajli vrozsahu jméno, pfijmeni a misto bydlisté v c¢lanku nazvaném

i Estale slavnosti obsazeném v mésicniku Fisintaaniy zpravodaj na webovych strankach

méstyse f%"}.-’-'fj.'é"” pod odkazem ;_".“"1;.:‘1 R e e e
1'.-..n-"-"'= "'“'":.-"-“i:"‘ i S -&! .
s R R i e R RS E doposud zverejneny. Soucasné bylo

nahledem na dane webové stranky ZjIStenO, Ze 'HELSAESEEY zpravodaj jakoZto mésiénik
vyddvany meéstysem *;;”'r'"ﬁrf., je registrovany v evidenci periodického tisku vedené
Ministerstvem kultury CR  a ma charakter informacni tiskoviny, kterd slouzi k Sirsi
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informovanosti ob¢an(, zejména o déni v méstysu, dllezitych sdélenich méstského uradu,
o kulture, o informacich ze Zivota organizaci a spolkl, spole¢enskych a sportovnich akcich,
vyznamnych udalostech v regionu, apod.

Ill. K procesnimu postupu Uradu

[7] Podle § 5 zakona €. 250/2016 Sb. prestupkem je spolecensky skodlivy protipravni in,
ktery je v zakoné za prestupek vyslovné oznacen a ktery vykazuje znaky stanovené zdkonem,

nejde-li o trestny c¢in. Podle § 90 odst.1 zdkona ¢. 250/2016 Sb. spravni orgdn muze
o prestupku rozhodnout pfikazem.

[8] Podle § 150 zdkona ¢.500/2004 Sb. mUZe spravni orgdn vydat prikaz, povazuje-li
skutkové zjisténi za dostatecné; vydani prikazu maze byt prvnim ukonem v fizeni.

[9] Vzhledem k tomu Ze Ufad povaiuje skutkovd zjisténi vyplyvajici z citovanych podkladii
za dostateénd a vySe popsané skutecnosti za prokazané, rozhodl v dané véci timto prikazem.

[10] Podle § 140 odst. 1 zakona ¢. 500/2004 Sb. spravni organ miiZe na pozadani Gcastnika
nebo z moci Urfedni usnesenim spojit rizna tizeni, k nimz je pfislusny, pokud se tykaji téhoz
predmétu fizeni nebo spolu jinak vécné souviseji anebo se tykaji tychz ucastnik(, nebrani-li
tomu povaha véci, Ucel fizeni anebo ochrana prav nebo oprdvnénych zajma ucastnikd. Spojit
fizeni Ize i v pribéhu Fizeni za predpokladu, Ze tim nevznikne nebezpedi Ujmy nékterému
z Ucastnika.

[11] V daném pripadé bylo fizeni o prestupku a fizeni o uloZeni ndpravného opatreni spojeno
do jednoho spole¢ného fizeni vradmci naplnéni zasady rychlosti a hospodarnosti Ffizeni
ve smyslu § 6 zakona ¢. 500/2004 Sb. vzhledem k tomu, Ze se tykaji téhoZz ucastnika fizeni
a tychz skutkovych okolnosti, v rdmci vSech spojenych fizeni pfitom shodné dochazi k vykonu
napravnych pravomoci Ufadu podle €l. 58 odst. 2 nafizeni (EU) 2016/679.

IV. Ke zpracovani osobnich udaju

[12] Podle ¢l. 4 bodu 1 nafizeni (EU) 2016/679 se osobnim Udajem rozumi veskeré informace
o identifikované nebo identifikovatelné fyzické osobé (subjekt udajli); identifikovatelnou
fyzickou osobou je fyzickd osoba, kterou lze pfimo ¢i nepfimo identifikovat, zejména
odkazem na urcity identifikator, naptiklad jméno, identifikacni Cislo, loka¢ni Udaje, sitovy
identifikator nebo na jeden Ci vice zvlastnich prvku fyzické, fyziologické, genetické, psychické,
ekonomické, kulturni nebo spolecenské identity této fyzické osoby.

[13] Podle ¢l. 4 bodu 2 nafizeni (EU) 2016/679 se zpracovanim rozumi jakakoliv operace
nebo soubor operaci, které jsou provadény s osobnimi Gdaji nebo soubory osobnich udaju
pomoci ¢i bez pomoci automatizovanych postupl, jako je shromazdéni, zaznamenani,
usporadani, strukturovani, ulozeni, prizplsobeni nebo pozménéni, vyhledani, nahlédnuti,
pouziti, zpfistupnéni prenosem, Sifeni nebo jakékoliv jiné zptistupnéni, sefazeni
¢i zkombinovani, omezeni, vymaz nebo zniceni.

[14] Podle €l. 4 bodu 7 nafizeni (EU) 2016/679 se spravcem rozumi fyzickd nebo pravnicka

osoba, organ verejné moci, agentura nebo jiny subjekt, ktery sdm nebo spolecné s jinymi
urcuje ucely a prostfedky zpracovani osobnich Udajl; jsou-li ucely a prostfedky tohoto
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zpracovani uréeny pravem Unie Ci ¢lenského statu, mdzZe toto pravo urcit dotéeného spravce
nebo zvlastni kritéria pro jeho urceni.

V. Kvyroku .1
[15] Podle § 62 odst. 1 pism. b) zdkona ¢. 110/2019 Sb., se spravce nebo zpracovatel podle

v

hlavy Il zdkona ¢. 110/2019 Sb. dopusti pfestupku tim, Ze porusi nékterou ze zakladnich
zasad pro zpracovani osobnich udajl podle ¢l. 5 az 7 nebo 9 naftizeni (EU) 2016/679.

[16] Podle ¢l. 6 odst. 1 nafizeni (EU) 2016/679, je zpracovani osobnich Gdajd zakonné pouze
tehdy, pokud je splnéna nejméné jedna z podminek uvedenych v ¢l. 6 odst. 1, pism. a) az f)
nafizeni (EU) 2016/679 a pouze, pokud je toto zpracovani provadéno v odpovidajicim
rozsahu.

[17] Obvinény ve svém vyjadreni uvedl, Zze pfredmétné zpracovani osobnich udaji subjektd
Udaji spotivajici v jejich zvefejnéni v mési¢niku ¥ EET zpravodaj se opird o pravni
divod uvedeny v ¢l. 6 odst. 1 pism. e) nafizeni (EU) 2016/679 s tim, Ze dle jeho nazoru Slo
0 zpracovani provadéné ve verejném zajmu.

[18] Podle ¢l. 6 odst. 1 pism. e) nafizeni (EU) 2016/679, je zpracovani osobnich udajd
zakonné, je-li nezbytné pro splnéni Ukolu provddéného ve verejném zajmu nebo pfi vykonu
vefejné moci, kterym je povéren spravce. Pokud tedy nejde pfimo o zpracovani pfi vykonu
verejné moci, je pro aplikaci ustanoveni ¢l. 6 odst. 1 pism. e) nafizeni (EU) 2016/679,
zapotrebi soucasného naplnéni tfi podminek, jimiz je vprvé fadé samotna existence
konkrétniho uUkolu, kterym je spravce povéren (byt v takovémto ptipadé nemusi jit o ukol
plnény v ramci vykonu verejné moci), verejny zajem na naplnéni daného ukolu konkrétnim
zpUsobem a nemoznost dosahnout splnéni daného ukolu jinym zplsobem, nez predmétnym
zpracovanim osobnich udaju.

[19] Podle recitadlu 45 nafizeni (EU) 2016/679 pokud je zpracovani provadéno v souladu
se zakonnou povinnosti, kterd se na spravce vztahuje, nebo pokud je zpracovani nezbytné
ke splnéni ukolu ve vefejném zajmu nebo pfi vykonu verejné moci, mélo by mit toto
zpracovani zaklad v pravu Unie nebo ¢lenského statu. Dale by podle recitalu 45 nafizeni (EU)
2016/679 pravo Unie nebo ¢lenského statu rovnéz mélo stanovit Ucel zpracovani.

[20] Vzhledem k tomu, Ze samo nafizeni (EU) 2016/679 blize nespecifikuje, co se rozumi
ukoly plnénymi ve vefejném zajmu, je tfeba vychazet z ¢eského pravniho fadu a dovodit
pfipadny ukol obvinéného jako sprdvce osobnich udaja z ukoll, které ma v takovémto
pfipadé obec. Zpracovani osobnich udaji subjektu udaji popsané ve vyroku 1.1 spociva
ve zvefejnéni osobnich udajd subjektu Udajl (a to véetné mista bydlisté) jakoZto osoby, ktera
vyuzila opravnéni podavat prisluSnym statnim organim podnéty a oznameni vyplyvajici ji
2§42 a nasl. zdkona ¢. 500/2004 Sb., z § 158 odst. 2 zakona ¢. 141/1961 Sb., o trestnim
fizeni soudnim (trestni rad), ve znéni pozdéjsich prepisu, ¢i ze zakona ¢. 273/2008 Sb.,
o Policii Ceské republiky, ve znéni pozdé&jsich predpist, provedené prostiednictvim mésiéniku
informujicim obcéany o déni v obci. Takovyto Ukol vSak obci zdkonem uloZen neni, a to nejen
v rdmci prenesené pusobnosti, ale ani v rdmci samostatné plsobnosti.
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[21] Stejné tak nemliZe obstat ani argument obvinéného verejnym zajmem, a to zejména
vzhledem ke skutecnosti, Zze predmétné osobni udaje byly zverejnény prostrednictvim
internetu, tedy byly zpfistupnény neomezenému okruhu osob, nikoliv jen konkrétnimu
okruhu osob (vymezenému oznafenim ,obcané méstysu“), jemuz byla dle vyjadreni
obvinéného informace urcena.

[22] Vzhledem k vySe uvedenému neni ve vztahu k predmétnému zpracovani osobnich udaju
subjektu Udaji mozné dovodit naplnéni pravniho divodu podle ¢l. 6 odst. 1 pism. e) nafizeni
(EU) 2016/679.

[23] Sohledem na skutec¢nost, Ze zpracovani osobnich Udaji probéhlo prostrednictvim
informacni tiskoviny vydavané obvinénym za ucelem informovanosti ob¢and o déni
v méstysu, dulezitych sdélenich méstského uradu, o kulture, atp., bylo nutno zabyvat se téz
otazkou, zda pravnim ddvodem pro zpracovani osobnich udajli [namisto obvinénym
uvadéného ¢l. 6 odst. 1 pism. e) natizeni (EU) 2016/679] nemohl byt pravni divod uvedeny
v Cl. 6 odst. 1 pism. f) nafizeni (EU) 2016/679, podle néhoZ je zpracovani osobnich udajl
(v odpovidajicim rozsahu) zakonné tehdy, je-li nezbytné pro ucely opravnénych zajmu
pfislusného sprdvce Ci treti strany, kromé ptipadd, kdy pred témito zajmy maji prednost
zajmy nebo zdakladni prava a svobody subjektu udajd vyzadujici ochranu osobnich udajq,
zejména pokud je subjektem udaju dité. Podle ustanoveni § 17 zakona ¢. 110/2019 Sb., lze
osobni Udaje zpracovdvat také tehdy, slouzi-li to pfiméfenym zplsobem pro novinarské
Ucely. V takovémto pripadé je tedy ucelem zpracovani ve smyslu ¢l. 5 odst. 1 pism. b)
natizeni (EU) informovani vefejnosti o urcitych skutec¢nostech zahrnujicich zpracovavané
osobni Udaje. Opravnénym zajmem ve smyslu ¢l. 6 odst. 1 pism. f) se v takovémto pripadé
rozumi zajem verejnosti na ziskani predmétnych informaci (osobnich udajt).

[24] | v ptFipadé zpracovani osobnich udajd pro novinarské ucely ve smyslu § 17 zakona
€. 110/2019 Sb. plati stejné jako v pripadé ostatnich zpracovani provadénych na zakladé ¢l. 6
odst. 1 pism. f) nafizeni (EU) 2016/679, Ze pred zahdjenim takovéhoto zpracovani je
nezbytné provedeni specifické analyzy splnéni podminek pro dané zpracovani, tzv.
balan¢niho testu. Pfedmétem balan¢niho testu je zhodnoceni prav a svobod na strané
subjektu udajd a opravnénych zajm0 na strané druhé (spravce, Ci tretich osob,
predstavované v pripadé zpracovani osobnich Udaji pro novinarské ucely verejnosti).
Nedilnou soucdsti balan¢niho testu je téZz posouzeni nezbytnosti daného zpracovani
pro naplnéni tUcelu, resp. daného pravniho zajmu.

[25] Z vyjadreni obvinéného, ktery, jak je vySe uvedeno, opiral zpracovani o pravni diivod
podle ¢l. 6 odst. 1 pism. e) nafizeni (EU) 2016/679] neni zfejmé, Ze by provadél balan¢ni test
ke zpracovani podle ¢l. 6 odst. 1 pism. f) nafizeni (EU) 2016/679. Z vyjadreni obvinéného vsak
vyplyva, jakou uvahu obvinény pred zahdjenim zpracovani osobnich Gdajd subjektu udaja
provedl, kdyZz na jedné strané dovodil zdjem verejnosti na tom, aby byla informovana
o totoZnosti subjektu udajd, ktery podal na Policii Ceské republiky a na Méstsky GFad .
suiEewt odbor dopravy podnét sméfujici proti konani [ZaREEEGERSEE slavnosti, s tim,
ze dovodil ze v zdjmu verejnosti je nejen uvedeni jména a prijmeni dané osoby (obdobné,
jako tomu bylo v pfipadé osob, jimz bylo vramci dané tiskoviny vyjadfeno podékovani
za konani danych slavnosti), ale téZz adresy bydlisté subjektu udaji. Ve vztahu
k predmétnému zpracovdni téchto osobnich udajud subjektu Gdajli dovodil obvinény,
Ze narok na ochrana soukromi stéZovatele neni co do své zdvainosti prevaZujici, oproti
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naroku verejnosti na informovani o déni v obci, a to ztohoto dlvodu, Ze subjekt udaju
se sam prezentuje verejnosti a v obci je pro svou ¢innost vefejné znam (stejné jako je zndmo
misto jeho bydlisté, nebot si zde umistil billboard s odkazem na svou vefejné dostupnou
webovou a facebookovou stranku), pricemz se v obci snazi Skodit dobrému jménu Uradu
a starosty a branit vykonu verejné moci.

[26] K vySe uvedenému je nutno v prvni fadé poukazat na vyznamny rozdil mezi rozsahem
adresatl informace, u nichZ obvinény dovozuje zdjem na jejich informovanosti a adresatd,
kterym byly osobni Udaje subjektu udaja skutecné zpfistupnény. Prestoze ,verejnost” ve
vztahu k niZ obvinény pred zahajenim zpracovani dovodil zajem na znalosti osobnich udaju
subjektu udaju (ktery ma dle nazoru obvinéného svou vahou prevySovat zdjem na ochrané
osobnich ljdajﬁ a v sirSim smyslu soukromi subjektu udaji jak takové) tvori obyvatelé
méstyse HEmiffEE, | vefejnost”, které byly osobni Udaje subjektu udaja v disledku
predmetneho zpracovani zpfistupnény, vsak predstavuje neomezeny okruh osob s pristupem
k internetu, tedy s celosvétovym dosahem.

[27] Pokud jde o okolnosti zvefejnéni, z ¢lanku obsahujiciho osobni Udaje subjektu udaju
nevyplyva, ze by podani u¢inéna subjektem udaja jakymkoliv zplsobem, byt i jen ¢astecné,
zmafila ¢i omezila planovany rozsah Sy Ae T slavnosti ¢i se prabéhu téchto slavnosti
z hlediska verejnosti jakkoliv dotkla, nebot oba organy, které podnét od subjektu udajd
obdrzely, jiz dfive sdostateCnym predstihem konani 557308 slavnosti povolily.
Z uvedeného tak vyplyvd, Ze zde nevznikla objektivni potifeba obvinéného vysvetllt
yverejnosti” (zahrnujici v daném prlpade nejen obcany resp. obyvatele méstysu &% Ty,
ale téZ pfipadné dalsi navstévniky =555 slavnosti ¢i potencidlnimi zdjemce o ucast
na téchto slavnostech) ddvody zruseni ﬁﬁ:ﬁ_ﬁ,f&._.ﬁ slavnosti ¢i zmény jejich rozsahu oproti
plvodnim plandm predstavované napt. nutnosti vypusténi nékterych predem avizovanych
aktivit, kterdzito situace by posilovala pravni zdjem na informovdani verejnosti o dané
skutecnosti. Nadto i v takovémto pfipadé by bylo nutno pokladat zverejnéni adresy bydlisté
subjektu udaji za krok, ktery nespliiuje pozadavek nezbytnosti takovéhoto zpracovani

osobnich udaju).

[28] Nad ramec vySe uvedeného lze jesté dodat, Ze situace, kdy (jak uvedl| obvinény) je
adresa subjektu Udaji obyvatelim méstyse “&=EHE vSeobecné zndama (a to v dlsledku
vlastni ¢innosti subjektu udajd), by sice v zasadé mohla sniZovat intenzitu ochrany tohoto
osobniho Udaje pred zpracovanim v podobé zverejnéni Ci jiného zpfistupnéni danému
okruhu adresatd, na druhé strané vsak za takovychto okolnosti zjevné nebude naplnén
pozadavek nezbytnosti takovéhoto zpracovani, a to nejen s ohledem na formulaci samotné
zasady zdkonnosti ve smyslu ¢l. 6 odst. 1 nafizeni (EU) 2016/679, ale téZ na zasadu
minimalizace podle ¢l. 5 odst. 1 pism. c) natizeni (EU) 2016/679.

[29] Vzhledem kvyie uvedenym zjisténim Ufad dospél k zavéru, Ze obvinénému
pro zpracovani osobnich Gdaji subjektu Udaji popsané ve vyroku 1.1 nesvéddil Zadny
z pravnich ddvodd podle ¢l. 6 odst. 1 nafizeni (EU) 2016/679 (pficemzZ pravni ddvody
uvedené v pism. a) — d) nepfipadaly v Uvahu a nebyly ze strany obvinéného ani tvrzeny).
Predmétnym zpracovdnim osobnich udajl subjektu udaja tak obvinény porusil zdsadu
zdkonnosti jakozto zakladni zdsadu zpracovani osobnich Udaji podle ¢l. 6 odst. 1 nafizeni
(EU( 2016/679 a dopustil se tak prestupku podle § 62 odst. 1 pism. b) zdkona ¢. 110/2019 Sb.
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VI. K vyroku I.2

[30] Podle § 62 odst. 1 pism. b) zdkona ¢. 110/2019 Sb., se spravce nebo zpracovatel podle
hlavy Il zdkona ¢. 110/2019 Sb. dopusti prestupku tim, Ze porusi nékteré z prav subjektu
Gdaja podle ¢l. 12 aZ 22 natizeni (EU) 2016/679 nebo hlavy Il zdkona ¢. 110/2019 Sb.

[31] Podle ¢l. 12 odst. 3 natizeni (EU) 2016/679 spravce poskytne subjektu udajl informace
o opatfenich pfijatych na Zadost podle ¢lank( 15 az 22 nafizeni (EU) 2016/679, a to bez
zbytec¢ného odkladu a v kazdém pripadé do jednoho mésice od obdrzeni Zadosti. Tuto Ihdtu
je moiné v pripadé potieby a s ohledem na slozZitost a pocet Zadosti prodlouzit o dalsi dva
mésice. Spravce informuje subjekt Udaji o jakémkoliv takovém prodlouzeni do jednoho
mésice od obdrzeni Zadosti spolu s divody pro tento odklad. Jestlize subjekt Udaji podava
zadost v elektronické formé, poskytnou se informace v elektronické formé, je-li to mozné,
pokud subjekt udajli nepozada o jiny zpusob.

[32] Podle ¢l. 12 odst. 4 nafizeni (EU) 2016/679 pokud spravce nepfijme opatieni, o néz
subjekt Udaju pozadal, informuje bezodkladné a nejpozdéji do jednoho mésice od pfijeti
zadosti subjekt udaji o dlvodech nepfijeti opatfeni a o moZnosti podat stiznost
u dozorového uradu a Zadat o soudni ochranu.

[33] Vdaném pfripadé subjekt Udaji dne 19. fijna 2022 pozadal obvinéného o vymaz
osobnich udaju, které o ném obvinény zpracovava a o potvrzeni, zZe tak bylo uc¢inéno, presto
vsak ve Ihaté stanovené ¢l. 12 odst. 3,4 nafizeni (EU) 2016/279, tedy do 19. listopadu 2022
neobdriel od obvinéného Zadnou reakci predpoklddanou ustanovenim ¢l. 12 odst. 3, 4
narizeni (EU) 2016/679.

[34] Sohledem na vy$e uvedené Urad dospél k zavéru, e obvinény, tim, %e nereagoval
ve |lh{té jednoho mésice na Zadost subjektu o pfijeti opatfeni (jimz mél byt v daném pripadé
vymaz osobnich dajl) neposkytl mu informace o pfijatych opatfenich, ani nepozadal
o prodlouzeni lhlty a ani neposkytl subjektu Udaja informaci o dlivodech nepfijeti opatreni
a 0 moznosti podat stiznost u dozorového Uradu a Zadat o soudni ochranu porusil pravo
subjektu udaji na informace o opatfenich spravce podle ¢l. 12 odst. 3, 4 nafizeni (EU)
2016/679 a dopustil se tak prestupku podle § 62 odst. 1 pism. c) zakona ¢. 110/2019 Sb.

VII. K vyroku Il

[35] Podle ¢l. 83 odst. 7 nafizeni (EU) 2016/679 aniZ jsou dotéeny napravné pravomoci
dozorovych uradd podle ¢l. 58 odst. 2 nafizeni (EU) 2016/679, muze kaidy Clensky stat
stanovit pravidla tykajici se toho, zda a do jaké miry je moZino ukladat spravni pokuty
organlim verejné moci a verejnym subjektlim usazenym v daném c¢lenském staté.

[36] Podle § 62 odst. 5 zdkona &. 110/2019 Sb. Ufad upusti od uloZeni spravniho trestu
tehdy, jde-li o spravce a zpracovatele uvedené v ¢l. 83 odst. 7 nafizeni (EU) 2016/679.

[37] S ohledem na skutecnost, Ze obvinény je vefejnym subjektem, tedy spravcem uvedenym

v &l. 83 odst. 7 nafizeni (EU) 2016/679, rozhodl UFad, jak je uvedeno ve vyroku I, tedy tak,
Ze od uloZeni spravniho trestu se upousti.
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VIII. K napravnému opatreni

[38] Podle § 60 zakona ¢. 110/2019 Sb. dojde-li k poruseni povinnosti stanovené zakonem
nebo uloZené na jeho zdkladé pfi zpracovani osobnich Udaji podle hlavy Il nebo Ill zdkona
¢. 110/2019 Sb. nebo podle nafizeni (EU) 2016/679, mize Ufad uloZit opatieni k odstranéni
zjisténych nedostatk( a stanovit pfimérenou lh{tu pro jejich odstranéni.

[39] Podle ¢l. 58 odst. 2 pism. c) nafizeni (EU) 2016/679 mliZze dozorovy Urad nafidit spravci
¢i zpracovateli, aby uved| operace zpracovani do souladu s nafizenim (EU) 2016/679, a to
pfipadné predepsanym zplsobem a ve stanovené IhUté.

[40] V daném pripadé bylo zjiSténo, Ze obvinény jako spravce osobnich udaji provadi
zpracovani osobnich udajd subjektu udaji popsané ve vyroku |.1 presto, Ze mu pro toto
zpracovani nesvédci zadny z pravnich dlvodd uvedenych v ¢l. 6 odst. 1 pism. a) aZ f) natizeni
(EU) 2016/679, a dale, Ze neposkytl subjektu Gdaja informace o opatrenich spravce podle
¢l. 12 odst. 3, 4 nafizeni (EU) 2016/679, a to nejen ve |h(té jednoho mésice, ale ani pozdéji.
Z tohoto dvodu Utad nafidil spravci, aby operace zpracovani osobnich udaji subjektu Gdajl
uvedl do souladu s nafizenim (EU) 2016/679, a to zplsobem a ve |h(té stanovenymi
ve vyroku Ill.

Pouceni:

V souladu s & 150 odst. 3 spravniho fadu lze u Ufadu pro ochranu osobnich Gdaji proti
tomuto prikazu podat ve Ihité 8 dnli ode dne jeho doruceni odpor, kterym se prikaz rusi
a fizeni pokracuje.

Pfikaz je doru¢en dnem prevzeti stejnopisu, nejpozdéji ale desatym dnem od jeho ulozeni
u provozovatele postovnich sluzeb. V pfipadé dorucovani do datové schranky je dnem
doruceni okamzik prihlaseni opravnéné osoby do datové schranky, nejpozdéji ale desaty den
ode dne dodani pfikazu do datové schranky.

Praha, 9. listopadu 2023

JUDr. Simona Bil3
vedouci oddéleni
spravniho fizeni a metodiky
(podepsdno elektronicky)
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