URAD PRO OCHRANU OSOBNICH UDAJU
Pplk. Sochora 27, 170 00 Praha 7

tel.: 234 665 111, fax: 234 665 444
posta@uoou.cz, WWWw.Uoou.cz

Cj. UOOU-04927/21-4

PRIKAZ

Ufad pro ochranu osobnich Gdajd, jako pfisludny spravni organ podle § 10 odst. 1 pism. a)
a§12odst. 1 zdkona ¢.480/2004 Sb., o nékterych sluzbach informacni spolecnosti
a 0 zméné nékterych zakonl (zakon o nékterych sluzbach informacni spolec¢nosti), vydava
dne 8. prosince 2021 vsouladu s § 150 odst.1 zadkona ¢.500/2004 Sb., spravni rad,
a §90 odst. 1 zakona ¢. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky a Fizeni o nich, tento
prikaz:
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se uznava vinnou ze spachani prestupku podle § 11 odst. 1 pism. a) bod 1 zakona

480/2004 Sb., nebot opakovane S|r|Ia obchodnlch sdelen| jEjIChZ predmetem byla nabldka

prospéch byla obchodni sdéleni zasilana, a to

R TR L T
- dne 22. dubna 2020 z e- mallove adres '?-:{ 3 AEPTATNLT B SRR ng e-mailovou
nﬁ ﬂ, Eu v
5. v

e
L i " ik Tl o 1,;
adresu SRR L odkazem na e _,,h__ : %:iiﬁi"“'
- dne 22. dubna 2020 z e- mallove adresy 5'*.5-"{5.”1.1 1“ na e-mailovou
_5" 'i-:.., b mzmt ﬁ_ --?--1-' 7
adresu jm g Meanninlio i odkazem na r-n "fx.__at;_.,a
- dne 23. dubna 2020 z e-mailové adresy TE RS TRT
.-' .l Py
adresu ;E -&-"!-- i ff"" EH. s odkazem na i v

T

- dne 23. dubna 2020 ze- -mailové adresy ".ij.ﬁ“'ﬁ-
adresu } iRt SHATNE § odkazem na it
- dne 23. dubna 2020 z e-mailové adresy “aﬁg}f_"ﬁ.;' ot
adresu {ipiiig SRR ERENE o odkazem na fia E-v"ﬁ.':; .

- dne 25. dubna 2020 z e-mailové adresy 3, B -"“H'“_r;,;;j%ﬁ‘:':"i“f‘- :
i, ¥ : ".' T R T o
adresu A, S HEEHEAT N s odkazem na -:!- a-mﬁtﬁ;&-{% <,

- dne 25. dubna 2020 z e- mallove adresy o ,*,f-‘“";"}ﬁ"-’-qﬂ«:‘-;ﬁ
adresu & E h,“qff *-wal}#.,, -‘z' s odkazem na: -m“'f'r;;'}
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- dne 26. dubna 2020 z e-mailové adresylﬁﬁ!ﬁt’

"'"""'1— 3 [ i b '\.".' ""ll

adresu s «‘va: iy J,Q—'? s odkazem na ;T b .,.ﬂ,—u ”f‘_

,ir-f'- na e-mailovou
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- dne 27. dubna 2020 z e- -mailové adres
d m...{.{'J' AR ¢ odk

adresu s ,m._L;:M s odkazem na L :

- dne 26. dubna 2020 z e-mailové adresy 1"4.-.,;?1:;

adresu SEMESTE RN § odkazem na ,'t:}"

- dne 27. dubna 2020 z e- mallove adresy wq-‘?‘; ¥
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adresu ; 5;:;‘;5}2 ,;-w}w v s odkazem na ¥ 5};1 ,,_;s‘i,_:_.*" .;-.j.-

- dne 14. I|stopadu 2020 z e-mailové adresy MR = A
T o 1 g . S
«fz_.;”ﬁ% i ” s odkazem na .ff;&f“"a'.ﬁ‘ 5"’“ L

;.} _,,;.;‘-g_ na e-mailovou

=35 na e-mailovou adresu
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- dne 2, brezna 2021 z e-mailové adresy .7 t'*ﬂg—;.?i-- i’i-::wi' na e-mailovou adresu

£ pry of
2 ) Lt e
i‘ ‘c{q,;,:f' i w”v‘f s odkazem na "‘f'*:'_‘;‘_f'v-gc{:_;r.ﬂf_,.._e;,fg -,

pficemZ adresati shora uvedenych obchodnich sdéleni nedali obvinéné souhlas se zasilanim
obchodnich sdéleni,

¢imZ porusila povinnost stanovenou v § 7 odst. 2 zdkona ¢.480/2004 Sb., tedy vyuZila
podrobnosti elektronického kontaktu za ucelem Sifeni obchodnich sdéleni elektronickymi
prostiedky, aniz by k tomu uzivatel elektronické adresy dali pfedchozi souhlas,

a dale

se uzndvd vinnou ze spachani prestupku dle § 11 odst. 1 pism. a) bod 2 zdkona

¢. 480/2004 Sb., nebot obchodni sdéleni, zaslané dne 14. listopadu 2020 z e-mailové adresy

#%%  na e-mailovou  adresu  EEREEESSET godkazem  na
Twriiai nebylo zfetelné a jasné oznaleno jako obchodni sdéleni,

F oAy

¢imzZ porusila povinnost stanovenou v § 7 odst. 4. pism. a) zdkona ¢. 480/2004 Sb., tedy

v

zfetelné a jasné oznacit obchodni sdéleni,

za coz se ji podle § 35 pism. b) zdkona ¢. 250/2016 Sb. a v souladu s § 11 odst. 2 pism. b)
zdkona ¢. 480/2004 Sb. uklada

pokuta ve vysi 50.000, - K¢
(slovy padesattisic korun ¢eskych)

splatnd do 30 dnli ode dne nabyti pravni moci tohoto pfikazu bezhotovostnim prevodem
na ucet vedeny u CNB, €. 4. 19-5825001/0710, variabilni symbol ICO obvinéné, konstantni
symbol 1148.

Odavodnéni

Podkladem pro zahdjeni tohoto fizeni je pisemny materlal ktery byI_ shromazdén vramC|
kontroly sp. zn. UOOU-04927/21 provedené u R R e e

L e e - ,
:;:_;:. "‘nm A fel;‘_t‘iﬂ Urfadem pro ochranu osobnich Udajli ve dnech 6. srpna 2020

az 15. Ilstopadu 2021, véetné podnétd zaslanych Ufadu pro ochranu osobnich tdajd a véetné
vyfizeni namitek predsedou Uradu ze dne 10. listopadu 2021. Obsahem predmétnych
obchodnich sdéleni byly nabidky respiratord FFP2 a FFP3 a dotacnich program( vc. cenikd,
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a odkazovaly na internetové stranky Zigiifnr R EREEEINRE 5 el T N

R R TN

blize specifikované ve vyroku I. tohoto prlkazu.

K pfedmétu fizeni spravni organ konstatuje, Ze obchodnim sdélenim ve smyslu § 2 pism. f)
zdkona ¢.480/2004 Sb. se rozumi vSechny formy sdéleni, véetné reklamy a vybizeni
k navstéve internetovych stranek, uréeného k pfimé ¢i nepfimé podpore zbozi ¢i sluzeb nebo
image podniku osoby, ktera je podnikatelem nebo vykonava regulovanou ¢innost.

Spravni organ uvadi, Ze obvinéna byla v dobé roze5|lek obchodnich sdelem provozovatelem

predmétnych webovych stranek &5 EHEETEE SRR o R
Dle www.nic.cz byla doména ﬁ“ﬁi:tr%:uﬁ_,bi}?ﬂ“aﬂ‘ f“;e registrovana vdob& rozesilek
predmetnych obchodnlch sdéleni na osobu ,‘;,;'1 gtf"':"ﬁ-m (Jednatel obvinéné
: i, CREE PIREI IN domena (BRI

bylavdobe predmetnych rozeS|Iek obchodnl_ch_ s_,delenl reglstrovana pfimo na obvmenou
tedy i w.-,{rf% u-a'ﬁu'*[ -t‘" *‘%‘ﬁw‘bﬁ'-ﬂx;ﬁ;h"rﬁl\}"? ;ﬁg« Samotné texty zaslanych

ik e

i

sdelenl obsahovaly v Gvodu bud’ ustanovent: R *-;F_"&{'f;i:*fgf"n‘*.; Hep T y.mh}:""'é
'.E;:-'l:l..l ‘l:c #{.:l:- "'\-E‘ 1_:.9%_.# *'.._:IE-:\-::_‘_:"QI #I':I" '5 -t.ﬁ:l: 1:|:_r.;.|- '\-?J .-\."""""‘-'\-r" -\..-J_?;, ,"-I:E o Li:ﬁwha%‘jh;:%‘:%:‘r Eh ? "-,l::'f:
S L;.r:* f oot A g :f“‘*;’-r*‘*h AR R R w-}?‘f ?"gx e
SR S e e e ;i‘;'?w*m
obdobnou informaci sodkazy na i7: Il St :;‘H-E"v.-“:s‘nf

Dle doloZenych vytisk( dokument obc-h.odnl podml'nky a podminek_ ochrany osobnich udajd
s platnosti a ucinnosti od 18. bfezna 2020 z webovych stranek & .5_5..,;'- ;_'ﬁf}ﬁﬁ: “'E*?%;'-fmtf’lj!

Je zcela patrne Ze tyto webové stranky dIe vyt|sku ze dne 5. kvétna 2020 provozovala
b .'r| Jan s vy . JPEIE
_\:El'l- 'ﬁ' 'h{ ,L__ -\.“:l?:- ; "\""'?11-\-'-11'1' ;.'| If'{#l 31"“‘! i T"-. fl*ﬁ{%;ﬁf@"ﬁ’ﬁ -.::;.;I.‘.l]:f__.-';'::—\.- F'-"-'e':\:"r:' ;‘;E"T __‘-'E'_"jll-"'c?-\h-;.l_

'.;-.LT:T:'rff':?'x*‘ﬁ Tyto webove stranky jiz vsoucasné dobé nefungup Déle dle

doloZenych kontakt(, dokumentl obchodni podminky a podminek ochrany osobnich udaju
s platnosti a ucinnosti taktéZ od 18. bFezna 202_0 ale i od 17.listopadu 2020,
od 19. unora 2021 z webovych stranek ”F-‘"“L.“i'--' WL Hif;{_i.;_ﬁ, je taktéZ patrné, Ze tyto webové

i S R

stranky dle vytiskli ze dne 15. cervence 2020, 23. listopadu 202_0 14, Iedna 2021
23.bfezna 2021 a31. kvétna 2021 provozovala také -ﬁﬁig;‘jﬁiﬂéi:*“" ; \

E"' 14l '!-"-_ﬁ,_'-'ﬂ"\_'i_,;;& e T Y =-:-=-:'_a.w-= ':r_-*:la;- .-.I-l_.:_ﬁ;'-lf__ __-':_-_ '--E F:."fr L Freien r.-'-.-"-‘-'“
e P e *ﬁ?’"-:...- i LR S AT ""' ' "'.:?!.":- BEaE T war.  TYto

skutecnosti vztahujici se ke zjisténi provozovatele vyse uvedenych webovych stranek byly
jednoznaéné prokdzany v rdmci provedeného kontrolniho tizeni a taktéz potvrzeny vyrizenim

namitek proti kontrolnim zjist&nim predsedou Ufadu.

Zpravy odeslané prostiednictvim elektronické posty, formou e-mailu, tak jak jsou
specifikovany ve vyroku |I. mély dle spravniho orgadnu podle jejich obsahll bez nejmensich
pochybnosti charakter obchodnich sdéleni, jelikoz obsahovaly nabidky zboZi obvinéné
aodkazovaly na ji provozované internetové stranky PR e
a IR IR R Soutasné je nepochybné, Ze obvingna obchodni  sdéleni &itila
opakované. K pojmu opakovanost spravni organ dodava, Ze opakovanost Siteni obchodnich
sdéleni je posuzovana jako objektivni kritérium ve vztahu k jednani odpovédné osoby.
Opakovanost Siteni nevyzadanych obchodnich sdéleni tak spociva v opakovani dané ¢innosti,
tedy v tom, kdy jsou obchodni sdéleni Sifena vice nez jednou. Z hlediska subjektivniho, je pak
k adresné opakovanosti (zaslani témuz subjektu vicekrat) prihlédnuto pfi uklddani spravni
sankce jako ke zpﬁsobu spéchém’ pFestupku Adresna opakovanost byla doloZena u uzivatel(

e-mailovych adres FrisE il R EERTITEEE (3x) o (TR T (2x).
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K vyroku I. spravni organ uvadi, Ze obvinéna je povinna pti Sifeni obchodnich sdéleni
elektronickymi prostfedky dodrZovat povinnosti stanovené v § 7 zdkona ¢. 480/2004 Sb.
Podle § 7 odst. 2 zakona ¢. 480/2004 Sb. Ize podrobnosti elektronického kontaktu vyuZit za
Ucelem Sifeni obchodnich sdéleni elektronickymi prostifedky pouze ve vztahu k uzivatelim,
ktefi k tomu dali predchozi souhlas. Vyjimku z tohoto ustanoveni pak predstavuje § 7 odst. 3
zakona ¢. 480/2004 Sb., dle kterého fyzickd nebo pravnickd osoba, jenz ziskd od svého
zakaznika podrobnosti jeho elektronického kontaktu pro elektronickou postu v souvislosti
s prodejem vyrobku nebo sluzby podle pozadavkd ochrany osobnich udajl, mize vyuzit tyto
podrobnosti elektronického kontaktu pro potreby Sifeni obchodnich sdéleni tykajicich se
jejich vlastnich obdobnych vyrobk(i nebo sluzeb za predpokladu, Ze zdkaznik ma jasnou
a zfetelnou moznost jednoduchym zplsobem, zdarma nebo na ucet této fyzické nebo
pravnické osoby odmitnout souhlas s takovymto vyuzitim svého elektronického kontaktu
i pfi zasilani kazdé jednotlivé zpravy, pokud plvodné toto vyuziti neodmitl.

Souhlasem se rozumi svobodny, zfejmy a védomy projev vile, ktery ucini adresat vuci
odesilateli, aby mu umoznil vyuZivat podrobnosti svého elektronického kontaktu k Sifeni
obchodnich sdéleni. Ze souhlasu musi byt patrné, kdo jej poskytuje, komu a pro jaky ucel je
davan. Souhlas musi byt ddn prfedem (pfed odeslanim obchodniho sdéleni) a musi byt
prokazatelny. V pfipadé obchodnich sdéleni neni tfeba dokladat na jakou dobu je souhlas
udélen, nebot musi byt ddna moZnost tento souhlas odmitnout v kazdém zaslaném sdéleni.
Zakon ¢. 480/2004 Sb. pro souhlas se Sifenim obchodnich sdéleni nestanovi povinnou formu,
naptiklad pisemnou. V pfipadé konfliktni situace, kdy adresat obchodniho sdéleni tvrdi, Ze
mu bylo odesilatelem zasldno obchodni sdéleni bez jeho souhlasu, je vSak dikazni bremeno
na strané odesilatele. V tomto pfipadé je odesilatel povinen prokazat, Ze adresat souhlasil se
zaslanim obchodniho sdéleni, a Ze souhlas splfioval vSechny vySe uvedené naleZitosti.
Z tohoto vyplyvd, Ze souhlas adresata musi prokazat odesilatel obchodniho sdéleni. Souhlas
se zasilanim obchodnich sdéleni je tfeba ziskat predem (pokud nejde o stavajiciho zdkaznika)
a musi byt vztaZzen ke konkrétnimu odesilateli. Souhlas se zasilanim obchodnich sdéleni
nemlze byt dan generalné tj. neurcitému okruhu subjekt( (Sifiteld obchodnich sdéleni)
k neurcitym nabidkam. Pro Uplnost je tfeba uvést, ze dle ¢l. 2 pism. f) smérnice Evropského
parlamentu a Rady 2002/58/ES ze dne 12. ¢ervence 2002 o zpracovani osobnich udaju
aochrané soukromi vodvétvi elektronickych komunikaci (Smérnice o soukromi
a elektronickych komunikacich) a ¢l. 94 odst. 2 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU)
2016/679 ze dne 27. dubna 2016 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se zpracovanim
osobnich Udaji a o volném pohybu téchto Udaji a o zruseni smérnice 95/46 ES (obecné
narizeni o ochrané osobnich Udajd) musi souhlas se zasilanim obchodnich sdéleni splfiovat
parametry souhlasu subjektu udaji dle nafizeni (EU) 2016/679. Podminky pro ziskani
platného souhlasu dle nafizeni (EU) 2016/679 jsou tak pouzitelné i v situacich spadajicich do
oblasti plisobnosti smérnice 2002/58/ES, resp. zakona ¢. 480/2004 Sb.

V ramci kontrolniho fizeni byla obvinéna Zadana o vyjadreni se k vySe uvedenému, zejména
tedy k doloZeni souhlast se zasilanim obchodnich sdéleni na predmétné e-mailové adresy,
ato vramci ozndmeni o zahdjeni kontroly a dale v ozndmeni o doruceni dalsi stiZznosti.
Ve svych vyjadrenich vsak obvinéna opakované tvrdila, Ze nevi, ktery affiliate partner dana
sdéleni odeslal, pripadné odkazovala na konkurenéni boj s tim, Ze ji chce nékdo poskodit.
Dale uvadéla, ze dalsi podklady, véetné prislusnych souhlas(i stale dohledava, odvoldvala se
pfitom na soucasnou pandemickou situaci a na nedostatek pracovnich sil a nékolikrat Zadala
o prodlouzeni lh(ty, ¢emuz spravni organ vzdy vyhovél.
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Spravni organ z kontextu prislusnych ustanoveni zakona ¢. 480/2004 Sb., které se vztahuji
k zasilani obchodnich sdéleni, uvadi, Zze verejnopravni odpovédnost za prestupek dle § 11
odst. 1 zadkona ¢. 480/2004 Sb. je formulovana jako objektivni odpovédnost, tedy
odpovédnost za pravni stav, kdy ve vztahu k pravnické osobé neni tfeba zkoumat zavinéni
vzniklého protipravniho stavu. Pravé z tohoto dlivodu a z divodu naplnéni vlle zakonoddrce,
tj. chranit soukromi v co nejsSirsi moiné mirte, je tfeba za Sifitele obchodnich sdéleni
povaZzovat také osoby, v jejichz prospéch jsou obchodni sdéleni Sifena. Odpovédnym
subjektem za rozesilani obchodnich sdéleni uvedenych ve vyroku I. je tak kromé faktického
odesilatele, také obvinéna HH 1 3 to pravé ve vztahu kobchodnim sdélenim,

ktera byla v jeji prospéch odesilana.

Spravni organ k tomu dale uvadi, Ze je tfeba, aby si Sifitelé obchodnich sdéleni, at uz jde
o zadavatele (tedy toho v ¢i prospéch jsou obchodni sdéleni rozesilana) ci faktické
rozesilatele, vidy dostatecné provéfili, zda adresati obchodnich sdéleni udélili souhlas pro
takové zasilani, resp. v obecnosti, zda rozesilka probihd zakonnym zpUsobem. Obvinéna

R

"ﬂ’“&f‘:ﬂh se tak nezbavuje své odpovédnosti, naopak musi byt schopna doloZit souhlasy
adresatl obchodnich sdéleni, nebo musi byt schopna zajistit tyto souhlasy prostfednictvim
;'};”;*tf (napf. pfislusnych affiliate partnerd), ktera obchodni sdéleni odeslala. Nelze
spoléhat pouze na pfipadné ujisténi rozesilaci spole¢nosti, ¢i zprostfedkovavajici spole¢nosti,
Ze patficnymi souhlasy disponuje. Z povahy souhlasu se zasildnim obchodnich sdéleni, jak je
vySe uvedeno, je patrné, Ze osoba udélujici souhlas musi védét, k cemu souhlas dava
(pro jaky ucel, k jakému zasilani obchodnich sdéleni), jakému subjektu nebo ve prospéch
jakého subjektu ji budou obchodni sdéleni zasildna, tento souhlas musi byt také

prokazatelny.

Na okraj Ize dodat, Ze ndhradu Skody za tento vefejnopravni delikt Ize regresem poZadovat
po tom, komu bylo odeslani obchodnich sdéleni zadano, pfipadné po odesilateli
predmétnych obchodnich sdéleni. Tato skutecnost viak zadavatele (toho v ¢i prospéch jsou
obchodni sdéleni rozesilana) verejnopravni odpovédnosti za spachany prestupek nezbavuje.

Spravni organ vyhodnotil téZ informace poskytnuté samotnymi adresaty obchodnich sdéleni,
ktefi ve svych stiznostech shodné uvedli, Ze k zasilani obchodnich sdéleni odesilateli nikdy
nedali souhlas, nejsou zdkazniky odesilatele, ani nejsou jeho registrovanymi uzivateli.

Vzhledem ke vSemu shora uvedenému ma spravni orgdn za prokazané, Ze obvinénd svym
jednanim porusila ustanoveni § 7 odst. 2 zakona ¢. 480/2004 Sb., tedy vyuZila podrobnosti
elektronického kontaktu za ucelem Sifeni obchodnich sdéleni elektronickymi prostfedky,
aniz by k tomu uzivatelé elektronickych adres, blize specifikovanych ve vyroku I. tohoto
prikazu, dali pfedchozi souhlas, ¢imz se dopustila prestupku dle § 11 odst. 1 pism. a) bod 1
zdkona ¢. 480/2004 Sb.

K vyroku Il. spravni organ uvadi, Ze dale zkoumal pfedmétna obchodni sdéleni v tom ohledu,
zda tato naplfiuji ustanoveni § 7 odst. 4 pism. a) zakona ¢. 480/2004 Sb., tedy, zda jsou
zasilané zpravy jako obchodni sdéleni jasné a zretelné oznaceny.

Ktomuto spravni organ odkazuje na skutecnost, Ze pouze jedna zprava se

zaslanym obchodnim sdélenim nebyla obvinénou jasné a zfetelné oznacena dle ustanoveni
§ 7 odst. 4 pism. a) zakona ¢. 480/2004 Sb., a to e-mailova zprava ze dne 14. listopadu 2020
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K tomu je tfeba dodat, Ze zfetelnym a jasnym oznacenim obchodniho sdéleni se rozumi
takové oznaceni, které na prvni pohled adresatovi takového sdéleni evokuje obchodni
rozmér zasilané zpravy. K tomu kontrolujici uvadi, Zze oznacenim obchodniho sdéleni se
rozumi napf.: OS, newsletter, obchodni sdéleni, novinky apod., které jsou uvedeny pfed
adresou odesilatele, nebo v predmétu zpravy. Na zdkladé takového oznadeni mda adresat
moznost se rozhodnout, zda danou zpravu pfijme (otevie), ¢i nikoli. Rovnéz je takové
oznaceni nutné z toho ddvodu, aby byl adresat schopen obchodni sdéleni na prvni pohled
odlisit od dalSich jemu dorucovanych zprav. Pokud by oznaceni bylo az v samotném obsahu
sdéleni, pak by to pfindselo pro adresaty vyssi naklady spojené s tim, Ze adresat musi celé
sdéleni nejprve prijmout, aby z jeho obsahu zjistil, Ze predmétem tohoto sdéleni je obchodni
nabidka.

Spravni organ tak konstatuje, Ze po prezkoumadni vSech zaslanych obchodnich sdéleni bylo
zjisténo, Ze v pripadé obchodniho sdéleni zaslaného na e-mailovou adresu uvedené ve
vyroku Il. nedodrZela obvinénd ustanoveni § 7 odst 4 p|sm a) zakona ¢. 480/2004 Sb.,

jelikoZ predmétnd zprava byla oznadena textem: .w-f’-' ::-L ,;_;Iiﬁﬁ“f&g}iﬁj{fﬁj.nﬁ;ﬁ
ackoliv samotné sdéleni obsahovalo nabidku resplratoru a dalSiho lékarského vybaveni
za zvyhodnénych cen ai o 20 % v ramci dotacnich programd pro zdravotni organizace
a lékare. Toto oznaceni tak nelze povaZzovat jako dostacujici oznaceni obchodniho sdéleni,
jelikoz ztohoto textu uvedeného v predmétu zpravy nebylo zcela patrné, Ze se jednd
o obchodni nabidku obvinéné. Obvinéna se tak dopustila prestupku dle § 11 odst. 1 pism. a)

bod 2 zdkona ¢. 480/2004 Sb., jelikoz tato konkrétni zprava uvedena ve vyroku ll.,
nebyla zietelné a jasné jako obchodni sdéleni oznaéena.

Podle § 5 zdkona €. 250/2016 Sh. je prestupkem Skodlivy protipravni ¢in, ktery je v zakoné za
prestupek vyslovné oznacen a ktery vykazuje znaky stanovené zdkonem, nejde-li o trestny
cin.

Podle § 41 odst. 1 zdkona ¢. 250/2016 Sb. se za dva nebo vice prestupk( téhoZz pachatele
projednanych ve spoleéném fizeni uloZi spravni trest podle ustanoveni vztahujiciho se na
prestupek nejptisnéji trestny. Jsou-li horni hranice sazeb pokut stejné, ulozi se spravni trest
podle ustanoveni vztahujictho se na prestupek nejzdvaznéjSi. Sprdvni organ tak musel
vramci aplikace tzv. absorpéni zdsady posoudit, ktery prestupek spachany obvinénou je
nejzavaznéjsi. Dospél pritom k zavéru, Ze se jednd o prestupek podle § 11 odst. 1 pism. a)
bod 1 zdkona ¢. 480/2004 Sb., nebot se tento pfestupek vztahuje na Sifenich obchodnich
sdéleni bez souhlast adresatll, pficemz pravé pravni titul, tj. souhlas, je stéZejnim bodem
vramci ochrany elektronické komunikace potazmo ochrany soukromi v elektronické
komunikaci.

Podle § 37 zadkona €. 250/2016 Sb. se pfi uréeni druhu spravniho trestu a jeho vyméry
prfihlédne zejména kpovaze a zavainosti prestupku, k pfitéZujicim a polehéujicim
okolnostem a k povaze Cinnosti obvinéné. K otdzce povahy a zavainosti pfestupku spravni
organ vyhodnotil, Ze obvinéna svym protipravnim jednanim zasahla do pravem chranéného
zadjmu (soukromi v elektronické komunikaci - § 38 pism. a) cit. zdkona). K poctu zaslanych
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nevyzadanych obchodnich sdéleni Ize uvést, Ze je priliS vysoky na to, aby byl povazovan za
skute¢nost snizujici zadvaznost jednani obvinéné, a soucasné nizky na to, aby zavaznost
jednani zvysoval. Dale spravni organ pfrihlédl téz ke skutecnostl Ze v pripadé uzivatell
e-mailovych adres Sifiissiin g HE0E g SEETATEREEN  pylo do jejich soukromi
zasazeno hrubym zpUsobem (§ 38 pism. c) cit. zdkona), nebot obchodm sdéleni byla na tyto
adresy zasldna vicekrat (tzv. adresna opakovanost). Ve smyslu § 40 prezkoumal spravni
organ jednani obvinéné také z hlediska pritéZzujicich okolnosti a dospél k zavéru, Ze obvinéna
spachala vice prestupkl (§ 40 pism. b) cit. zakona), konkrétné prestupky dle § 11 odst. 1
pism. a) bod 1 a 2 zdkona ¢. 480/2004 Sb. Dale spravni organ vsak prihlédl jako k polehcujici
okolnosti k tomu, Ze provedenou kontrolou nebylo jednoznacné prokdzano, ze by obvinéna
byla téz faktickym odesilatelem predmétnych obchodnich sdéleni a nespravnym postupem
odesilatele tak i ona mohla utrpét skodu na své dobré povésti a jméné.

Ke spravni sankci uvedené v tomto prikazu spravni organ dodava, Ze si je védom zavéru
Nejvy$diho spravniho soudu Ceské republiky, které vychézeji z rozhodnuti 1 As 9/2008-133.
Spravni organ vsak nenalezl na www.justice.cz ve sbirce listin Zddné zverejnéné informace
o hospodareni, ucetni zavérku ¢i rozvahu. Spravni organ tak nemohl pfihlédnout k Gdajliim
o hospodareni, nebot je nemd spravni organ kdispozici a na www.justice.cz nejsou
obvinénou zverejnény, ve sbirce listin jsou uloZzeny pouze 3 notarské zapisy.

Spravni organ tak povaZzuje ve smyslu § 150 odst. 1 spravniho rfadu skutkové zjisténi za
dostatecné a na zakladé vySe uvedeného povaZuje za prokdzané, Zze obvinénd porusila svym
jednanim povinnost stanovenou v § 7 odst. 2 zakona ¢. 480/2004 Sb., tedy povinnost vyuZit
podrobnosti elektronického kontaktu za uUcelem Sifeni obchodnich sdéleni elektronickymi
prostfedky pouze ve vztahu k uzivatelim, ktefi k tomu dali predchozi souhlas, a povinnost
stanovenou v § 7 odst. 4, pism. a) zakona ¢. 480/2004 Sb., tedy u pfedmétného obchodniho
sdéleni zfetelné a jasné oznacit, Ze se jednd o obchodni sdéleni, a proto rozhodl podle § 150
odst. 1 spravniho radu ve spojeni s § 90 odst. 1 zdkona ¢. 250/2016 Sb. ve véci prikazem.

Pouéeni: V souladu s § 150 odst. 3 spravniho fadu Ize u Utadu pro ochranu osobnich Gdajli
proti tomuto prikazu podat ve Ihaté 8 dnl ode dne jeho doruceni odpor, kterym se prikaz
rusi a fizeni pokracuje.

Pfikaz je dorucen dnem prevzeti stejnopisu, nejpozdéji ale desatym dnem od jeho ulozeni na
posté. V pripadé dorucovani do datové schranky je dnem doruceni okamzik pfrihlaseni
opravnéné osoby do datové schranky, nejpozdéji ale desaty den ode dne dodani pfikazu do
datové schranky.

Praha, 8. prosince 2021

Mgr. Martina Snajderova, DiS.
vedouci oddéleni obchodnich sdéleni
(podepsdno elektronicky)
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