URAD PRO OCHRANU OSOBNIiCH UDAJU
Pplk. Sochora 27, 170 00 Praha 7

tel.: 234 665 111, fax: 234665444 oo o e e e T A
posta@uoou.cz, WWW.UOO0U.CZ

Cj. UOOU-03988/20-26

ROZHODNUTI

Urad pro ochranu osobnich Gdajti, jako pfislu$ny spravni orgdn podle § 64 odst. 1 zdkona
¢.110/2019 Sb., o zpracovani osobnich Gdaji, a podle ¢l. 58 odst. 2 pism.i) nafizeni
Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/679 ze dne 27. dubna 2016 o ochrané fyzickych
osob v souvislosti se zpracovanim osobnich Gdajl a o volném pohybu téchto udajd a o zruseni
smérnice 95/46/ES [obecné nafizeni o ochrané osobnich udajl, dale jen ,nafizeni (EU)
2016/679“], v fizeni o prestupku vedeném podle zdkona ¢. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za
prestupky a fizeni o nich, a zdkona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, rozhodl dne 27. dubna 2021
takto:
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l. se uznava vinnou ze spachani prestupku podle § 62 odst. 1 pism. b) zakona ¢. 110/2019
Sb., poruseni nékteré ze zakladnich zasad pro zpracovani osobnich udajl podle ¢l. 5 az
7 nebo 9 nafizeni (EU) 2016/679, kterého se, jako spravce osobnich udajl podle ¢l. 4
bodu 7 nafizeni (EU) 2016/679 dopustila tim, Ze zaslala podnikajici fyzické osobé na
adresu jejiho sidla pisemnou nabidku na zapis do ji vedeného rejstfiku obchodu a firem,
kdy? tyto osobni Udaje v rozsahu jméno, ptijmeni, adresa mista podnikani, ICO ziskala
z zivnostenského rejstfiku a zpracovavala, aniz by ji svédcil néktery z pravnich titul(
uvedeny v ¢l. 6 bod 1 nafizeni (EU) 2016/679,

¢imZ porusila ¢l. 5 odst. 1 pism. a) a ¢l. 6 bod 1 nafizeni (EU) 2016/679,

Il. za coz se ji v souladu s § 35 pism. b) zakona ¢. 250/2016 Sb. a v souladu s ¢l. 83 odst. 5
pism. a) nafizeni (EU) 2016/679 uklada

pokuta ve vysi 50.000 K¢
(slovy padesat tisic korun ¢eskych)

M. a dale podle § 95 odst. 1 zakona ¢. 250/2016 Sb. povinnost nahradit naklady Fizeni ve
vysi 1.000 K¢,

oboji splatné do 30 dnl ode dne nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti bezhotovostnim
pfevodem na Ulet vedeny u CNB, €. 4. 19-5825001/0710, variabilni symbol ICO obvinéného,
konstantni symbol 1148.
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Odavodnéni

Rizeni ve véci podezfeni ze spachani prestupku podle § 62 odst. 1 pism. b) zdkona ¢. 110/2019
v souvislosti se zaslanim podnikajici fyzické osobé na adresu jejiho sidla pisemnou nabidku na
zapis do obvinénou vedeného rejstfiku obchodu a firem, kdyZ osobni idaje podnikajici fyzické
osoby v rozsahu jméno, pfijmeni, adresa mista podnikdani, ICO ziskala z Zivnostenského rejstFik,
bylo zahajeno dorucenim prikazu ¢j. UOOU-03988/20-10 ze dne 3. unora 2021 obvinéné.
Podkladem pro vydani tohoto pfikazu byl spisovy material shromazdény v ramci kontroly
sp. zn. UOOU-02631/20 provedené Ufadem pro ochranu osobnich udajd (déle jen ,Utad“)
u obvinéné, véetné vyfizeni namitek, stiznost zasland Ufadu a skute¢nosti uvedené ve
zjisténich Uradu, které jsou soucasti spisového materidlu tohoto Fizeni.

Obvinéna j Je spolecnosti zapsanou v obchodnim rejstfiku vedeném Méstskym soudem v Praze
v oddilu ..-o . vloZce .\3;_.:’3?;{ Pfedmétem podnikani je vyroba, obchod a sluzby neuvedené
Vv pnlohach 1 az3 zwnostenskeho zakona. Na zakladé rozhodnut| valne hromady byIa obvmena

ke Skodlivému jednani obvinéné doslo pred ucmnostl likvidace (spravni orgadn obdrzel stlznost
na jednani obvinéni dne 18. kvétna 2020, viz ¢j. UOOU-02631/20-1 a pisemna nabidka byla
stéZovateli zasldna jesté pred tim).

Z obdrZené stiznosti ma spravni organ za prokazané, Ze obvinéna zaslala dopis stéZovateli, ve
kterém mu za poplatek pod hlavickou ,Rejstfik ochodu a sluZeb” nabidla zapis do ji vedeného
soukromého rejsttiku firem, kdy tento dopis vzbuzuje klamavy dojem, Ze se jedna o statem
vedeny rejstfik. Uvedeny dopis byl opatfen osobnimi Udaji stéZovatele, a to v rozsahu: jméno,
pfijmeni, adresa, rozsah Zivnostenskych oprdvnéni zapsanych ve verejném Zivnostenském
rejstfiku v¢. identifika¢niho Cisla, data zahdjeni jednotlivych Cinnosti a specifikaci Ufadu, ktery
Zivnostenské opravnéni vydal.

V ramci predkontrolnich postupll dle § 3 zdkona ¢. 255/2012. Sb. vyzval spravni organ
obvinénou svym pripisem ze dne 18. ¢ervna 2020 (viz ¢j. UOOU-02631/20-5), aby objasnila,
(i) na zdkladé jakého pravniho titulu zpracovdva osobni Udaje uverejnéné o podnikatelich ve
verejnych rejstficich, tedy i osobni Udaje stéZovatele, (ii) jaké osobni Udaje zpracovava,
(iii) jaky je ucel zpracovavanych osobnich udajl a (iv) pokud jsou zpracovdvany osobni Udaje
na zakladé opravnéného zajmu dle ¢l. 6 odst. 1 pism. f) nafizeni (EU) 2016/679, vyzval spravni
organ k doloZeni balancnich testd, a (v) dokument(, které prokazuji, Ze obvinéna splnila svou
informacni povinnost vici subjektdm udajd dle ¢l. 14 natizeni (EU) 2016/679. Obvinéna méla
tyto informace sdélit a prislusné dokumenty zaslat do péti (5) dnli od doruceni predmétné
vyzvy (vyzva byla obvinéné dorucena do jeji datové schranky dne 22. ¢ervna 2020, odpovéd’
méla byt dorucena spravnimu organu do 27. ¢ervna 2020). Dne 29. ¢ervna 2020, tedy o dva
(2) dny pozdéji, spravni organ obdrzel stru¢ny pfipis obvinéné (viz ¢. UOOU-02631/20-5),
ve kterém se vyjadfila k otazce (i) tak, Ze pravnim zdkladem je smlouva uzavienda mezi
obvinénou a subjektem Udaju, k otazce (ii) bylo uvedeno, Ze obvinéna zpracovava vyhradné
oteviend data, ktera jsou verejné k dispozici nebo kterd byla zvefejnéna orgdnem statni spravy
kdy data jsou castecné anonymizovana, tzn., Ze jednoznacné charakteristiky z verejnych
a zverejnénych pramen( jako jsou napr. datum narozeni nebo rodné Cislo se nezpracovavaji,
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k otazce (iii) obvinéna uvedla, Ze ucelem zpracovani osobnich Udaji je opravnény zajem
spole€nosti. K otazkam (iv) a (v) se obvinéna nevyjddrfila vibec, pficemz k otazce (i) nebyla
doloZena zadna smlouva.

S ohledem na shora uvedené sprdvni organ dne 10. srpna 2020 zahdjil dle § 5 zdkona
¢. 255/2020 Sb. kontrolu pfipisem ¢&j. UOOU-02631/20-8, ve kterém byla obvinéna opét
vyzvana ke zodpovézeni dotazl spravniho orgadnu tykajictho se predmétu kontroly, kdy
obvinéné byla stanovena lh(ta pro odpovéd deset (10) od doruceni pfipisu (tento pfipis byl
dorucen obvinéné dne 10. srpna 2020, obvinéna tak méla odpovédét do 20. srpna 2020).
Obvinéna na pripis ¢j. UOOU-02631/20-8 nikterak nereagovala.

Spravni organ opétovné vyzval obvinénou vyzvou ¢j. UOOU-02631/20-10 ze dne 24. srpna
2020, kde zopakoval svoje dotazy a stanovil dodate¢nou lhltu pét (5) dnl od doruceni vyzvy.
Pfipis ¢j. UOOU-02631/20-10 ze dne 24. srpna 2020 byl obvinéné doruéen do jeji datové
schranky dne 3. zafi 2020 a Ihdta pro dodani odpovédi uplynula dne 8. zafi 2020. Dne
8. z4ari 2020 spravni organ obdrZel dopis obvinéné (viz ¢j. UOOU-02631/20-11) se sdélenim, Ze
je obvinénd od 2. zafi 2020 v likvidaci véetné Zadosti o prodlouZeni lh{ity k podani odpovédi
alespon o 15 dnd, tedy do 23. zafi 2020. Jelikoz se jiz jednalo o opakovanou vyzvu spravniho
organu ke zodpovézeni dotazl a doloZeni relevantnich dokument(i a s ohledem na jiz tak
vzniklé prltahy v kontrolnim Fizeni zplsobené obvinénou, spravni orgdn lh(itu sice prodlouzil,
ale jen do 15. zafi 2020, pricemZ pozadal obvinénou o zaslani kopie rozhodnuti o zruseni
spole¢nosti, nebot ke dni 9. zafi 2020 nebyla likvidace z obchodniho rejstfiku patrna (viz
pfiloha piipisu Uradu vedend pod ¢j. UOOU-02631/20-12).

Dne 15. zafi 2020 obdrzZel spravni organ vyjadieni obvinéné (viz ¢j. UOOU-02631/20-13), ve
kterém bylo uvedeno, Ze obvinéna nezpracovava osobni Udaje, ale Udaje spole¢nosti, které
jsou volné pfristupné verejnosti a podnikatelé stimto zvefejnénim souhlasili a Ze ucelem
zpracovani je poskytovat informace vyhradné o spolecnostech a jejich podnikatelskych
aktivitach. Prilohou pfipisu ¢j. UOOU-02631/20-13 byla kopie Usneseni Krajského soudu
v Brné C18237/RD56/KSBR, Fj 99855/2020/KSBR, kterym byla zapsana likvidace obvinéné ke
dni 2. zafi 2020.

Spravni organ vydal protokol o kontrole (viz ¢j. UOOU-02631/20-15, dale jen ,protokol
o kontrole“) dne 7. Fijna 2020 a tento byl dne 22. fijna 2020 obvinéné dorucen do datové
schranky. V protokolu o kontrole spravni organ konstatoval, Zze (i) se obvinéna nachazela
v postaveni spravce osobnich udajd ve smyslu ¢l. 4 bod 7 nafizeni (EU) 2016/679, jelikoZz sama
urcila ucely a prostredky zpracovani osobnich udajl a Udaje, které zpracovavala byly osobnimi
udaji ve smyslu ¢l. 4 bod 1 nafizeni (EU) 2016/679 a Ze dané zpracovani pak rovnéz odpovidalo
definici ve smyslu €l. 4 bod 2 nafizeni (EU) 2016/679, (ii) porusila ¢l. 6 bod 1 nafizeni (EU)
2016/679, protoze osobni Udaje nezpracovavala na zakladé radného zakonného titulu. Druhé
kontrolni zjisténi (ii) spravni organ zdlvodnil tak, Ze se obvinéna nemohla opirat o pravni titul
uvedeny v ¢l. 6 odst. 1 pism. b) natizeni (EU) 2016/679 (tzn. pravnim titulem pro zpracovavani
osobnich Udaju je splnéni smlouvy, jejiz smluvni stranou je subjekt Gdajli, nebo pro provedeni
opatfeni prijatych pred uzavienim smlouvy na Zadost tohoto subjektu Gdajd), nebot nebyla
splnéna podminka, Ze Udaje zpracovdvané za Ucéelem uzavieni smlouvy, tedy ve fazi pred
uzavienim smlouvy, jsou zpracovavany na zadost subjektu udajl. Ze stiZnosti totiz jasné
vyplynulo, Ze subjekt udaji — stéZzovatel nemél o zpracovani svych osobnich tudajl za ucelem
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uzavrieni smlouvy Zadné povédomi a nadto, nikoho o zpracovani svych osobnich tdajd za timto
Ucelem nezadal (véetné faktu, Ze ndsledné si na dané zpracovani stéZzoval u spravniho organu).
Jiny pravni titul pro predmétné zpracovani osobnich Udaji obvinénda netvrdila, a tudiz ani
neprokazala.

Obvinéna podala proti protokolu o kontrole namitky (¢j. UOOU-02631/20-16), které
smérovaly vici vSem kontrolnim zjisténim. Namitky byly pfislusSnym spravnim organem
v celém rozsahu zamitnuty (viz ¢j. UOOU-02631/20-20). V rozhodnuti o namitkach bylo mj.
uvedeno, Ze zpracovani osobnich Gdajl na zakladé ¢l. 6 odst. 1 pism. b) nafizeni (EU) 2016/679
je zdkonné, pokud je toto zpracovani nezbytné pro splnéni smlouvy, jejiz smluvni stranou je
subjekt udaja (v tomto pripadé smlouva uzaviena nebyla), nebo pro provedeni opatreni
pfijatych pred uzavienim smlouvy na Zadost tohoto subjektu udajl, avSak stéZovatel sam
o uzavieni smlouvy nezddal, coz vyplyva z jeho stiznosti, kde uvedl, Ze si nepreje, aby obvinéna
zpracovavala jeho osobni Udaje z verejné dostupnych zdroji a zneuzivala je k podvodim.
Kromé toho, stéZovatel byl fyzickou osobou podnikajici dle Zivnostenského zakona
(nezapsanou v obchodnim rejsttiku), a nejednalo se tedy o tzv. open data, tak jak tvrdila
obvinéna (viz jeji pripisy ¢j.UO0OU-02631/20-6 a ¢j. UOOU-02631/20-13), jelikoz Zivnostensky
rejstfik neni obsazen v nafizeni vlady ¢. 425/2016 Sb., o seznamu informaci zverejriovanych
jako otevrena data.

Dne 3. Unora 2021 spravni organ vydal prikaz (¢j. UOOU-03988/20-10). Prikaz byl dorucen do
datové schranky obvinéné dne 4. Unora 2021.

Dne 12. Unora 2021 obdrzel spravni orgdn odpor proti pfikazu, kterym byl ptikaz zrusen.
Spravni orgdn pokracoval ve spravnim fizeni, o ¢emz byla obvinénd vyrozuména
(¢j. UOOU-03988/20-12). Spravni organ vramci pfipisu ¢. UOOU-03988/20-12 pozadal
obvinénou, aby mu zodpovédéla doplfujici dotazy vztahujici se ke spravnim fizeni. Prvni dotaz
znél ,Kolika subjektum jste zaslali dopis s ndvrhem na zdpis do Vdmi vedeného Rejstriku
obchodu a Zivnosti?“. Druhy dotaz byl , Kolik subjekti projevilo zdjem o zdpis do Rejstfiku
obchodu a Zivnosti a zaplatilo Vami poZadovany poplatek za zdpis do tohoto rejstriku?”.

Na pfipis spravniho organu ¢j. UOOU-03988/20-12 odpovédéla obvinéna sdélenim ze dne
26. Unora 2021, ve kterém Zadala konkretizaci poloZenych otazek, jelikoz jsou tak obecné, ze
na né nelze odpovédét (viz ¢j. UOOU-03988/20-13). Zaroven pozadala o nahlédnuti do spisu,
coz ji bylo umoznéno dne 10. bfezna 2021 (viz UOOU-03988/20-18).

Spravni orgdn, majic za to, Ze jeho otdzky byly dostatecné konkrétni, jesté vice specifikoval
tyto dotazy ve vyzvé ze dne 11. bfezna 2021 (¢j. UOOU-03988/20-19). K této vyzvé spravni
organ prilozil fotokopii dopisu, ktery obvinénd poslala stéZovateli (Udaje stézovatele byly
anonymizovany).

Na posledné zminovany pfipis obvinénad odpovédéla sdélenim ze dne 14. bfezna 2021
(viz ¢j. UOOU-03988/20-20), Ze zadnou prilohu (fotokopii dopisu) spravni organ nezaslal, ze
Ihtta 3 dnd je prakticky nemoznd a Ze obvinéna nevede seznamy, kterym pravnickym osobam
(od svého vzniku do vstupu do likvidace) a kterym fyzickym osobam (od svého vzniku do
24. kvétna 2018) zaslala svoji nabidku.
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Spravni organ pripisem ze dne 18. bfezna 2021, ¢j. UOOU-03988/20-21, prilohu opétovné
odeslal a pozadal obvinénou o zaslani odpovédi do 22. bfezna 2021.

Na pfipis ¢j. UOOU-03988/20-21 se spravnimu organu dostalo odpovédi ze dne 23. bfezna
2021, ve které jednatel obvinéné opétovné uvedl, Ze neni schopen Ihitu dodrzet, Ze vzhledem
k objektivnim skutecnostem zmlnenym v pfedchozi odpovédi sdéluje, Ze nyni nemuze v tak
kratké Ihaté prijet z,‘-;swu J;‘-L‘:r ﬂ‘- Taktez uved|, Ze seznamy o tom, komu byly nabidky
zaslany, neexistuji a ze nema k dlSpOZICI ani ucetnictvi, resp. databdzi o Ucetnictvi, ze které by
bylo mozné tyto udaje vycist. Na zavér sdélil, Ze ma pochybnosti o pravosti takového dikazu
(mysleno fotokopie dopisu s nabidkou na zapis do ,Rejstfiku obchodu a sluzeb”). Dle
spravniho orgdnu se jednalo o dalsi prlitahy v fizeni ze strany obvinéné, kdyZ spravni organ

tyto dotazy polozil jiz svym pfipisem ze dne 19. Ginora 2021 (¢j. UOOU-03988/20-12), ktery byl
obvinéné dorucen 22. Unora 2021 (obvinéna tak méla na zodpovézeni 2 dotazli 1 mésic).

Spravni orgadn naposledy vyzval obvinénou svym pfipisem ze dne 26. bfezna 2021,
¢j. UOOU-03988/20-24, ve kterém se dotazoval, zda z postupu obvinéné (viz jeji pfipisy vyse)
vyplyva, Ze nema prehled o subjektech udajl, jejichz osobni Udaje zpracovavala formou
rozeslaného dopisu s navrhem na zdpis do ,Rejstfiku obchodu a sluzeb” a kde osobni udaje
v rozsahu jméno, pfijmeni, adresa a obsah a rozsah Zivnostenského opravnéni, které byly
v ramci této ¢innosti obvinéné zpracovavany, ziskala a z jakého pravniho didvodu byly tyto
Udaje zpracovavany. Do dne vydani tohoto rozhodnuti spravni organ neobdrzel od obvinéné
zadnou odpovéd.

Spravni orgdn ma na zdkladé shora uvedenych skutecnosti za prokazané, Ze obvinéna zaslanim
dopisu stéZovateli s nabidkou na zapis do soukromého , Rejstfiku obchodu a sluzeb” na jeho
adresu mista podnikani, kdy tento dopis obsahoval jeho osobni Udaje min. v rozsahu jméno,
pfijmeni, misto podnikani a ICO, porusila ¢l. 6 bod 1 nafizeni (EU) 2016/679, protoze ji pro
dané zpracovavani nesvédcil zadny pravni titul dle nafizeni (EU) 2016/679 [tim mj. obvinéna
porusila i zasadu zakonnosti dle ¢l. 5 odst. 1 pism. a) nafizeni (EU) 2016/679], ¢imZ spachala
prestupek podle § 62 odst. 1 pism. b) zakona ¢l. 110/2019 Sb. Proto spravni organ rozhodl tak,
jak je uvedeno ve vyrocich I. a ll. vyse.

Podle § 5 zakona ¢. 250/2016 Sb. je prestupkem Skodlivy protipravni Cin, ktery je v zakoné za
prestupek vyslovné oznacen a ktery vykazuje znaky stanovené zdkonem, nejde-li o trestny cin.

Podle ¢l. 83 bod 2 nafizeni (EU) 2016/679 se pfi rozhodovani o uloZeni sankce a jeji vysi
pfihlédne zejména k povaze, zdvaznosti a délce trvani poruseni, k povaze, rozsahu a ucelu
dotéeného zpracovani, k po¢tu dotcenych subjektl udaji a mire Skody, ktera jim byla
zpUsobena, a k dalsim okolnostem poruseni stanovenym v tomto ¢lanku. Pfi stanoveni sankce
tak spravni organ prihlédl, jako k okolnosti zvysujici zavaznost jednani, zejména k tomu, Ze
spravni organ za posledni roky eviduje vice stiznosti na obvinénou s témér totoznym obsahem,
kdy stézovatelé dolozZili stejné dopisy obvinéné se zpoplatnénou nabidkou na zapis do
,Rejstfiku  obchodu a sluzeb” (¢. UOOU-02418/18-1, ¢j. UOOU-07102/18-1,
¢j. UOOU-08271/18-1, ¢j. UOOU-08709/18-1), pticemz si lze i z vefejné dostupnych zdrojl
oveérit, Ze obvinéna takové dopisy skutecné rozesila [V|z uredm zaznam ze dne 27. dubna 2021,
¢j. UOOU- 03988/20 25; Jedna se napr 'an i
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dolni hranici, kterou nafizeni (EU) stanovi a ktera ¢ini 20 000 000 eur. S ohledem na vyse
uvedené, bylo rozhodnuto, jak je uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti.
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Pfi rozhodnuti o uloZeni povinnosti uhradit ndklady fizeni spravni organ vychazel z § 95 odst. 1
zakona ¢. 250/2016 Sb., ktery spravnimu organu uklada uloZit obvinénému, ktery byl uznan
vinnym, naklady fizeni pausdlni ¢astkou, a z § 6 odst. 1 vyhlasky ¢. 520/2005 Sb., o rozsahu
hotovych vydajl a uslého vydélku, které spravni organ hradi jinym osobam, a o vysi pausalni

Castky nakladu fizeni, podle kterého pausalni ¢astka nakladd spravniho fizeni, které ucastnik
vyvolal porusenim své pravni povinnosti, ¢ini 1.000 K¢.

Pouceni: V souladu s § 152 odst. 1 spravniho fadu lze u Ufadu pro ochranu osobnich tdajii
proti tomuto rozhodnuti podat ve lhGté 15 dnli ode dne doruceni rozhodnuti rozklad
predsedovi Ufadu pro ochranu osobnich tdajgi.

Rozhodnuti je doru¢eno dnem prevzeti stejnopisu, nejpozdéji ale desatym dnem od jeho
uloZzeni na posté. V pfipadé dorucovani do datové schranky je dnem doruceni okamzik
pfihlaseni oprdvnéné osoby do datové schranky, nejpozdéji ale desaty den ode dne dodani
rozhodnuti do datové schranky.

Praha, 28. dubna 2021
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Mgr. Eva Cupakova
vedouci oddéleni kontroly soukromého sektoru
(podepsdno elektronicky)
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