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Cj. UOOU-03187/21-17

ROZHODNUTI

Utad pro ochranu osobnich udajti (déle jen ,Ufad”), jako pFisludny spravni organ podle § 64

odst. 1 zakona ¢. 110/2019 Sb., o zpracovani osobnich Gdaja (dale jen ,zdkon
€. 110/2019 Sb.“), rozhodl v fizeni vedeném pod sp. zn. UOOU-03187/21, podle zdkona
€. 250/2016 Sh., o odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich, ve znéni pozdéjsich predpis(
(dale jen ,,zakon ¢. 250/2016 Sb.“), a zdkona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich
predpist (dale jen ,spravni rad”“), takto:
Podle § 84 odst. 1 zdkona E. 250/2016 Sb. se zakazuje zanik spolecnosti
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ieniies i (dale také jen ,,obvmena )

Oduvodnéni

I. Dosavadni priibéh Fizeni

Dne 28. ¢ervence 2021 Ufad vydal rozhodnuti ¢j. UOOU-03187/21-5 z tého? dne, jimZ podle
§ 84 zakona €. 250/2016 Sb. rozhodl o zédkazu zruseni, zaniku nebo premény obvinéné. Toto
rozhodnuti bylo obvinéné doruceno dne 28. ¢ervence 2021.

Proti tomuto rozhodnuti obvinénd podala dne 10. srpna 2021 fadny a vcasny rozklad.
Pfedseda Ufadu rozhodnutim ¢j. UOOU-03187/21-12 ze dne 2. listopadu 2021 na zakladé
tohoto rozkladu zrudil napadené rozhodnuti Ufadu a véc vratil k novému projedndni.
ZruSenému rozhodnuti vytknul, Ze nebyly splnény zdkonné podminky pro zdkaz zruseni
a premény obvinéné, a ddle Ze nebylo vyhovéno Zadosti obvinéné o prodlouzeni |hity
k sezndmeni se s podklady rozhodnuti a vyjadieni se k nim. Rozhodnuti predsedy Ufadu
nabylo pravni moci 12. listopadu 2021.

Ufad pisemnosti ¢j. UOOU-03187/21-14 ze dne 3. prosince 2021 v souladu se zru$ovacim
rozhodnutim predsedy Ufadu ndasledné informoval obvinénou o moinosti sezndmit se
s podklady rozhodnuti a vyzval ji k pfipadnému vyjadreni se k nim, a to ve Ih(té 5, resp. 8 dnd.
Dne 21. prosince 2021 obvinéna zaslala své vyjadreni se k podkladiim rozhodnuti, v némz
vyjadrila své presvédceni, Ze vedeni fizeni podle § 84 zakona ¢. 250/2016 Sbh. je zbytecné,
nebot z jejiho jednani je zjevné, Ze se Fizeni nevyhyba.
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Il. Podminky rozhodnuti o zakazu zaniku obvinéné

Podle § 84 odst. 1 zakona ¢. 250/2016 Sb. spravni organ zakaze zruseni, zanik nebo preménu
obvinéné pravnické osoby, pokud ma divodné podezieni, Ze by se pravnickd osoba mohla
svym zanikem vyhnout potrestani za prestupek nebo vykonu spravniho trestu nebo
Ze by mohla zmafit uspokojeni naroku na ndhradu Skody nebo naroku na vydani
bezdlvodného obohaceni, neni-li takovy postup zjevné nepfiméreny vzhledem k povaze
a zavazinosti prestupku, ze kterého je obvinéna. Byla-li prdvnickd osoba zaloZzena nebo zfizena
na dobu urcitou nebo k dosazeni urcitého ucelu a po zahdjeni fizeni o prestupku uplynula
doba, na niz byla zaloZena nebo zfizena, nebo se naplnil Gcel, pro ktery byla zaloZzena nebo
zfizena, hledi se na ni od tohoto okamZiku do pravomocného ukonceni fizeni, jako by byla
zaloZena nebo zfizena na dobu neurditou.

Podle § 84 odst. 5 zdkona €. 250/2016 Sb. pokud spravni organ vyda zakaz podle odstavce 1,
obvinéna pravnicka osoba nebude zrusena, nezanikne nebo nedojde k jeji pfeméné.

Podle § 84 odst. 4 zakona ¢. 250/2016 Sb. spravni organ o zakazu podle odstavce 1 a o jeho
zruSeni uvédomi organ verejné moci nebo osobu, které vedou verejny rejstfik nebo jiny
zakonem urceny rejstfik, registr nebo evidenci pravnickych osob. Orgdn vetrejné moci nebo
osoba, které vedou verejny rejstiik nebo jiny zakonem urcéeny rejsttik, registr nebo evidenci
pravnickych osob, po ozndmeni zdkazu podle odstavce 1 nezapiSi zruSeni nebo preménu
pravnické osoby do takového rejstfiku, registru nebo evidence, ani neprovedou jeji vymaz,
ledaZe je spravni organ uvédomil o zruSeni tohoto zdkazu.

Z dikce § 84 odst. 1 zdkona ¢. 250/2016 Sb. je tfeba dovodit, Ze upravuje nékolik podminek
pro povinnost vydat rozhodnuti o zakazu zruSeni, zaniku nebo pfemény pravnické osoby.
Konkrétné (a) vedeni prestupkového fizeni s pravnickou osobou, (b) existenci dlivodného
podezieni, Ze by se pravnicka osoba mohla svym zrusenim, zdnikem nebo pfreménou vyhnout
potrestani za prestupek nebo vykonu spravniho trestu nebo Ze by mohla zmafit uspokojeni
naroku na nahradu Skody nebo ndroku na vydani bezdivodného obohaceni, (c) absenci
neprimérenosti takového postupu vzhledem k povaze a zdvainosti prestupku, z néhoz je
obvinéna. VSechny tyto podminky pfitom musi byt splnény soucasné.

Ze shromazdéného spisového materidlu je zfejmé, 7e U¥ad dne 4. Gnora 2021 zahdjil
dorucenim pfikazu ¢j. UOOU-03988/20-10 ze dne 3. Unora 2021 obvinéné fizeni podle zdkona
¢. 250/2016 Sb. vedené pod sp. zn. UOOU-03988/20. Podkladem pro vydani tohoto ptikazu
byl protokol o kontrole ¢j. UOOU-02631/20-15 ze dne 7. fijna 2020 a dalsi spisovy materidl
potizeny v pribéhu kontroly vedené pod sp. zn. UOOU-02631/20 u obvinéné podle zakona
¢. 255/2012 Sb., o kontrole (kontrolni fad), ve znéni pozdéjsich predpistl, véetné vytizeni
namitek proti kontrolnim zjisténim predsedou Ufadu ¢&j. UOOU-02631/20-20 ze dne
22. prosince 2020. Proti tomuto pfikazu obvinénd podala podle § 150 odst. 3 spravniho rfadu
v zakonné lh{té odpor, jimz byl pfikaz zruSen a prestupkové fizeni pokracovalo.

Nasledné rozhodnutim Uradu ¢j. UOOU-03988/20-26 ze dne 28. dubna 2021 byla obvinéna
uznana vinnou ze spachani prestupku podle § 62 odst. 1 pism. b) zakona ¢. 110/2019 Sb.,
kterého se méla dopustit tim, Ze méla jako spravce osobnich Udaji podle ¢l. 4 bodu 7 nafizeni
(EU) 2016/679 zaslat podnikajici fyzické osobé naadresu jejiho sidla pisemnou nabidku
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na zapis do ji vedeného rejstiiku obchodu a firem, kdyzZ tyto osobni Udaje v rozsahu jméno,
pfijmeni, adresa mista podnikani, ICO méla ziskat z Zivnostenského rejstiiku a zpracovavat je,
aniz by ji svédcil néktery z pravnich titul uvedenych v ¢l. 6 odst. 1 nafizeni (EU) 2016/679,
¢imz méla porusit ¢l. 6 odst. 1 nafizeni (EU) 2016/679. Za toto jednani ji byla podle ¢l. 83 odst. 5
pism. a) nafizeni (EU) 2016/679 uloZena pokuta ve vysi 50 000 K¢&. Soucasné ji byla podle § 95
odst. 1 zdkona ¢. 250/2016 Sb. uloZena povinnost nahradit naklady prestupkového fizeni
ve vwsi 1000 KE&. Proti tomuto rozhodnuti Ufadu podala obvinénd podle § 152 odst. 1
spravniho fadu v zakonné |h(ité rozklad, kterym rozhodnuti napadla v celém jeho rozsahu.
Rozhodnutim predsedy Ufadu pro ochranu osobnich Gdajd ¢j. UOOU-03988/20-35 ze dne
14. ¢ervence 2021 bylo vy$e uvedené rozhodnuti Ufadu ¢. UOOU-03988/20-26 ze dne
28. dubna 2021 zrudeno a véc vracena Ufadu k novému projednani. Toto rozhodnuti nabylo
pravni moci dne 14. ¢ervence 2021. Pfestupkové fizeni tak nyni probiha u spravniho organu
prvniho stupné.

Dale z obsahu shromazdéného materialu vyplyva, Ze v rdmci prestupkového fizeni vedeného
proti obvinéné vysla najevo skutecnost, Ze obvinéna byla nazdkladé rozhodnuti valné
hromady zrusena s likvidaci ke dni 2. zafi 2020 a k tomuto dni byl povolan likvidator spole¢nosti
pan Friedrich Annerl, nar. dne 22. prosince 1949, bytem A-1220 Wien, Hirschstettnerstrasse
89/5, Rakouska republika. Ke dni vydani tohoto rozhodnuti pfitom nebyla likvidace obvinéné
skoncena.

Z obsahu shromazdéného spisového materidlu rovnéz vyplyva podezieni, Zze obvinéna méla
v blize nezjisténé dobé ode dne 7. kvétna 2020 do dne 18. kvétna 2020 jako sprdvce osobm’ch
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pisemnou nabidku na zapls do ji vedeneho Rejstfiku obchodu a 2|vnost| ktera obsahovala
osobni Udaje vrozsahu jméno, pfijmeni, adresa mista podnikdni, ICO, které méla ziskat
z Zivnostenského rejstriku a takto zpracovavat, aniz by pro takové zpracovani osobnich udajd
méla pravni titul podle ¢l. 6 odst. 1 nafizeni (EU) 2016/679, ¢imz méla porusila ¢l. 6 odst. 1
nafizeni (EU) 2016/679, a spachat tim prestupek podle § 62 odst. 1 pism. b) zadkona
¢. 110/2019 Sb.

Dale z néj vyplyva podezreni, Ze obvinéna rovnéz méla v blize nezjisténé dobé ode dne
30. srpna 2018 do dne 5. zafi 2018 jako spravce osobnich udaju podle cI 4 bodu 7 narizeni
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pfijmeni, adresa mista podnikdni, ICO, které méla ziskat z Zivnostenského rejstiiku a takto
zpracovavat, aniz by pro takové zpracovani osobnich udajd méla pravni titul podle ¢l. 6 odst.
1 nafizeni (EU) 2016/679, ¢imZ jej méla porusit, a spachat tim prestupek podle § 62 odst. 1
pism. b) zakona ¢. 110/2019 Sb. Lze doplnit, Ze o tento skutek bylo obvinéni rozsifeno po
zruseni rozhodnuti ¢j. UOOU-03988/20-26 a vraceni véci k novému projednani spravnimu
organu prvniho stupné.

Na zakladé vyse uvedenych skutecnosti vyslych najevo v prestupkovém fizeni vedeném proti
obvinéné Ufad konstatuje, e existuje jeho dGivodné podezfeni, 7e by se obvinéna mohla svym
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zanikem vyhnout potrestani za prestupek nebo vykonu sprdvniho trestu. Tento zavér
v odGvodnéni rozhodnuti o rozkladu obvinéné aproboval predseda Utadu. Rovné? aproboval
posouzeni pfimérenosti zakazu zdniku obvinéné ve vztahu k prestupkovému jednani, které je
ji kladeno za vinu. PfestozZe skutkové okolnosti v téchto aspektech nedoznaly zmén, které by
mohly svédcit ve prospéch obvinéné vtomto fizeni (naopak doSlo k rozsifeni obvinéni),
povaiuje Ufad za vhodné svou argumentaci tykajici se nutnosti vydani rozhodnuti o zdkazu
zaniku obvinéné puvodné uvedenou ve zruseném rozhodnuti ¢j. UOOU-03187/21-5
zopakovat.

Urad zaklada své podezfeni, resp. toto podezfeni povazuje za divodné zejména v navaznosti
na skutecnost, Ze rozhodnutim valné hromady byla obvinéna zruSena s likvidaci ke dni

b ,"1;;;,'*":‘}*3"'%' a k tomuto dni byl povolan jeji likvidator. Na likvidaci spolecnosti je tfeba pohlizet
LR

Jako na postup nutny k zaniku pravnické osoby a k tomuto cili sméfujici. Skuteénost, Ze
obvinéna je pravnickou osobou v likvidaci, ma Ufad samu o sobé za plné postacujici pro
ucinéni zavéru o tom, Ze existuje divodné podezieni, Ze by se obvinéna mohla svym zdnikem
vyhnout potrestani za prestupek nebo vykonu spravniho trestu. K této skutecnosti navic dale
pfistupuje nikoli nevyznamnd casové prodleva mezi dnem zruSeni spolecnosti s likvidaci
a dnem vydani tohoto rozhodnuti, kterd mlze nasvédcovat moznému casnému skonceni
procesu likvidace obvinéné. Dle nazoru Ufadu tak existuje redlné nebezpedi, ze by v pfipadé
nevydani rozhodnuti o zdkazu zdniku obvinéné mohlo dojit ke zmareni Ucelu prestupkového
fizeni v podobé pfipadného vyhnuti se potrestani za pfestupek nebo vykonu spravniho trestu
obvinénou, at jiz v podobé nutnosti zastaveni prestupkového fizeni nebo eventudlniho
navazujiciho vykonavaciho fizeni.

S ohledem na dikci § 84 odst. 1 zékona €. 250/2016 Sb. se Utad dale zabyval posouzenim, zda
rozhodnuti o zdkazu zaniku obvinéné by nebylo zjevné nepfimérené vzhledem k povaze
a zavaznosti prestupku, ze kterého je obvinéna obvinéna. Dospél pfitom s pFihlédnutim
k okolnostem tohoto konkrétniho pfipadu k zavéru, Ze se o zjevnou nepfimérenost mezi
rozhodnutim o zakazu zaniku obvinéné vzhledem k povaze a zavaznosti prestupku, z néhoz je
obvinéna, nejedna. Jak bylo uvedeno vyse, obvinéné je nyni kladeno za vinu, Ze méla ve dvou
pripadech jako sprdvce osobnich udaji podle ¢l. 4 bodu 7 nafizeni (EU) 2016/679 zaslat
podnikajici fyzické osobé na adresu jejiho sidla pisemnou nabidku na zapis do ji vedeného
Rejstfiku obchodu a Zivnosti, kdyZ tyto osobni Udaje v rozsahu jméno, pfijmeni, adresa mista
podnikani, ICO méla ziskat z Zivnostenského rejst¥iku a zpracovavat je, aniz by ji svéd¢il néktery
z pravnich titul( uvedenych v ¢l. 6 odst. 1 nafizeni (EU) 2016/679, ¢imz jej méla porusit. Spravni
pokuty za poruseni povinnosti stanovenych v ¢l. 6 odst. 1 nafizeni (EU) 2016/679 jsou
upraveny v ¢l. 83 odst. 5 pism. a) tohoto nafizeni.

Nafizeni (EU) 2016/679 v ¢l. 83 odst. 5 pism. a) stanovuje nejvyssi hranici spravni pokuty
az na 20000 000 EUR, nebo jedna-li se o podnik, az na 4 % celkového rocniho obratu
celosvétové za predchozi financni rok, podle toho, kterd hodnota je vyssi. Jedna se o nejvyssi
moinou sazbu sprévm’ pokuty, kterou naﬁ'zem’ (EU) 2016/679 upravuje T|'m je vyjédFeno
poruseni povinnosti, které jsou stanoveny nafizenim (EU) 2016/679. S ohledem na tuto
skutecCnost je tfeba dospét k zavéru, Ze se v pfipadé obvinéné jedna o obvinéni ze spachani
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prestupkd vykazujicich typové pomérné vysokou miru spolecenské Skodlivosti. Zaroven
v tomto konkrétnim pfipadé nebyla v prlibéhu prestupkového fizeni u¢inéna takova skutkova
zjisténi, ktera by byla zpUsobild odlvodnit zavér, Ze by se navzdory této pomérné vysoké
typové zavaznosti poruseni povinnosti stanovenych nafizenim (EU) 2016/679 jednalo
o obvinéni z prestupkll toliko bagatelniho charakteru. Pravé bagatelni charakter
prestupkového jednani by pfitom mohl zalozit vztah zjevné nepfimérenosti rozhodnuti
o zdkazu zaniku pravnické osoby. Jak jiz vSak bylo uvedeno, takovato zjisténi vsak ucinéna
nebyla, a proto nelze mit za to, Ze by mezi rozhodnutim o zdkazu zaniku existoval vztah zjevné
neprimérenosti.

V ndvaznosti na vy$e uvedené posouzeni Ufad konstatuje, 7e podminky (a) vedeni
prestupkového fizeni s pravnickou osobou, (b) dlvodného podezieni moZnosti obvinéné
vyhnout se potrestdni za prestupek nebo vykonu spravniho trestu, i (c) absence zjevné
nepfimérenosti mezi rozhodnutim o zakazu zaniku obvinéné a povahou a zavainosti
prestupk(, z néhoz je obvinéna obvinéna, byly naplnény. Proto Ufad musi podle § 84 odst. 1
zakona ¢. 250/2016 Sb. rozhodnout o zdkazu zaniku obvinéné.

Pro tplnost Urad doplfiuje, 7e podle § 84 odst. 4 zadkona €. 250/2016 Sb. spravni organ o zékazu
podle odstavce 1 a o jeho zruSeni uvédomi organ verejné moci nebo osobu, které vedou
verejny rejstfik nebo jiny zdkonem urcéeny rejstrik, registr nebo evidenci pravnickych osob.
Obvinéné rozhodnutim o zdkazu zaniku nevznikd informacni povinnost ve vztahu k organu
verejné moci nebo osobé, které vedou verejny rejstfik nebo jiny zdkonem urcéeny rejstrik,
registr nebo evidenci pravnickych osob.

S ohledem na vy3e uvedené rozhodl| Utad tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti.

Pouceni:

V souladu s § 152 odst. 1 spravniho fadu Ize u Uradu pro ochranu osobnich tdajd proti tomuto
rozhodnuti podat ve Ihdité 15 dnii ode dne doruéeni rozhodnuti rozklad predsedovi Ufadu pro
ochranu osobnich Udajl. Podle § 84 odst. 2 zdkona ¢. 250/2016 Sb. nema rozklad podany proti
tomuto rozhodnuti odkladny ucinek.

Rozhodnuti je doruéeno dnem prevzeti stejnopisu, nejpozdéji ale desatym dnem od jeho
uloZeni na posté. V pripadé dorucovani do datové schranky je dnem doruéeni okamzik
prihlaseni opravnéné osoby do datové schranky, nejpozdéji ale desaty den ode dne dodani
rozhodnuti do datové schranky.

Praha, 20. ledna 2022

Mgr. Eva Cupakova
vedouci oddéleni kontroly soukromého sektoru
(podepsdno elektronicky)

5/5



