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Véc: Vyrizeni namitek proti kontrolnim zjisténim uvedenym v protokolu o kontrole
¢j. UOOU-02631/20-15 ze dne 7. fijna 2020

Ufad pro ochranu osobnich udaji (dale jen ,Ufad“) jako kontrolni organ dle zdkona
§ 25 §/2012 Sb o kontrole (kor_m_trolnl rad) obdrzel dne 22 runa 2020 qgl spolecn9§:q
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St T IdaIeJen ,kontrolovand“), dvé namltky proti kontrolnlm zjisténim uvedenym
v protokolu o kontrole ¢j. UOOU-02631/20-15 ze dne 7. fijna 2020 (dale jen ,protokol

o kontrole”).
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V souladu s § 14 odst. 1 kontrolniho fadu je piisludny k vyfizeni namitek predseda Uradu.
Podané namitky podle ustanoveni § 14 kontrolniho fadu vyfizuji takto:

1. Namitka smétujici proti kontrolnimu zjisténi ¢. 1.1 protokolu o kontrole, kde je
konstatovano, Ze se kontrolovana nachdzi v postaveni spravce osobnich udaji ve smyslu
¢l. 4 bod 7 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/679 ze dne 27. dubna 2016
o ochrané fyzickych osob v souvislosti se zpracovanim osobnich udaji a o volném pohybu
téchto Udajl a o zruseni smérnice 95/46/ES (déle jen ,,obecné nafizeni”), se zamita.

V této souvislosti kontrolovana sdélila, Ze teprve z protokolu o kontrole se dozvédéla
identitu stéZovatele a uvedla, Ze uUdaje o této fyzické osobé nezpracovava. Dale
kontrolovana uvedla, Ze stéZovatele povazuje za nevérohodného, jelikoZz nijak nedolozil
své tvrzeni, Ze se kontrolovanou pokusil nékolikrat telefonicky a prostfednictvim e-mailu
kontaktovat. Dale kontrolovana uvedla, Ze by ji musel byt predloZen origindl nabidky,
kterou méla stéZovateli zaslat, a to véetné obdlky, aby mohla pfijmout zavér, Ze porusila
obecné nafizeni, nebot Ufad vychazi pouze z fotokopie dopisu a tvrzeni nevérohodného
stéZovatele a nelze tak vyloucit, Ze do obsahu této prosté fotokopie nebylo zasahovano.
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K tomu uvadim, Ze kontrola byla zahdjena na zdkladé stiznosti, jejiz pfilohou byla
fotokopie dopisu zaslaného kontrolovanou stéZovateli. PrestoZe stéZovatel ve své
stiznosti uvedl|, Ze se pokusil kontrolovanou opakované kontaktovat, aniz by tuto
skute¢nost doloZil, nelze jej a priori povaZovat za nevérohodného. Utad za posledni roky
eviduje vice stiznosti na kontrolovanou (s témér totoznym obsahem i vzhledem dopisu),
pficemz i z vefejné dostupnych zdroji si lze ovéfit, Ze takovéto dopisy kontrolovana
skutec¢né rozesila a neni tedy didvod podezirat stéZovatele z jakéhokoli pozménovani
dopisu. PoZadavek na predloZeni origindlu dopisu véetné obdlky povaZzuji za pouhou
obstrukci. Kontrolovana dle svého vyjadieni osobni Udaje stéZovatele nikde neeviduje,
tedy nezpracovava, nicméné to neznamena, ze predmétny dopis nezaslala, coz ostatné
kontrolovana ani netvrdi.

Namitka smérujici proti kontrolnimu zjisténi ¢. 11l.2 protokolu o kontrole, kde se
konstatuje poruseni ustanoveni ¢l. 6 odst. 1 obecného nafizeni, jelikoz kontrolovand
osobni Udaje nezpracovdvala na zakladé fadného pravniho titulu, se zamita.

V této souvislosti kontrolovana uvadi, Zze v ramci kontroly méla predlozit smlouvu, na
zakladé které zpracovdvd osobni udaje. Jelikoz vSak kontrolovand neznala identitu
stéZovatele, nevédéla, Ze se jedna o fyzickou osobu (a nikoli spole¢nost, na kterou se
obecné nafizeni nevztahuje) a nemohla tak predlozZit konkrétni smlouvu, kterou by méla
se stéZovatelem uzavfenou.

K tomu uvadim, Ze kontrolovand dopisem ze dne 26. ¢ervna 2020 sdélila, Ze zpracovava
Udaje na zakladé smlouvy, pfiéemzZ zpracovava pouze oteviend data, kterd jsou verejné
k dispozici nebo byla zvefejnéna orgdnem statni spravy. Ndasledné byla kontrolovana
dopisem ¢j. UOOU-02631/20-10 ze dne 24. srpna 2020 vyzvana, aby v pfipadé, Ze osobni
Udaje zpracovava na zakladé pravniho titulu dle ¢l. 6 odst. 1 pism. b) obecného nafizeni,
dolozila pfislusné smlouvy. Kontrolujici nepozadovali konkrétni smlouvu tykajici se
stéZovatele, ale jakoukoli smlouvu, ktera by dosvédcovala, Ze kontrolovana zpracovava
osobni Udaje na zakladé smlouvy. Na tuto vyzvu kontrolovana odpovédéla dne 15. zafi
2020 s tim, Ze nezpracovava zadné osobni Udaje, ale pouze uUdaje spole¢nosti, které jiz
byly zvefejnény a jsou volné pristupné. Z namitek kontrolované pak vyplyva, Ze osobni
Udaje stéZovatele nezpracovava a Zzadnou smlouvu s nim neuzavrela. Je tedy zjevné, Ze by
kontrolovana smlouvu se stéZzovatelem nemohla pfedlozit ani kdyby byla vyZzadovana tato
konkrétni smlouva. Zpracovani osobnich udaju na zakladé ¢l. 6 odst. 1 pism. b) obecného
nafizeni je zakonné, pokud je toto zpracovani nezbytné pro splnéni smlouvy, jejiz smluvni
stranou je subjekt udajl (v tomto pripadé smlouva uzaviena nebyla), nebo pro provedeni
opatreni pfijatych pred uzavienim smlouvy na Zadost tohoto subjektu udajli, avsak
stéZovatel sdm o uzavreni smlouvy nezadal, coz vyplyva z jeho stiznosti, kde uved|, Ze si
nepreje, aby kontrolovana zpracovavala jeho osobni Udaje z verejné dostupnych zdrojl
a zneuzivala je k podvodim. Na zdkladé vysSe uvedeného konstatuji, Ze kontrolovana
nedolozila pravni titul ke zpracovani osobnich udajd.

Nadto je tfeba uvést, Ze stéZovatel je fyzicka osoba podnikajici dle Zivhostenského zdkona
nezapsana do obchodniho rejstriku (zapsana v Zivnostenském rejstiiku) a nejedna se tedy



o tzv. open data, jelikoz Zivnostensky rejstiik neni obsazen v nafizeni vlady
¢.425/2016 Sb., o seznamu informaci zverejiovanych jako otevirena data.

otisk uredniho razitka

Mgr. Jifi Kaucky
predseda
(podepsano elektronicky)



