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PRIKAZ

Ufad pro ochranu osobnich Gdajl, jako pfislu$ny spravni organ podle § 64 odst. 1 zdkona
¢.110/2019 Sb., o zpracovani osobnich (daji, a podle ¢l. 58 odst. 2 pism.i) nafizeni
Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/679 ze dne 27. dubna 2016 o ochrané fyzickych
osob v souvislosti se zpracovanim osobnich Udajii a o volném pohybu téchto udajl
a o zruseni smérnice 95/46/ES (obecné nafizeni o ochrané osobnich Udajl), vydava dne
21. ¢ervna 2022 v souladu s § 150 odst. 1 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni rad, a § 90 odst. 1
zdkona ¢. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za pfestupky a fizeni o nich, tento prikaz:

Mésto Jesenice, se sidlem Budé&jovicka 303, 252 42 Jesenice, ICO: 002 41 318,

l. je vinno tim, Ze jako sprdvce osobnich Udajl v souvislosti se ztratou spisu, vedeného
pod sp. zn. 05876/2013, obsahujiciho osobni Udaje, neohlasilo poruseni zabezpeceni
osobnich tdaj& Ufadu pro ochranu osobnich tdajti,

¢imZ porusilo povinnost stanovenou v ¢l. 33 odst. 1 nafizeni (EU) 2016/679, tedy
povinnost spravce jakékoli poruseni zabezpeceni udajli bez zbyte¢ného odkladu a pokud
mozno do 72 hodin od okamziku, kdy se o ném dozvédél, ohlasit dozorovému uradu,
ledaZze je nepravdépodobné, Ze by toto poruseni mélo za nasledek riziko pro prava
a svobody fyzickych osob,

a tim spachalo prestupek podle § 62 odst. 1 pism. a) zakona ¢. 110/2019 Sb.,

Il. je vinno tim, Ze jako sprdvce osobnich Udajl v souvislosti se ztratou spisu, vedeného
pod sp. zn. 05876/2013, o tomto poruseni zabezpeceni osobnich Gdaji nepofidilo
prislusnou dokumentaci, a to minimalné v obdobi ode dne zjisténi ztraty spisu v ¢ervnu
roku 2019 do vyhotoveni protokolu o kontrole dne 7. bfezna 2022,

¢imz porusilo povinnost stanovenou v ¢l. 33 odst. 5 nafizeni (EU) 2016/679, tedy
povinnost spravce dokumentovat veskeré pripady poruseni zabezpeceni osobnich
udajl, vE. uvedeni skutecnosti, které se tykaji daného poruseni, jeho ucinkl a prijatych
napravnych opatreni,

a tim spachalo prestupek podle § 62 odst. 1 pism. a) zakona ¢. 110/2019 Sb.,

Il. priCemz se podle § 62 odst. 5 zdkona €. 110/2019 Sb. upousti od uloZeni spravniho
trestu.
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Oduvodnéni

Podkladem pro vydani tohoto pfikazu je protokol o kontrole, ¢. j. UOOU-01713/21-20, ze dne
7. bfezna 2022, a spisovy materidl (sp. zn. UOOU-01713/21) shromazdény v pribéhu kontroly
provedené u Ucastnika fizeni, jimz je Mésto Jesenice, se sidlem Budéjovicka 303, 252 42
Jesenice, ICO: 002 41 318 (dale jen ,obvinény*“), kontrolni skupinou Ufadu pro ochranu
osobnich udajd (dale jen ,Urad“) ve dnech od 23. ¢ervna 2021 do 24. bfezna 2022.

Kontrola byla zahajena na zakladé stiznosti, pficemZ predmétem kontroly bylo dodrzovani
povinnosti stanovenych obvinénému natizenim (EU) 2016/679 a zakonem ¢. 110/2019 Sb.,
v souvislosti se zpracovanim osobnich Gdaji v rdmci spisové sluzby stavebniho aradu
Méstského uradu Jesenice.

Obvinény je spravcem osobnich udajd ve smyslu ¢l. 4 bod 7 nafizeni (EU) 2016/679. Osobni
udaje ve smyslu ¢l. 4 bod 2 nafizeni (EU) 2016/679 v ramci spisové sluzby stavebniho Ufadu
Méstského Gradu Jesenice zpracovava ve smyslu ¢l. 4 bod 1 nafizeni (EU) 2016/679 s vyuzitim
elektronické spisové sluzby a softwaru pro vedeni stavebniho fizeni pro ucely stavebniho fizeni
a vykon spisové sluzby, vyplyvajici obvinénému ze zdkona ¢. 183/2006 Sb., o Uzemnim
planovani a stavebnim radu (stavebni zakon), zakona ¢. 499/2004 Sb., o archivnictvi a spisové
sluzbé a o zméné nékterych zadkond, a vyhlasky ¢. 259/2012 Sb., o podrobnostech vykonu
spisové sluzby.

K vyroku . spravni orgdn uvadi, Ze tento vyrok navazuje na kontrolni zjisténi €. 3 vysSe
uvedeného protokolu o kontrole, v rdmci kterého bylo konstatovdno, Ze obvinény porusil
povinnost spravce ve smyslu ¢l. 33 odst. 1 nafizeni (EU) 2016/679 jakékoli poruseni
zabezpeceni Udajll bez zbytecného odkladu a pokud mozno do 72 hodin od okamziku, kdy
se 0 ném dozvédél, ohlasit dozorovému ufadu, a to neohlasenim ztraty uvedeného spisu.

Dle ustanoveni ¢l. 33 odst. 1 nafizeni (EU) 2016/679 je spravci osobnich Gdajd stanovena
povinnost ohlasit Uradu jakékoli porudeni zabezpeéeni osobnich Udaji bez zbyteéného
odkladu a pokud moino do 72 hodin od okamiziku, kdy se o ném dozvédél, ledaze
je nepravdépodobné, Ze by toto poruseni mélo za ndsledek riziko pro prava a svobody
fyzickych osob.

Spis, vedeny pod sp. zn. 05876/2013, byl zaloZen dne 7. ¢ervna 2013 kfizeni vedeném
o dodate¢ném povoleni stavby a o potvrzeni existence stavby. V listinné podobé byl
predmétny spis prokazatelné pouzit naposledy v roce 2015, od roku 2015 pak nemélo byt
se spisem naklddano. Elektronickd evidence zaznamenala posledni elektronicky pfistup
k predmétnému spisu dne 27. birezna 2019 referentem, jehoZ pracovni pomér skoncil dne
31. brezna 2019. Z vypisu historie elektronicky vedeného spisu vyplyva, Ze na zpracovani spisu
se podilelo nékolik referentll. Z predchozich vyjadreni obvinéného vyplyva, Ze v obdobi od
bfezna do kvétna 2019 skoncil pracovni pomér tfi referentd. Z dlivodu cerpani dovolené
¢i pracovni neschopnosti v dobé skonceni pracovniho poméru téchto referentl neprobéhlo
fyzické predani spisli v listinné podobé, pficemz tyto mély zlstat na jejich pracovisti. Od kvétna
2019 probihaly v kancelafich stavebniho Ufadu stéhovaci prace, kdy veskeré dokumenty
a spisy byly po vytfidéni pfemistény do registratur ¢i do spisovny stavebniho Uradu. V ramci
fyzické manipulace s dokumenty doslo ke ztraté predmétného spisu, a to zfejmé chybnym
zalozenim predmétného spisu mezi jiné spisy ¢i dokumenty, pfiéemZ nelze vyloudit,
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Ze predmétny spis mohl byt omylem pfiloZen k jednomu ze spist, které v roce 2020 prosly
skartacnim fizenim. Dle obvinéného nebylo v letech 2015 az 2019 zjisténo Zadné nasilné
vniknuti do budovy Uradu ani do kancelafi a dalSich prostor stavebniho Ufadu, priéemz tvrdi,
Ze neni moziné ani nepozorované vniknuti cizich osob. Nelze vsak s jistotou prokazat,
Ze prislusny spis neni v drzeni neopravnéné osoby, resp. se nenachdazi mimo budovu uradu.
Ztrata listinné podoby predmétného spisu byla zjisténa az na zakladé dotazu obce Psary ze dne
10. cervna 2019, tykajiciho se stavebniho fizeni, k némuz je predmétny spis veden.
Pfi nadsledné rekonstrukci spisu byly nékteré dokumenty zcela nebo zE3asti obnoveny
z elektronickych zaloh. Nékteré dokumenty se obnovit nepodafrilo, nebot analogova podani,
od roku 2015, pficemz v roce 2013, kdy byl doruéen prvotni dokument, vedeny v predmétném
spisu, nebyla digitalizace pravidlem. K zamezeni obdobné situace do budoucna pfijal obvinény
technicka a organizacni opatfeni k zajisténi odpovidajici urovné zabezpeceni, a to stanovenim
zdvaznych postupt pfi vzniku a skonéeni pracovniho poméru zaméstnance, kterym byly pevné
nastaveny jednotlivé ukony a vytvoreny jednotné pisemné protokoly, tykajici se i pfedavani
agend, a to i pro ptipad nestandardni situace, kdy k fyzickému predani agendy nedojde
z dlvodu pracovni neschopnosti zaméstnance ukoncujiciho pracovni pomér. Obvinény
s u¢innosti od 1. ledna 2022 rovnéZ vydal novy Spisovy a skartacni rad Méstského uradu
Jesenice, ktery mj. stanovi vedeni spisové sluzby v elektronickém systému spisové sluzby
a povinnost podatelny prevést dokument doruceny v analogové podobé do digitdlni podoby
a jeho vlozeni do elektronického systému spisové sluzby, neni-li v konkrétnim pfripadé
spisovym radem nebo pravnim predpisem stanoveno jinak, pfip. nebrani-li provedeni prevodu
vécnd povaha dokumentu. V pfipadé nékterych vyznamnych dokument( je pak stanovena
povinnost prevodu analogového dokumentu na digitdlni formu autorizovanou konverzi.

V souvislosti se ztratou spisu, vedeného pod sp. zn. 05876/2013, Utfad neeviduje ohlaseni
poruseni zabezpeceni. Dle obvinéného byla cela situace vyhodnocena jako pouhé chybné
zalozeni spisu, popripadé mélo dojit ke skartaci spisu, nikoli vSak k jeho ztraté ¢i zcizeni. Proto
obvin&ny nepfistoupil k ozndmeni ztraty spisu Policii Ceské republiky a véc byla $etfena
areSena pouze z hlediska dalSiho vedeni stavebniho fizeni v dané véci, kdy ztrata
a rekonstrukce spisu byla reSena na zakladé konzultace s Krajskym uradem Stfedoceského
kraje. Obvinény vyhodnotil, Ze je ve své podstaté vylouceno, aby situace méla za nasledek
riziko pro prava a svobody fyzickych osob a z toho didvodu poruseni zabezpeceni osobnich
Udaja Uradu neohldsil. Obvinény ztratou pfedmétného spisu ztratil nad timto spisem kontrolu
a zaroven nelze jednoznacné urcit, jaké osobni Udaje predmétny spis obsahuje, minimalné
vsak v rozsahu jméno, pfijmeni (vC. pfijmeni pfedchoziho), datum narozeni, adresa trvalého
pobytu a dorucovaci adresa ucastnikd fizeni, ¢imZ nelze vyloudit vznik rizika pro prava
a svobody subjektu osobnich Gdajl. Z hlediska existence nasledku rizika pro prava a svobody
fyzickych osob pak nelze pominout skute¢nost, Ze riziko predstavuje jiz samotnd ztrata
fyzického spisu a mozna manipulace s nim neopravnénou osobou. Na zakladé uvedeného je
nutno prihlédnout k riziku mozného zneuziti Ci zverejnéni obsahu spisu jako celku a v danych
souvislostech, tj. nikoli pouze v rozsahu osobnich udajd zverejnénych v katastru nemovitosti,
jakoz i k moznym duasledkiim ve vztahu k samotnému procesu vedeného stavebniho fizeni.
V daném pripadé proto spravni organ dospél k zavéru, Ze pfipad poruseni zabezpeceni
osobnich Udajd, resp. ztrata spisu, méla byt Ufadu ohladena a obvinény mél postupovat
v souladu s ustanovenim ¢l. 33 odst. 1 nafizeni (EU) 2016/679. Popis pravdépodobnych
dlsledkl poruseni i popis opatieni, které obvinény pfijal s cilem vyfesit dané poruseni

3/5



a zmirnit mozné nepfiznivé dopady by pak byl, mimo jiné, soucasti tohoto ohlaseni, jak je
predpokladano ustanovenim ¢l. 33 odst. 3 nafizeni (EU) 2016/679.

K vyroku Il. spravni organ uvadi, Ze tento vyrok navazuje na kontrolni zjisténi ¢. 3 vyse
uvedeného protokolu o kontrole, v rdmci kterého bylo konstatovano, Ze obvinény porusil
povinnost spravce dokumentovat veskeré pripady poruseni zabezpeceni osobnich udaju,
vyplyvajici z ustanoveni ¢l. 33 odst. 5 nafizeni (EU) 2016/679, a to nepofizenim pfrislusné
dokumentace poruseni zabezpeceni osobnich udajl ve vztahu ke ztraté predmétného spisu.

Dle ustanoveni ¢l. 33 odst. 5 nafizeni (EU) 2016/679 spravce dokumentuje veskeré pfipady
poruseni zabezpeceni osobnich Udajl, pficemz uvede skutecnosti, které se tykaji daného
poruseni, jeho ucinky a pfijata napravna opatreni. Tato dokumentace musi dozorovému uradu
umoznit ovéreni souladu s timto ¢lankem.

Obvinény ztratu spisu vyhodnotil jako ,nedohledatelnost” spisu s tim, Ze je ve své podstaté
vylouceno, aby situace méla za nasledek riziko pro prava a svobody fyzickych osob, z toho
divodu nebylo poruseni zabezpegeni osobnich tdaji Ufadu ohldseno a dle vyjadreni
obvinéného nevznikla ani povinnost spravce zdokumentovat poruseni zabezpeceni osobnich
udaja dle ¢l. 33 odst. 5 nafizeni (EU) 2016/679, protoZze ,nedohledatelnost” spisu neméla
za nasledek riziko pro prava a svobody fyzickych osob. K tomu sprdvni orgdn konstatuje,
Ze existence nasledku rizika pro prava a svobody fyzickych osob je rozhodna pro ohlaseni
pripadu dozorovému Gradu dle ¢l. 33 odst. 1 natizeni (EU) 2016/679, nikoli vSak pro posouzeni
zadokumentovani ve smyslu ¢l. 33 odst. 5 narizeni (EU) 2016/679.

K vyroku Il. spravni orgdn rovnéz uvadi, Ze v plném rozsahu navazuje na skutkova zjiSténi,
popsana ve zdlvodnéni vyroku I. tohoto pfikazu, na néZ se spravni organ odvoldva. Vzhledem
ke skuteénosti, Ze nelze s jistotou prokazat, Ze pfislusny spis neni v drzeni neopravnéné osoby,
resp. se nenachdzi mimo budovu Uradu a zaroven nebylo obvinénym postaveno na jisto, jaké
osobni Udaje spis obsahuje, je zfejmé, Ze poruseni zabezpeceni osobnich Udaji nemohlo byt
vylouceno a obvinény mél nepochybné postupovat v souladu s ¢l. 33 odst. 5 nafizeni (EU)
2016/679 a dany pfipad po zjisténi ztraty spisu v ¢ervnu roku 2019 zadokumentovat, avsak
do vyhotoveni protokolu o kontrole dne 7. bfezna 2022 tak neucinil.

Nad vySe uvedené spravni orgdn pro uplnost uvadi, Ze vramci kontroly bylo ovéfeno,
Ze obvinény v obecné roviné vede dokumentaci dle ¢l. 33 odst. 5 nafizeni (EU) 2016/679.
Nezdokumentovani poruseni zabezpeceni osobnich udaja v pripadé ztraty spisu sp. zn.
05876/2013 je tak moZno povazovat za chybné posouzeni konkrétniho pripadu ze strany
obvinéného, nikoli jako systémové pochybeni.

Podle § 5 zakona ¢. 250/2016 Sb. je prestupkem Skodlivy protipravni ¢in, ktery je v zakoné
za prestupek vyslovné oznacen a ktery vykazuje znaky stanovené zakonem, nejde-li o trestny
¢in.

Ufad povaiuje ve smyslu § 150 odst. 1 spravniho fadu skutkovd zjiténi za dostate¢na
a na zakladé vyse uvedeného povaZuje za prokadzané, Zze obvinény porusil svym jednanim
povinnost stanovenou v ¢l. 33 odst. 1 nafizeni (EU) 2016/679, tedy povinnost spravce jakékoli
poruseni zabezpeceni udaji bez zbyteéného odkladu a pokud moino do 72 hodin
od okamZiku, kdy se o ném dozvédél, ohlasit dozorovému Gradu, ledaze je nepravdépodobné,
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Ze by toto poruseni mélo za nasledek riziko pro prava a svobody fyzickych osob, a dale
povinnost stanovenou v ¢l. 33 odst. 5 nafizeni (EU) 2016/679, tedy povinnost spravce
dokumentovat veskeré pripady poruseni zabezpeceni osobnich udaj(, v¢. uvedeni skute¢nosti,
které se tykaji daného poruseni, jeho ucinkl a prijatd napravna opatreni; a proto rozhodl podle
§ 150 odst. 1 spravniho fadu ve spojeni's § 90 odst. 1 zakona ¢. 250/2016 Sb. ve véci pfikazem.

Z ¢l. 83 odst. 7 nafizeni (EU) 2016/679 vyplyva, Ze aniz jsou dotéeny napravné pravomoci
dozorovych urad(i podle ¢l. 58 odst. 2 tohoto nafizeni, mize kaidy clensky stat stanovit
pravidla tykajici se toho, zda a do jaké miry je mozno ukladat spravni pokuty organiim verejné
moci a verejnym subjektlim usazenym v daném c¢lenském staté.

Podle § 62 odst. 5 zdkona ¢. 110/2019 Sb. Ufad upusti od uloZeni spravniho trestu také tehdy,
jde-li o spravce a zpracovatele uvedené v ¢l. 83 odst. 7 nafizeni (EU) 2016/679. S ohledem
na skutecnost, Ze obvinény je vefejnym subjektem, tedy spravcem uvedenym v ¢l. 83 odst. 7
nafizeni (EU) 2016/679, upustil Ufad od uloZeni spravniho trestu.

Pouceni:

V souladu s § 150 odst. 3 spravniho fadu Ize u Ufadu pro ochranu osobnich Gdajd proti tomuto
pfikazu podat ve |h(ité 8 dnl ode dne jeho doruceni odpor, kterym se ptikaz rusi, a fizeni
pokracuje.

Ptikaz je dorucen dnem prevzeti stejnopisu, nejpozdéji ale desatym dnem od jeho uloZeni
na posté. V pfipadé dorucovani do datové schranky je dnem doruceni okamzik prihlaseni
opravnéné osoby do datové schranky, nejpozdéji ale desaty den ode dne dodani prikazu
do datové schranky.

Praha, 21. cervna 2022

Ing. Helena Zemli¢kova
vedouci oddéleni kontroly vefejného sektoru
(podepsdno elektronicky)
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