URAD PRO OCHRANU OSOBNICH UDAJU
o Socor 27,10 0P AR

tel.: 234 665 111, fax: 234 665 444
posta@uoou.cz, WWWwW.Uoou.cz

Cj. UOOU-03241/21-4

USNESENI

Ufad pro ochranu osobnich udajé (dale jen ,U¥ad”), jako organ pfisluiny podle § 16b odst. 3
zdkona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni G¢inném od 2. ledna
2020 (dale jen ,zakon ¢. 106/1999 Sb.“), rozhodl podle ustanoveni § 20 odst. 4 zdkona
¢. 106/1999 Sh. ve spojeni s ustanovenim § 80 odst. 6 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni rad,
takto:

7adosti podané dne 20. 7. 2021 zadatelem  XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX, 1CO:
) 9.9.:9.0,0.0.0.0.0.0.0.0.0.85.0.9.9.¢.0.90.0.9.0.0.00.00.0.900000.0 S 009090009 0.090.000.000.0009 00900004
(dale také jen ,zZadatel”) o prijeti opatteni proti ne¢innosti ministryné spravedInosti v fizeni o
stiznosti podané u povinného subjektu Ministerstvo spravedinosti CR dne 25. 6. 2021 se
nevyhovuje.

Oduvodnéni

Dne 20. 7. 2021 obdriel Ufad 7adost o uéinéni opatfeni proti neinnosti ministryné
spravedInosti (dale také jen ,,nadfizeny orgdn®) v fizeni o stiznosti podané dne 25. 6. 2021 na
postup Ministerstva spravedinosti CR (dale také jen , povinny subjekt”) pfi vyfizovani zadosti
o informace ze dne 28. 5. 2021.

Zadatel podal k povinnému subjektu dne 28. 5. 2021 74dost podle zdkona €. 106/1999 Sb.
(dale také jen ,,zadost”). Dle tvrzeni Zadatele nebyla jeho Zadost ve Ih(ité stanovené zdkonem
¢. 106/1999 Sbh. vyrizena, proto podal dne 25. 6. 2021 dle §16a odst. 1 pism. b) zdkona
.106/1999 stiznost proti postupu povinného subjektu u nadfizeného organu. Z vyjadreni
adatele vyplynulo, Ze o podané stiznosti nebylo nadfizenym orgdnem do data podani
zadosti o ucinéni opatreni proti necinnosti (tj. do 20. 7. 2021) rozhodnuto, a proto se obratil
na Ufad.
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Zadost o prijeti opatfeni proti ne¢innosti nadfizeného organu byla v souladu s ustanovenim
§ 16b odst. 3 zakona €. 106/1999 Sb. 7adatelem doruéena dne 20. 7. 2021 Ufadu, ktery je
pfislusSnym orgdnem k opatfenim proti neinnosti nadfizeného orgdnu v fizenich dle
uvedeného pravniho predpisu.

Dle ustanoveni § 16a odst. 5 zakona ¢. 106/1999 Sbh. povinny subjekt pfedloZi stiznost spolu
se spisovym materidlem nadfizenému orgdnu do 7 dnl ode dne, kdy mu stiznost dosla,
pokud v této lhGté stiznosti sdm zcela nevyhovi tim, Ze poskytne pozadovanou informaci
nebo konecnou licenéni nabidku, nebo vyda rozhodnuti o odmitnuti zaddosti. Dle ustanoveni
§ 16a odst. 8 zakona ¢. 106/1999 Sb. rozhodne nadfizeny organ o stiznosti do 15 dnll ode
dne, kdy mu byla predlozena.

Utad si dne 20. 7. 2021 vyzadal od povinného subjektu stanovisko a nezbytné podklady pro
posouzeni zadosti. Povinny subjekt zaslal Ufadu své vyjadreni dne 22. 7. 2021 (dale také jen
,Sstanovisko“).

Z poskytnutého stanoviska vyplynulo, Ze povinny subjekt reagoval na Zadost ze dne 28. 5.
2021 svym pripisem ze dne 14. 6. 2021 (&j. MSP-473/2021-0SV-0SV/3), kterym byla Ihita
pro vyfizeni zadosti v souladu s ustanovenim § 14 odst. 7 pism. c) zdkona ¢. 106/1999 Sb.
prodlouZena o 10 dnd, tj. do 24. 6. 2021. Dale povinny subjekt ve svém stanovisku uved|, Ze
stiznost byla vyfizena autoremedurou, tj. postupem upravenym v § 16a odst. 5 zakona
¢. 106/1999 Sb., nebot jesté téhozZ dne (tedy 25. 6. 2021) vydal povinny subjekt rozhodnuti ¢.
j. MSP-462/2021-0SV-0SV/10, jimZ Zzadost o informace ze dne 28. 5. 2021 odmitl.
Rozhodnuti o odmitnuti Zadosti bylo do datové schranky Zadatele doruceno dne 25. 6. 2021
a tého? dne bylo adresitem rovné? vyzvednuto. Zadatel nasledné napadl rozhodnuti
o odmitnuti Zadosti rozkladem ze dne 25. 6. 2021, ktery nyni pfezkoumava nadfizeny organ.

Ze shora uvedeného plyne, Ze povinny subjekt stiznost Zadatele ze dne 25. 6. 2021 vyfidil,
kdyzZ v souladu s §16a odst. 5 zdkona ¢. 106/1999 Sb. rozhodl o odmitnuti Zadosti. Stiznost
tak nebyla predana nadfizenému organu, ktery z tohoto dlivodu nemohl byt necinny.

Urad dle § 16b odst. 3 zdkona ¢. 106/199 Sbh. je toliko opravnén rozhodovat o uplatnéni
necinnosti nadfizeného organu. Lhita 15 dnd ode dne predloZeni stiznosti povinnym
subjektem, kterou ma nadfizeny orgdn pro vyfizeni stiznosti stanovenou v ustanoveni § 16a
odst. 8 zakona ¢. 106/1999 Sb., nebyla nadfizenym organem prekrocena, nebot jeji béh ani
nebyl zapocat.

Ufad v rdmci posouzeni 7adosti dospél k zavéru, Ze nadfizeny orgdn ke dni vydani tohoto
usneseni neni v uvedeném ftizeni necinny.
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Pouceni: Proti tomuto usneseni se podle ustanoveni § 20 odst. 4 zdkona ¢. 106/1999 Sb. ve
spojeni s ustanovenim § 80 odst. 6 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, nelze odvolat.

Praha 16. srpna 2021

JUDr. Simona Pavlovd, Ph.D.
povérena zastupovanim
vedouciho oddéleni rozhodovani
(podepsano elektronicky)
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