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Cj. UOOU-01255/21-4

USNESENI

Utad pro ochranu osobnich udajd (dale jen ,,Ufad“), jako orgén pfisludny podle § 16b odst. 3
zdkona €. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni i¢inném od 2. 1. 2020
(dale jen ,zdkon ¢. 106/1999 Sb.“), rozhodl podle ustanoveni § 20 odst.4 zakona
¢. 106/1999 Sb. ve spojeni s ustanovenim § 80 odst. 6 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad,
ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,,spravni fad“), takto:

Zadosti ze dne 11. 3. 2021, podané panem XXXXXXXXXXXXXX, nar. XXXXXXXXXX, bytem
XXX XXXXXXKXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX (dale jen ,,Zadatel”), o pfijeti opatieni
proti necinnosti Ministerstva vnitra, se nevyhovuje.

Oduvodnéni

Dne 13. 1. 2021 obdrzel Ufad podani 7adatele nazvané jako ,vyddni pfikazu necinnému
sprdvnimu orgdnu”, které Ufad vsouladu s ustanovenim §& 37 odst. 1 spravniho Fadu
vyhodnotil jako Zadost o ucinéni opatfeni proti necinnosti, kterou Zadatel sméroval vQci
Krajskému reditelstvi policie kraje Vysoclina potazmo Dalniénimu oddéleni Velky Beranov
v fizeni o stiznosti ze dne 17. 2. 2021 proti postupu pfi vyfizovani Zzadosti o informace.

Z 7adatelova podani nebylo Ufadu jednoznaéné ziejmé, kdo v uvedeném piipadé mél
vystupovat v roli povinného subjektu a nadfizeného organu, nebot Zadatel svoji Zadost
sméroval vici postupu Krajského feditelstvi policie kraje Vysocina a Dalni¢niho oddéleni
Velky Beranov. Z 7adatelova vyjadieni bylo patrné, 7e se vici Ufadu domaha zjednani
napravy spocivajici v Udajné necinnosti, které se mél dopustit vySe zminény policejni Utvar
a prislusné oddéleni, respektive jejich nadfizeny organ, a to pfi vyfizovani Zadatelova podani
ze dne 17. 2. 2021 oznaceného jako ,odvolani dle § 16a a stiznost na postup pfi vyfizovani
7adosti o informace”, které podle jeho obsahu Ufad vyhodnotil jako stiznost ve smyslu
§ 16a zakona ¢. 106/1999 Sh.
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Zadost o prijeti opatFeni proti ne¢innosti nadfizeného organu byla, v souladu s ustanovenim
§ 16b odst. 3 zdkona ¢ 106/1999 Sb., 7adatelem doruéena dne 11. 3. 2021 Uradu,
ktery je pfislusSnym orgdnem k opatifenim proti neéinnosti nadfizeného organu v fizenich
dle uvedeného pravniho predpisu.

Ufad nejprve shrnuje, e vuvedeném pfipadé vystupuje Ministerstvo vnitra (dale jen
,nadrfizeny organ”), ve smyslu § 178 odst. 1 spravniho fadu a & 5 odst. 1 zdkona
&. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky, ve znéni pozdéjsich pfedpis(i, jako nadFizeny organ
Krajského teditelstvi policie kraje Vysocina (dale jen ,povinny subjekt”), které v uvedeném
pfipadé vystupuje v roli povinného subjektu pro fizeni vedena na zakladé zdakona

¢. 106/1999 Sb. Uvedené nasledné vyplynulo z poskytnutého stanoviska a souvisejicich
podkladil povinnym subjektem, které si Urad po povinném subjektu vyzadal.

Dle ustanoveni § 16a odst. 5 zakona ¢. 106/1999 Sb. povinny subjekt predloZi stiznost spolu
se spisovym materidlem nadfizenému orgdnu do 7 dnl ode dne, kdy mu stiznost dosla,
pokud v této Ihaté stiznosti sam zcela nevyhovi tim, Ze poskytne poZadovanou informaci
nebo konecnou licen¢ni nabidku, nebo vyda rozhodnuti o odmitnuti Zadosti. Dle ustanoveni
§ 16a odst. 8 zdkona ¢. 106/1999 Sb. rozhodne nadfizeny orgdn o stiznosti do 15 dnu
ode dne, kdy mu byla predloZena.

Utad, jak uvedl vyse, pozadal dne 18. 3. 2021 povinny subjekt o stanovisko k Zadatelové
Zzadosti o pfrijeti opatfeni proti nedinnosti v Ffizeni o stiznosti ze dne 17. 2. 2021 na jeho
postup pti vyfizovani zadosti o informace a zaslani kopie relevantnich podklad(, aby mohl
Ufad o této 7adosti rozhodnout. Dne 22. 3. 2021 obdrzel Ufad stanovisko povinného
subjektu ze dne 19. 3. 2021 véetné podparnych podkladl a pfislusného rozhodnuti
nadfizeného organu.

Ze stanoviska povinného subjektu ze dne 19. 3. 2021 véetné podpurnych podkladl vyplyva,
Ze zadatel povinnému subjektu zaslal dne 11. 1. 2021 obecnou Zadost, kterou pozadoval
poskytnuti kopie ozndmeni o spachani prestupku, na kterou reagovalo ndsledujiciho dne
Dalni¢ni oddéleni Velky Beranov. V navaznosti na uvedené se Zadatel obratil dne 13. 1. 2021
s dalSim dotazem, na ktery mu téhoz dne taktéZ odpovédélo uvedené oddéleni.
Dne 5. 2. 2021 se Zzadatel obratil na povinny subjekt s Zadosti podle zakona ¢. 106/1999 Sb.,
kterou se domahal poskytnuti vyse zminéného oznameni o spachani prestupku, kdy odpovéd’
na tuto zadost poskytlo dne 10. 2. 2021 Dalni¢ni oddéleni Velky Beranov. Na uvedenou
odpovéd reagoval tentyZ den Zadatel, kdy se opétovné domahal poskytnuti informace podle
zdkona ¢. 106/1999 Sb., nikoli o nahlizeni do spisu ve smyslu § 38 spravniho rfadu. Povinny
subjekt Zadateli dne 16. 2. 2021 pod ¢&.j. KRPJ-3881-8/CJ-2021-1600PI ozndmil, 7e jeho
zadosti podané podle zdkona ¢. 106/1999 Sb. vyhodnotil jako Zadosti o nahlizeni
do spisu ve smyslu § 38 spravniho rfadu a nelze je vyridit v rezimu zdkona ¢. 106/1999 Sb.
Zadatel nebyl se zpiisobem vyfizeni jeho 74adosti spokojen, a proto dne 17. 2. 2021 zaslal
povinnému subjektu podani oznacené jako , odvolani dle § 16a a stiznost na postup pfi
vyfizovani zadosti o informace”. Povinny subjekt uvedené podani postoupil dne 22. 2. 2021
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nadfizenému organu. Nadfizeni organ vyhodnotil uvedené podani ve smyslu § 37 odst. 1
spravniho radu jako stiznost na postup povinného subjektu pfi vyfizovani Zadosti
o informace ve smyslu § 16a odst. 1 pism. b) zdkona ¢. 106/1999 Sb. a dne 12. 3. 2021 vydal
pod ¢.j. MV-32286-3/KM-2021 rozhodnuti, kterym pfikdzal povinnému subjektu podle
§ 16a odst. 6 pism. b) citovaného zdkona opétovné vyridit Zadatelovy Zadosti ze dne
5. 2. 2021 a 10. 2. 2021. Na zakladé rozhodnuti nadfizeného organu povinny subjekt
sdélenim ze dne 16. 3. 2021, &.j. KRPJ-3881-16/CJ-2021-1600PI, poskytl Zadateli informaci,
kterou pGvodné pozadoval.

Z vyse uvedeného je tedy zifejmé, Ze Zadatelova stiznost byla nadfizenym orgdnem vyfizena
vydanim rozhodnuti ze dne 12. 3. 2021 kterym pfikdzal povinnému subjektu v souladu
s ustanovenim § 16a odst. 6 pism. b) zdkona ¢. 106/1999 Sbh., aby vyfidil Zadatelovy Zadosti
o informace v patndctidenni Ih(té ode dne doruceni jeho rozhodnuti. Z uvedeného
je zdroven ziejmé, Ze povinny subjekt Zadatelovy Zadosti o poskytnuti informace vyfidil
v jeho prospéch, kdy mu poZadovanou informaci poskytnul. Ackoli byla Zadost o pfrijeti
opatfeni proti ne¢innosti v den jejiho doruéeni Ufadu diivodnd, jiz nasledujiciho dne tento
dlvod pominul, kdyZ nadfizeny organ o stiznosti rozhodnul. Davod k pfijeti opatfeni proti
necinnosti nadfizeného organu tedy jiz pominul.

S ohledem na vySe uvedené bylo rozhodnuto, jak je uvedeno ve vyroku tohoto usneseni.

Pouceni: Proti tomuto usneseni se podle ustanoveni § 20 odst. 4 zakona ¢. 106/1999 Sb.
ve spojeni s ustanovenim § 80 odst. 6 spravniho fadu nelze odvolat.

Praha 23. brezna 2021

Mgr. Markéta Pokorna
vedouci oddéleni rozhodovani
(podepsano elektronicky)

Rozdélovnik:

(NI 00.0.0.0.0.0.0000.0.9.0.0.0.000000.0.0.0.000000.0.000000000.0.0.0.00000.0.9.0.0.0.0000

2) Ministerstvo vnitra, kanceld¥ ministra vnitra, Nad Stolou 936/3, 170 34 Praha 7,
ID DS: 6bnaawp

3) Policie Ceské republiky, Krajské Feditelstvi policie kraje Vysocina, Vrchlického 46,
587 24 Jihlava, ID DS: x9nhptc
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