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Ministerstvo kultury Ceské republiky
Ufadovna v Praze 6

Ve :Zadost o pezkoumini dodrZovini zdkona ¢.121/2000 Sb./ autorsky zakon / ve
znéni pozd&jsich predpist , zakona €.168/2008 Sb., kterym se méni zakon
£.121/2000 Sb., o pravu autorském ...atd., a zikona &.101/2000 Sb., o ochrané
osobnich daji a o zmén& n&kterych zdkond ve znéni pozd&jsich piedpisi ze
strany kolektivnich spraved — spole¢nosti INTEGRAM a OSA

Na zakladé obsahu zékona &.121/2000 Sb.,§ 103, o pravu autorském, a o pravech
souvisejicich s pravem autorskym a o zm&ng nékterych zdkond /autorsky zakon/, kdy
ministerstvo kultury je opravnéno m.j. vykondvat dozor nad kelektivnimi spravei.
se timto obracim na vade ministerstvo s Zadosti o zji§téni, zda ze strany tEchto sprav-
ot nedochézi k poruovani povinnosti uloZzenych uvedenym zdkonem, ve znéni
pozdgjiich predpist. Zadost o prezkoumdni, zda nejsou ze strany t€chto kolektivnich
spraved porusovéany platné zakony Ceské republiky / viz vySe ve véci/opiriam 0
svoje vlastni poznatky spojené s podnikénim, jako OSVC, a zjisténi, které jsem v
tomto sméru ziskal. A% donedavna si spole€nosti Integram a OSA rozd€lovaly
odmény mezi sebou rovnym dilem. Po ,, vstupu OAZA ,, bylo této spoletnosti
zvukaih vyplaceno 1 %. Ziejms to pro né bylo mdlo, aproto stuptiovaly svoje naroky
u Integramu, ktery jim musel jejich podfl zvysit ...!1? Na & viak tkor ? Samoziejme,
e na tkor uivateli dila ... Pro& by se oba kolektivni spravci /a daldi k nim pfifazené
organizace, svazy a spoleénosti / ptipravovali o svoje zisky resp. marze ? Naopak,
poplatky si nezdkonné zvysili, do ,, sestavy ,, pfibraly dalsi spoleénosti jako napf.
Collective Intelligence, a.s. a dal3{ fyzické osoby - Ladislav Lamka- Ferda CRP
7 Hradce Kralové / v piipads Integramu a OZISw/, které musi samoziejme platit ...
Akdo to musi tedy zaplatit ? Zase pouze a vyhradné uZivatel dila ... 17

V piilohach &. 1,2, 3 ptikladam v kopiich dopisy adresované z mé strany
spolenosti Collective Intelligence a.s., smiuvniho partnera Integramu.
Piikladam soudasné kopie odpovEdi k obsahu mych dopisi.
Odpovad pana Be. Petra Chmelitka, zéstupee vedouciho divize vysilani, vefej-
nych produkei a dalitho uZitf Integramu povaZzuji za vrchol arogance, nekompetent-
tnosti vedouciho pracovnika a &lovéka, ktery nema zakladni pravni povédomi.
Na obsah mych véenych argumentil ve své odpoveédi vitbec nereaguje a v pfimém
rozporu se zakonem stucuje koncesionarskeé poplatky za pouZivani televizniho
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vysilani a rozhlasového vysilani v jeden celek / 135 + 45 K¢&/. Svoji odpoved”

po sobg z¥ejme ani nedetl ...1?7 / viz ,, jeho CeStina !7/.

Pro rok 2012 ke zmé&nam poplatki za televizni vysilanf a za rozhlasové vysilani

ve srovnani s rokem 2011 nedoglo — stale plati 135 K¢ za 1 ks televizniho piijimace
a jeden mésic, resp. 45 K& za 1 ks rozhlasového pfijimace a jeden mésic.

50 % vySe poplatku za jeden piistroj a jeden mésic, tzn. 67,50 K&/ televize/ a
22,50 K¢ /rozhlas / nesmi byt podle zakona pFekrocena a nesmi se slucovat.

Po vécné strince neobstoji argument, Ze ,, v soutasné dobé digitalntho

terestrického nebo satelitnfho vysilani umo#Ziuji TV piijimat i rozhlasové vysilani ...
Ne kaZdy televizni pfijimad pfijima digitalni rozhlasova vysilani, ne kazdy pfijima
signal satelitem, protoZe ho zkritka nemd, ¢i nepottebuje .... !? Naopak, pfes
poplatky placené spolecnosti OSA / pro priva k dilim hudebnim / nelze pfece vysilat
bez zvuku ...17

Jaky je dnes soudasny stav 7

Spoleénost Integram si pro rok 2012 zvysila m&siini sazbu za pouZiti 1 ks televizo-
ru na pokoji mého penzionu z piivodnich 33,41 K¢ v roce 2011 na 37,41 K& v roce
2012. Pfi mych 4 ks televizorQ na ¢tyfech pokojich to piedstavuje celkovou roéni
gastlku ve vy8i 1 795,68 K& + 359,14 /20 % DPH/ = 2 154,82 K¢, coZ pro mé
znamen4 zdraZeni oproti roku 2011 o 180, 64 K¢, které jsem v minulém roce, po
men3] sleve, od Integramu zaplatil. Pro mé neni viibec rozhodujici, Ze Integram si
sviij poplatek oproti roku 2011 nezvySil / viz odpovéd’ Be. Petra Chmelicka /, ale
mné byl v jejich celkovém vymeéru pro rok 2012 o0 4 K&/ 1 ks televizorn/ 1 mésic/,
ve prospéch spolednosti OAZA zvySen. Popravdé, mné viibec nemusi zajimat, kolik
tento kolektivni spravee ,, pod sebou ,, sdruZuje dalich organizaci, svazi, ¢
spolednosti a jak se s nimi za odmény od uZivatell d&l d&li ...

Spoleénosti OSA / vEetng DILIA a OOA-S/ jsem v minulém roce zaplatil celkem

1 283,00 K&+ 256,60 K& /20 % DPH/ = 1 540,00 K&/ za 12 mé&sicl/.

Poplatek za 1 ks televizorw/ 1 mésic/ tedy €inil 26,73 K¢&.

Pro rok 2012 jsem doposud neobdrzel licenéni slouvu- poZadal jsem o ni dopisem
ze dne 19.2.2012 /. Na moje pozadani dopisem ze dne 5.3.2012 mné byla e-mailem
zaslana tabulka % ,v niZz OSA Gétuje za televizni pFistroj 46,11 K¢ / zakladni sazba
odmeény v K& — m&siéni sazba / anebo sniZen sazba odm&ny v K& — mésilni sazba
ve vyi 30,74 K&. OSA ., zavedla novou klasifikaci ,, / 17 - televizni pFistroj s
rozhlasovym pFijmem ve vy§i zdkladn{ sazby odmény v K& — mé&siéni sazba - 61,63
K¢ a sniZené sazby odmény v K& — mé&si¢ni sazba ve vysi 41,09 K&,

Méam tomu rozumét, Ze mame televizni piistroje bez rozhlasového pfijmu a ve druhé
s rozhlasovym ptijmem — kdo to bude kontrolovat ? Myslim, Ze nikdo ! Vede to k
jedinému / viz vyjadfeni Be.Chmeli¢ka z Integramu ,, 0 digitalnim terestrickém nebo
satelitnim vysilani ,, / sloudit v rozporu se zikonem poplatky za televizni pristroj
s poplatky za rozhlas do jednoho poplatku. Bc Chmelifek to ve své odpovédi de
facto i takto potvrzuje !

Podle zdkona &, 168/2008 Sb. nesmi odména v ihrnu za viechny kolektivni
spravce presihnout 50 % vySe poplatku za jeden p¥istroj / zvIast’ televize a
zviast’ rozhlas/.

Z ¢astky 135 K& za 1 ks televizniho pFistroje / pozn. o jiném dal§im ,televiznim
pFistroji s rozhlasovym p¥fjmem ,,zikon nehovori !!/ ini sazba odmény

celkem : 67,50 K¢.
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Z vy$e uvedeného obsahu si miZe kazdy spoéitat o kolik K& obé spolegnosti
naséitané prekraéuji tuto zdkonnou hranici v piipadé odmeény za televizni pfistroj.
Mém ovéfeno, Ze oba tito kolektivni spravei spotu nespolupracuji — kazdy z nich
si ,.hraje na svém vlastim pisku ,,. Nakonec o tom sv&d&i mnou uvedené zjisténi
a samostatné navrhy odmén kaZdého z nich.

Za samostatné provéteni stoji i fakt, Ze kolektivni spravei A¢tuji svoje poplatky

s DPH. Piitom 135 K& za 1 ks televizniho pfistroje je sazba ze zakona, bez DPH . resp.
67,50 K& / odména za uZiti dila/ - by tedy méla byt u¢tovéna, bez DPH. Pokud by
musela byt odména podle zdkona o DPH/ 7/, u€tovana s DPH / jde o nadmérny
odpodet /, méla by byt dle mého nézoru, vyéislena jako odména veetné DPH.

Soudasné podavam navrh, aby odména max. ve vySi 67.50 K& za 1 ks televizniho
pFijimaée a max. 22,50 K¢ za 1 ks rozhlasového pfijimace mési¢né byla, za
podminky dodrZovani zakona o ochrané osobnich idaji, zasildna ze strany
uzivatelii dila pouze jednomu z kolektivnich spravei, a to bez dalSich zprostied-
kovatelskych organizaci, &i jinych daliich subjektt. Tento spravee pak bude plné
zodpovédny za dodrzovani zdkona o ochrané esobnich udaji. Soucasné bude
provadét, po dohodg s druhym kolektivnim spriveem, pravidelné rozdélovani
odmé&n mezi spoleénosti,organizace a svazy. USetfi se tim v obdobi krize spousta
dalgtho papirovani, Uspor pracovnikf a finanénich prostfedka.

Samostatnou kapitolou obsahu tohoto dopisu jsou moje zcela zasadni vyhrady

k tomu, Ze s mymi div&rnymi udaji, které jsou registrovany u Integramu pracuji,

bez mé plné moci resp. souhlasu — subjekty uvedené v dopisu.V uvedeném piipadé
dochézi nejenom u mne, ale u viech daldich uZivateli, k manipulacim s mym osobnimi
a podnikatelskymi tidaji a timto dochézf k pfimému poruSovan{ zdkona o ochrané
osobnich tidajti. Kopii tohoto dopisu chel na uvedené skuteénosti upozornit Utad pro
ochranu osobnich udaji v Praze s Zddosti o sjednani napravy.

O&ekavam, po pfezkouméni z vas{ strany, a pii potvrzeni zjisténych zdvad v nedo-

dr¥ovani zékont,Ze dojde k uloZeni povinnosti k népravé ze strany kolektivnich
spravety, a to v pfim&fené lhiitg. Prosim, abyste mne o vysledku informovali. Dekuji !

S pozdravem

PR

V Brné dne 10.03.2012



Na védomi :

Utad pro ochranu osobnich Gdaji
Pplk. Sochora 27
170 00 PRAHA 7



