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UvoOD

Cistka 38 Véstniku Ufadu pro ochranu osobnich tdajii obsahuje piehled zrugenych registraci za obdobi od 11. 4. 2005
do 15. 6. 2005.

Rubrika Stanoviska Utadu piinasi Stanovisko &. 1/2005, o &innosti pojistovacich zprostiedkovatelt a oznamovaci povin-
nosti.

V oddile Sdéleni Utad publikuje informaci o rekognici podle fotografie jako problému ochrany osobnich udajii a v ¢dsti
tohoto oddilu vénovaném problémiim z praxe piindSi Urad prispévek k informacim o Sifeni TBC. Dlivodem je objasnéni
dané situace a také upozornéni na skute¢nost, Ze v médiich pfi vykladu zdkona o ochrané osobnich tdaji doslo k nepocho-
peni a k nespravné interpretaci zdkona. Soucdsti rubriky je také Pracovni dokument o genetickych ddajich pfijaty Pracovni
skupinou pro ochranu osobnich ddajd, zfizenou podle ¢lanku 29 smérnice 95/94/ES.

Rubrika Materidly z Ufedniho véstniku Evropské unie obsahuje Rozhodnuti Komise ze dne 20. prosince 2001 o ochrané
osobnich udaji, kterou poskytuje kanadsky zdkon o ochrané€ osobnich informaci a elektronickych dokumentech.
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Prehled zrusenych registraci od 11. 4. 2005 do 15. 6. 2005
Cislo registrace  Subjekt Datum
zruseni

00000732/001 CSAD KLADNO A.S. 12.5.2005
00001924/001 TDS BRNO-SEKCE MATERIALU A SVAROVAN( 7.6.2005
00005753/002 AHOLD CZECH REPUBLIC, A.S. 20.5.2005
00012087/001 KRAJSKA HYGIENICKA STANICE 14.4.2005
00013135/001 OKRESNI HYGIENICKA STANICE 14.4.2005
00013475/001 OKRESNI HYGIENICKA STANICE 14.4.2005
00013495/001 OKRESNI HYGIENICKA STANICE KROMERI{Z 14.4.2005
00014707/001 MESTSKE KULTURN{ STREDISKO 19.4.2005
00018122/001 MESTO PRIBRAM 14.5.2005
00020446/001 DOMOV SPMP RACEK 27.5.2005
00021188/001 MEZN{KOVA MARIE PHDR. 13.5.2005
00022450/001 DOMINANT EUROPEAN ENCOURAGING NET COMPANY, S.R.O. 10.6.2005
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II. STANOVISKA URADU

Stanovisko ¢. 1/2005
kvéten 2005

Cinnost pojistovacich zprostiedkovatelii a oznamovaci
povinnost

V souvislosti s ¢innosti pojisfovacich zprostfedkovateld,
pracujicich na zdkladé smluvniho vztahu pro pojistovny, je
pomérné Casto ze strany pojistoven vznasen pozadavek, aby
tito zprostiedkovatelé splnili oznamovaci povinnost podle
§ 16 zdkona ¢. 101/2000 Sb., o ochrané osobnich tudaji
a o zméné nékterych zdkond, ve znéni pozdéjsich predpist
(ddle jen ,,zdkon o ochrané osobnich tidaji) a aby byli zare-
gistrovani Ufadem pro ochranu osobnich tdajii v registru
zpracovdni osobnich ddajli, vedeném podle § 35 citovaného
zékona.

Z dikce ustanoveni § 16 zdkona o ochrané osobnich
udaju vyplyvd, Ze oznamovaci povinnost se vztahuje pouze
na spravce osobnich udaji. Timto spravcem je v daném pii-
padé€ pojistovna, ktera vsak pfi dodrzeni dal§ich povinnosti
stanovenych zdkonem o ochrané osobnich udaji spliuje
podminku pro vyjimku z oznamovaci povinnosti podle § 18
odst. 1 pism. b) tohoto zdkona.

Pokud jde o pojisfovaci zprostfedkovatele, je tieba
vychaézet z toho, jak je zdkonem ¢&. 38/2004 Sb., o pojisfova-
cich zprostfedkovatelich a samostatnych likviddtorech
pojistnych uddlosti a 0 zméné Zivnostenského zdkona (zdkon
o pojistovacich zprostiedkovatelich a likvidatorech pojist-
nych udélosti) definovdna Cinnost a postaveni vazaného
pojisfovaciho zprostiedkovatele, podiizeného pojisfovaciho
zprostiedkovatele, pojistovaciho agenta, pojistovaciho mak-
léte a samostatného likviddtora pojistnych udélosti, zapiso-
vanych do registru vedeného Ministerstvem financi. Z dikce
tohoto zdkona vyplyvd, Ze vSichni, s vyjimkou maklére
a podfizeného pojistovaciho zprostiedkovatele, jsou vdzani
smlouvou s pojisfovnou a jednaji jejim jménem. Pokud tedy

tato smlouva spliiuje poZadavky § 6 zdkona o ochrané osob-
nich tdaji, jsou z hlediska zdkona o ochran€ osobnich udajt
v postaveni zpracovatele, ktery oznamovaci povinnost nepl-
ni. Pojisfovaci makléf je vdzdn smlouvou uzavienou se
zéjemcem o pojisténi, je tedy v postaveni spravce. Jelikoz
vSak provadi zpracovani stanovené zvlaStnim zdkonem, ani
on oznamovaci povinnost, podle citované vyjimky, plnit
nemusi. Podfizeny pojistovaci zprostiedkovatel miZze mit
uzavienu smlouvu bud’ s makléfem, v tom piipadé miiZe byt
zpracovatelem, nebo s agentem a v tom piipadé je mozny
ziejmé jen vyklad, Ze podfizeny pojistovaci zprostfedkovatel
je jinou osobou, kterd zpracovava osobni tddaje na zdkladé
smlouvy se sprdvcem nebo zpracovatelem, ve smyslu § 14
a 15 zdkona o ochrané osobnich udajt.

Cinnost pojidfovacich zprostfedkovatel a agenti je
upravena zvlaStnim zdkonem. I kdyby tedy na zdkladé uza-
viené smlouvy nebyli v postaveni zpracovatele, ale spravce
osobnich tdaj, spliiovali by, obdobné jako ve vySe uvede-
nych piipadech, vyjimku z oznamovaci povinnosti podle
§ 18 odst. 1 pism. b) zdkona o ochrané osobnich tdaju.

Z uvedeného vyplyva, Ze Cinnost pojistovacich zpro-
sttedkovateli v ndvaznosti na novou pravni Upravu, prove-
denou zdkonem ¢. 38/2004 Sb., o pojisfovacich zprostiedko-
vatelich a samostatnych likviddtorech pojistnych uddlosti
a o zméné Zivnostenského zdkona, v platném znéni, nepod-
1éhd oznamovaci a tedy ani registraéni povinnosti u Utadu
pro ochranu osobnich ddaji podle § 16 zikona o ochrané
osobnich tdaji.

Pozndmka: BliZsi informace o aplikacnim postupu jsou k dis-
pozici na internetovych strdnkdch Uradu (www.uoou.cz) v rub-
rice Registrace.
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II1. SDELENI URADU

Rekognice podle fotografii jako problém ochrany osobnich tudaju

I. M. a Ing. R. Ch. shodné podali u Okresniho soudu v C.
7alobu. Zalobce Ing. R. Ch. se Zalobnim ndvrhem ze dne
12. 5. 2000 domahal, aby Ceské republice — Ministerstvu
vnitra - bylo soudem uloZeno zdrZet se jedndni, které sméfu-
je k umisfovani fotografie Zalobce s jeho jménem, pi{jmenim
a datem narozeni do spisu vedeného Policii CR — okresnim
uradem vySetfovani v C., pozdéji vedeném u Okresniho
soudu v C., ddle stanoveni povinnosti tuto fotografii v¢etné
uvedenych osobnich udajii odstranit z fotoalba vedeného
u Okresniho tdfadu vySetfovdni v C. a fotografii i osobni
udaje Zalobce zlikvidovat. Usnesenim Nejvys§iho spravniho
soudu v Brné€ ze dne 10. 3. 2004 ¢.j. Konf 11/2003-12 bylo
vysloveno, Ze piislusnym rozhodnout o navrhu je Utad pro
ochranu osobnich ddajt (ddle jen ,,ljfad“).

Obdobné se u té¢hoZ soudu domdhal Zalobce 1. M. zdrZe-
ni se jedndni sméfujictho k umisténi fotografie Zalobce
s jeho jménem, pfijmenim a datem narozeni do spisu vede-
ného Policii CR - okresnim tfadem vySetfovani v C., pozdg-
ji vedeném u Okresniho soudu v C., dédle stanoveni povin-
nosti tuto fotografii, vCetné¢ uvedenych osobnich tdajt,
odstranit z fotoalba vedeného u Okresniho tfadu vySetfova-
ni v C. a fotografii i osobni tdaje Zalobce zlikvidovat. Také
v tomto piipadé€ bylo usnesenim Nejvyssiho spravniho soudu
v Brné ze dne 6. 2. 2004 ¢.j. Konf 15/2003-24 vysloveno, Ze
pfislugnym rozhodnout o navrhu je Utad.

Kontrolou bylo proto tieba zjistit, jak Policie Ceské
republiky ttvar X a Okresni feditelstvi v C. osobnf tidaje pro
rekognici fotografiemi zpracovdvaji a zda pfi zpracovani
osobnich ddajt pro rekognici fotografiemi neporusuji zékon
o ochrané osobnich udajii. Pfedmétem kontroly mohlo v sou-
ladu s piisobnosti Utadu byt pouze takové jedndni kontrolo-
vanych ttvari Policie CR, které napliiuje pojmové znaky
zpracovani osobnich udaji podle zdkona o ochrané osobnich
udaju.

Jako pravni ramec plnéni povinnosti Policie CR podle
zdkona o ochrané osobnich udajli byla pouZita ustanoveni
téchto zdkont:

m zakon C¢. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim
(trestni 1ad), ve znéni pozd€jsich predpisi (dile jen
trestni fad®),

m zdkon &. 283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky, ve
znéni pozdéjsich predpist (ddle jen ,,zdkon o Policii
Ceské republiky*),

m Ustavni zdkon & 1/1993 Sb., Ustava Ceské republiky,
ve znéni pozdéjsich predpist,

m zdkon ¢. 328/1999 Sb., o obCanskych prikazech, ve
znéni pozd&jsich predpist (ddle jen ,,zdkon o obfan-
skych priikazech®),

m zdkon ¢. 133/2000 Sb., o evidenci obyvatel a rodnych
Cislech a o zméné nékterych zdkont (zdkon o eviden-
ci obyvatel), ve znéni pozdéjsich predpisti (ddle jen
,.zdkon o evidenci obyvatel®),

a ddle téchto pravnich predpisi:

m usneseni predsednictva Ceské narodni rady ze dne
16. prosince 1992 o vyhlaseni Listiny zdkladnich
prév a svobod jako sou&dsti tstavniho porddku Ceské
republiky €. 2/1993 Sb., ve znéni ustavniho zdkona
¢. 162/1998 Sb. a

m Umluva o ochran& osob se zietelem na automatizova-
né zpracovdni osobnich dat ¢. 108, vyhldSend pod
¢. 115/2001 Sb. m. s. (déle jen ,Umluva & 108
o ochran€ osob se zfetelem na automatizované zpra-
covani osobnich dat®).

Dile bylo pfihlédnuto k Nalezu Ustavniho soudu III. US
256/01 (Sb. n. u. US, 2002, svazek ¢. 25, Nilez ¢. 37)
k rekognici fotografiemi, Usneseni Ustavniho soudu IV. US
143/02 ze dne 28. srpna 2002 a k Doporuceni ¢. R(87)15
Vyboru ministr ¢lenskym statim Rady Evropy upravujici-
mu pouzivani osobnich ddajt v policejnim sektoru.

Jako zédklad rozhodovéni o souladu s pravni dpravou byly
vzaty vySe uvedené piedpisy ve svém souhrnu. Zikladem
pro posouzeni, zda doslo k poruSeni zdkona o ochrané osob-
nich ddajt, byla ustanoveni § 5 odst. 3, § 10, § 13 odst. 1 a §
22. Jako relevantni byla ddle pouZita ustanoveni § 3 odst. 6
pism. d). Ustanoveni zdkona o ochrané osobnich ddajt byla
vzata v tivahu jednak ve znéni platném ke dni zahdjeni kon-
troly, jednak ke dni ukonc¢eni kontroly. Rovnéz bylo ptihléd-
nuto k relevantnim ustanovenim Umluvy & 108 o ochran&
osob se zfetelem na automatizované zpracovani osobnich
dat, tj. ustanovenim ¢lankd 5, 7, 8 a 9 a k Doporuceni
¢. R(87)15 Vyboru ministri ¢lenskym statim Rady Evropy
upravujicimu pouZivani osobnich ddaji v policejnim sekto-
ru soucasné s ustanovenimi hlavy ctvrté a paté zdkona
o Policii Ceské republiky.

Naklddéani Policie Ceské republiky s osobnimi tdaji st&-
Zovateld, napadené Zalobami, se uskute¢nilo v tplnosti pfede
dnem, k némuz nabyl zdkon o ochrané osobnich tdaji dcin-
nosti. Proto toto nakldddni nemohlo byt podle zdkona
o ochran€ osobnich tdaji kontrolovdno. V dobé, kdy byly
provedeny rekognice fotografiemi napadené Zalobami, pou-
7ivala Policie CR postup popsany v Nilezu Ustavniho soudu
IIL. US 256/01 (Sb. n. u. US, 2002, svazek &. 25, Nélez ¢. 37)
k rekognici fotografiemi. Kontrolovdno bylo naklddani
s osobnimi udaji pro ucely rekognice fotografiemi provade-
né Policii CR v roce 2003 a 2004.
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Bylo zji§téno, 7e Policie CR provadi tikony pro potieby
rekognice fotografiemi zdsadné ad hoc, vyhradné€ v rdmci
jednoho spisu. V dobé provedeni kontroly pouzivala Policie
CR k vybéru osob pro rekognici fotografiemi vyhradné dal-
kové piistupnych osobnich tdaji vedenych v informa¢nim
systému, v némz Ministerstvo vnitra vede podle né€kolika
riznych zdkonli mj. osobni ddaje evidence obyvatel a uidaje
evidence obcanskych prikazid vcetné prikazové fotografie.

Policie CR provadi s osobnimi tidaji pro rekognici foto-
grafiemi soubor operaci spocivajici ve vyhleddvani fotogra-
fif a identifika¢nich a kontaktnich tdaji v evidenci obCan-
skych priikazt, jejich vytisténi a pouZzivani, zahrnujici gra-
fickou upravu fotografie a zatfazeni fotografie spolecné
s identifika¢nimi a kontaktnimi tidaji do fotoalba a jako sou-
¢asti tohoto fotoalba do trestniho spisu. Dal$i soubor opera-
ci je tvofen zaznamendnim udaji jméno, pifjmeni a dplné
datum narozeni do protokolu o rekognici a vyuZitim fotogra-
fif a identifika¢nich didaji pro rekognici. Operace s osobnimi
udaji jsou provadény v ramci jednoho ptipadu.

Vsechny operace jsou provadény jako soucdst plnéni
tikolt Policie CR pfi odhalovéni trestnych &inti a zjistovani
jejich pachatelli a pfi vySetfovani trestnych Cind, tj. k pInéni
ukold uloZenych ji ustanovenimi § 2 odst. 1 pism. d) a e) zdko-
na o Policii Ceské republiky a ustanovenimi trestnho fadu.

Soubor operaci provadény organy Policie CR s osobnimi
udaji evidence obCanskych prikaz( pro potieby rekognice
fotografiemi nenf v jednotlivém piipad€ zpracovanim osob-
nich ddaji podle zdkona o ochrané osobnich ddajt. Pojmové
znaky zpracovani osobnich udaji podle ustanoveni § 4 pism.
e) zdkona o ochran€ osobnich tdaji napliiuje soubor opera-
ci provadénych Policii CR jako ozbrojenym bezpe&nostnim
sborem Ceské republiky, plnicim tkoly ve vé&cech vnitiniho
poradku a bezpecnosti a dalsf tkoly v rozsahu a zpisobem
stanovenym pravnimi predpisy s osobnimi udaji evidence
obcanskych prikazl pro ucely rekognice fotografiemi obec-
né, nebof jsou pii ném provadény opakované stejné operace
s osobnimi tdaji evidence obCanskych priikazii.

Proto postup organt Policie CR pfi piipravé, provadéni
a dokumentovani rekognice fotografiemi podléhd reZimu
zdkona o ochran€ osobnich tudaji pouze v rozsahu vyuziva-
ni evidence obCanskych priikazili jako zdroje osobnich tdajt
a fotografii, tj. v rozsahu vymezeném vyhleddvanim (vybég-
rem) fotografii a dal§ich osobnich tddajii a jejich prevzetim
z ptivodniho datového souboru a za¢lenénim do jiného, nové
vytvoreného souboru s osobnimi tidaji ve formé obrazového
dokumentu. Za takové zpracovani odpovidaji dtvary Policie
CR, které zpracovani osobnich tdajii za timto G¢elem prova-
deji.

Policie CR je nositelem tikold uloZenych ji vyslovng
zdkonem o Policii Ceské republiky. Jako na jiny organ vefej-
né moci se na Policii CR vztahuje zdkon o ochran& osobnich
udaji, a to s vyjimkami stanovenymi v § 3 odst. 6 pism. d)
zdkona o ochrané osobnich udajti a se zvlastni dpravou pro-
vedenou zdkonem o Policii Ceské republiky a trestnim

fddem. Na zpracovani osobnich tdaji pro rekognici fotogra-
fiemi se vztahuje vyjimka z povinnosti podle ustanoveni § 5
odst. 1a§ 11 a12.

Z podnétu a kontrolnich zjiSté€ni nevyplynulo, Ze by bylo
tfeba se zabyvat jakymkoli explicitnim pravem doteného
subjektu udajt, jimiZ jsou Zalobci I. M. a Ing. R. Ch., stano-
venym zdkonem o ochrané osobnich tdaji ke dni ukonceni
kontroly. Bylo v8ak tfeba zabyvat se tim, zda pfi zpracovani
osobnich tdaji pro rekognici fotografiemi nedoslo k zasaho-
vani do prdva na ochranu soukromého a osobniho Zivota sub-
jektu ddajt. To je v zdkon€ o ochrané osobnich udajt zakot-
veno jako povinnost spravce podle ustanoveni § 5 odst. 3.

Zpracovanim osobnich udajii evidence obCanskych pri-
kaz pro rekognici fotografiemi nedochdzi, jak vyplyva
z ndlezu Ustavniho soudu IIL. US 256/01 (Sb. n. u. US, 2002,
svazek €. 25, Ndlez ¢. 37), k zasahovani do prdav subjektil
udajt, jejichZ osobni udaje zaznamenané v evidenci obCan-
skych prtikazi jsou zpracovavdny za dicelem rekognice foto-
grafiemi. Nedochdzi ani k zasahovdni do soukromého
a osobniho Zivota subjektu tdajl, coZ je zdjem vyslovné
chranény zdkonem o ochrané osobnich ddaji.

Na zjisténé zpracovani osobnich ddajii pro rekognici
fotografiemi se do 26. Cervence 2004 vztahovalo ustanoveni
§ 22 zdkona o ochran€ osobnich udajii. Subjekty udajd, tj.
7alobci I. M. a Ing. R. Ch. podle n&ho nemohli po Policii CR
pozadovat likvidaci osobnich udaji poté, co zdkon o ochra-
né osobnich tdajii nabyl d¢innosti.

Kontrolované titvary Policie CR maji pfi zpracovéni
osobnich tdaji evidence obCanskych priikazii pro rekognici
fotografiemi povinnost dbdt prava na ochranu soukromého
a osobniho Zivota subjektu tidajt. Povinnost dbét na ochranu
soukromého a osobniho Zivota subjektu tdaji maji podle
znéni zdkona o ochrané osobnich tdajt, dc¢inného od 26. 7.
2004, kontrolované ttvary Policie CR podle ustanoveni § 5
odst. 3 zdkona o ochrané osobnich tdaji, nebot zpracovani
provadéji na zaklad€ zvlastniho zdkona. Do tohoto data bylo
tfeba pouZit obdobné formulovanou povinnost podle ustano-
veni § 10 zdkona o ochrané osobnich tudajii. Zpracovani
osobnich tdajt, zjisténé pii kontrole, bylo posouzeno jako
navrZzené a realizované tak, Ze nezakldda poruSeni povinnos-
ti kontrolovanych ttvaréi Policie CR dbat na ochranu sou-
kromého a osobniho Zivota subjektu tdaju.

Pro zasah do prav subjektu tdaji podle ustanoveni § 10
zékona o ochrané osobnich tdajt se jako rozhodné pouzilo
stanovisko obsazené v ndlezu Ustavniho soudu III. US
256/01 (Sb. n. u. US, 2002, svazek ¢. 25, Ndlez ¢. 37)
k rekognici fotografiemi. Kontrolovany neporusil svoji
povinnost podle § 5 odst. 3 zdkona o ochrané osobnich ddajt
a v dobé pred 26. cervencem 2004 neporusil odpovidajici
povinnost podle § 10 zdkona o ochrané osobnich ddajt.

Z podani vyplyvd, Ze relevantnim pravem Zalobcti I. M.
a Ing. R. Ch. je prdvo podle ustanoveni ¢lanku 8 pism. a)
Umluvy &. 108 o ochran& osob se zietelem na automatizova-
né zpracovani osobnich dat, tj. zjistit existenci automatizo-
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vaného souboru osobnich tudajd, jeho hlavni tucely, jakoz
i totoZnost a obvyklé sidlo nebo hlavni pracovisté spravce
souboru udajt.

Toto pravo nemohlo byt poruseno vzhledem k organizaci
zpracovani, spocivajicim ve vyuZiti automatizovaného soubo-
ru osobnich udajt, jehoZ existenci miZe dotCeny subjekt idajt
zjistit ze zdkona, ktery vedeni evidence obCanskych prikazl
upravuje. Nicméné tcelu, jehoZ ma byt timto pravem dosaZe-
no, neodpovidd formulace ustanoveni zdkona o obcanskych
prikazech posouzend spole¢né s ustanovenim § 47a odst. 2
zdkona o Policii Ceské republiky. Subjekt tdaji nemiiZe
predpokladat nebo dovozovat, Ze jeho fotografie a dalsi osob-
ni ddaje byly zpracovany pro rekognici fotografiemi na zakla-
d& zakonného ustanoveni, Ze Policie CR je pii plnéni svych
tikolt oprdvnéna v rozsahu potfebném pro plnéni konkrétniho
tikolu policie Zadat z evidence obCanskych prikazii poskytnu-
ti informaci od pfislusného spravce evidence nebo zpracova-
tele zpsobem umoziujicim ddlkovy a nepretrZity pristup.
V tomto piipadé tak nedochdzi k dosaZeni ucinku predpokla-
daného Umluvou &. 108 o ochrang osob se zietelem na auto-
matizované zpracovani osobnich dat.

Zakonnd tprava, jiz se Policie CR pii zpracovani osob-
nich uidaji evidence obcanskych priikazii pro rekognici foto-
grafiemi a pfi jiném naklddani s osobnimi tdaji v dob¢ trva-
ni kontroly fidila, tak nenapliiuje pozadavky Umluvy &. 108
o ochrané osob se zfetelem na automatizované zpracovani
osobnich dat na zdruky pro subjekt ddaji, jez se Ceskd
republika zavdzala respektovat.

Ustanoveni Doporuceni ¢. R(87)15 Vyboru ministra
Clenskym statdm, upravujici pouZivdni osobnich tdajd
v policejnim sektoru, se pouZiji s pfihlédnutim ke skutec-
nosti, Ze ratifikaci Dodatkového protokolu k Umluvé &. 108
0 ochrané osob se zfetelem na automatizované zpracovani
osobnich dat o orgdnech dozoru a toku tdaji ptes hranice
Ceské republiky (CETS No: 181) ke dni 24. 9. 2003 se usta-
noveni Umluvy & 108 o ochrané osob se zfetelem na auto-
matizované zpracovani osobnich dat vztahujf i na neautoma-
tizovand zpracovani osobnich udaji.

Vzhledem k tomu neni pravni tprava zpracovdni osob-
nich tdajt v souvislosti s rekognici fotografiemi a pro rekog-
nici fotografiemi v souladu s Doporucenim ¢. R(87)15
Vyboru ministrd ¢lenskym statim upravujicimu pouZivani
osobnich tdaji v policejnim sektoru, tim, Ze nespliiuje poza-
davky zakotvené v ustanovenich zdsady 2 odst. 2.2 a zdsady
6 odst. 6.1 a 6.4.

Tim, Ze udaje o jednotlivci byly shromdZzdény a ucho-
vdvany bez jeho védomi a nebyly vymazdny, jsou dany
podminky pro pouziti druhého postupu, tj. subjekt tidaji by
mél byt informovdn, Ze jsou o ném vedeny informace, jak-
mile ucel Cinnosti nelze ddle predpoklddat. Na tuto pod-
minku je tfeba soucasné aplikovat ustanoveni zdsady 6
odst. 4, Ze vykon prava k pfistupu, na opravu a likvidaci by
mél byt omezen, pouze je-li omezeni nezbytné pro prova-
déni zdkonnych povinnosti policie nebo je-li nezbytné pro
ochranu subjektu tdaji nebo prav a svobod druhych. Tato
podminka neni pfi zpracovani osobnich ddaji pro rekogni-
ci fotografiemi naplnéna v Zaddné ze svych soucdsti nebo
predpokladii.

Kontrolou nebylo pfi zpracovani osobnich udaji eviden-
ce obcanskych pritkazti pro rekognici fotografiemi provade-
ném Policii CR zji§téno poruseni povinnosti uloZené Policii
zékonem o ochrané osobnich udajii ani povinnosti uloZe-
nych zdkonem o ochrané osobnich tdaji zaméstnanciim
kontrolovaného.

7. dokumentace poskytnuté soudem, predlozené kontro-
lovanym nebo poftizené kontrolujicim, vyplyva, Ze postupy
uzivané Policii CR pfi zpracovani osobnich ddaji pro rekog-
nici fotografiemi jsou pIn¢ v souladu s platnymi zdkony,
jimiZ je Policie CR povinna se ¥idit, a v mezich téchto zdko-
nl. Neodpovidaji v§ak principtim a pravidlim ochrany osob-
nich tddaji, k nimZ se Ceskd republika ratifikaci Umluvy
¢. 108 o ochrané osob se zfetelem na automatizované zpra-
covani osobnich dat a Dodatkového protokolu k Umluvé
¢. 108 o ochrané osob se zfetelem na automatizované zpra-
covani osobnich dat o orgdnech dozoru a toku ddajd pies
hranice (CETS No: 181) piihlésila, a jez se uplatiiuji jak
v oblasti pisobnosti smluvnich stran Rady Evropy, tak ¢len-
skych statd Evropské unie. Tyto postupy nejsou v souladu
ani s pozadavky kladenymi na prdvni tpravu zpracovani
osobnich tdaji v Evropské unii; tyto poZadavky jsou obsa-
7eny spole¢né v Umluvé &. 108 o ochrané osob se zietelem
na automatizované zpracovani osobnich dat a v Dodatkovém
protokolu k Umluvé &. 108 o ochran& osob se zfetelem na
automatizované zpracovani osobnich dat o orgdnech dozoru
a toku tddajt pres hranice (CETS No: 181) a v Doporuceni
¢. R(87)15 Vyboru ministr ¢lenskym statim, jeZ upravuje
pouZivani osobnich ddaji v policejnim sektoru.

Timto pravnim stavem je dotfeno postaveni subjektu
udajt a jeho pravo na pfistup k informaci o osobnich ddajich
o ném zpracovdvanych.
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URAD PRO OCHRANU OSOBNICH UDAJU
K PROBLEMUM Z PRAXE
¢. 1/2005

Sdéleni Uradu k informacim o Sireni TBC

Zacdtkem kvétna 2005 se v nékterych regiondlnich tisté-
nych i v elektronickych médiich objevila informace, Ze nesmy-
slnd, zdkonem na ochranu osobnich udajii narizend ochrana
dat, je podle lékarii jeden z hlavnich diivodii Sitent tuberkulo-
7y, protoZe znemoziiuje vyménu informaci mezi institucemi.

V daném piipadé jde o hrubou dezinterpretaci zdkona
o ochrané osobnich udaji (ddle jen zdkon). Tento zdkon
nejen Ze nebrdni v daném piipadé vyméné informaci mezi
piisluSnymi institucemi, dokonce s takovymi situacemi poci-
td a respektuje zvlastni pravni dpravy. Staci se podivat na
ustanoveni § 9 pism. c) zdkona, podle kterého je mozné cit-
livé osobni tddaje /tedy ve smyslu § 4 pism. b) zdkona
o ochrané osobnich udaji i idaj o zdravotnim stavu/ zpraco-
vavat /podle § 4 pism. e) zdkona o ochrané osobnich tdaji
rovnéz i predavat/, jestliZze se jednd o zpracovani pri zajis-
tovani zdravotni péce, ochrany verejného zdravi, zdra-
votniho pojisténi a vykon statni spravy v oblasti zdravot-
nictvi podle zvlastniho zdkona nebo jde-li o posuzovani
zdravotniho stavu v jinych piipadech stanovenych zvI4§tnim
zdkonem.

Zv1aStnimi zdkony pfi vykonu spravy v oblasti zdravot-
nictvi jsou zejména zdkon ¢. 20/1966 Sb., o péci o zdravi
lidu, ve znéni pozdéjsich predpisti a zdkon ¢. 258/2000 Sb.,
o ochrané vetejného zdravi a o zméné nékterych souviseji-
cich zdkont, ve znéni pozdéjsich predpisti. Podle ustanoveni
§ 74 pism. b) zdkona o péci o zdravi lidu, jsou zaméstnanci
stitu v orgédnech stitni zdravotn{ spravy a zaméstnanci kraje
zatazeni do krajského tfadu opravnéni za dicelem zjisfovani
podkladi potfebnych k zabezpeceni vykonu statni spravy na
useku zdravotnictvi vyZadovat od odbornych pracovniki ve
zdravotnictvi potfebnd sdéleni, vyjadieni a vysvétleni. Sou-
¢asné mohou povéteni zdravotnicti pracovnici orgdnu ochra-
ny vefejného zdravi nahliZet dle § 67 odst. 10) pism. i) téhoz
zdkona i do zdravotnické dokumentace pacientt.

Dalsi opravnéni orgdand ochrany vefejného zdravi jsou
upravena v zdkoné o ochrané verejného zdravi. Tento zdkon
stanovi v § 62 odst. 1) osob& poskytujici péci, kterd zjisti
infek¢ni onemocnéni, podezieni na takové onemocnéni nebo
umrti na né, vyluovani ptivodci infekénich onemocnéni
nebo se o téchto skute¢nostech dozvi, povinnost ohlasit toto
zjisténi neprodlené, a to zplisobem a v rozsahu upraveném
provadécim pravnim piedpisem piislu§nému orgdnu ochrany
vefejného zdravi. Zdkon o ochrané verejného zdravi déle
upravuje oc¢kovdni a spoluprdci orgdnli ochrany vetejného
zdravi se zdravotnickymi zafizenimi (§ 45), povinnost fyzic-
ké osoby, kterd onemocnéla infekénim onemocnénim nebo
je podezield z ndkazy, sdélit orgdnu ochrany verejného zdra-
vi nebo lékafi na jejich vyzvu okolnosti dilezité v zdjmu
epidemiologického Setfeni /§ 64 pism. e)/. Organ ochrany
vefejného zdravi stanovi druhy a zpiisob provedeni protiepi-
demiologickych opatfeni v ohnisku ndkazy (§ 67).

Organy ochrany vefejného zdravi (Ministerstvo zdravot-
nictvi, krajské hygienické stanice, Ministerstvo obrany
a Ministerstvo vnitra) jsou oprdvnény podle § 79 odst. 1
pism. c) zdkona o ochrané vetrejného zdravi k zabezpeceni
povinnosti tykajicich se ochrany a podpory vetejného zdravi
zpracovdvat citlivé tdaje vypovidajici o ndrodnosti a zdra-
votnim stavu fyzickych osob, zahrnujicim diagnézy one-
mocnéni, udaje o rizikovém chovini, o splnéni povinnosti
podrobit se 1é¢ent, o poctu, druhu a zdvérech Iékatskych pro-
hlidek, ddaje o expozici fyzickych osob faktoriim pracovni-
ho a Zivotniho prostiedi, tdaje o epidemiologii drogové
zavislych a citlivé ddaje podle § 40 pism. c) tohoto zdkona.

Krajské hygienické stanici nélezi, podle § 82 odst. 2
pism. k) zdkona o ochrané vefejného zdravi, nafizovat, orga-
nizovat, fidit a popiipad€ i provadét opatfeni k predchdzeni
vzniku a zamezeni §ifeni infek¢nich onemocnén{ a v tomto
rozsahu té7 usmérniovat Cinnost zdravotnickych zafizeni
a kontrolovat ji; urcovat, s vyjimkou § 68 odst. 2 tohoto
zékona, zdravotnickd zafizeni, kterd provedou opatieni
k predchédzeni vzniku a zamezenf $ifeni infek¢énich onemoc-
néni, a plnit s tim souvisejici tkoly. Ddle krajské hygienické
stanici ndleZi, dle § 82 odst. 2 pism. r) zdkona o ochrané
vefejného zdravi, provddét hodnoceni a fizeni zdravotnich
rizik z hlediska prevence negativniho ovlivnéni zdravotniho
stavu obyvatelstva a podilet se na monitorovani vztaht zdra-
votniho stavu obyvatelstva a faktori Zivotniho prostiedi
a Zivotnich a pracovnich podminek; kontrolovat a fidit mist-
ni programy ochrany a podpory vefejného zdravi.

Pfi vykonu stdtniho zdravotnického dozoru orgédny
ochrany vefejného zdravi v rozsahu své plisobnosti mohou
podle § 84 odst. 1 pism. v) zdkona o ochrané vefejného zdra-
vi nafidit z protiepidemiologickych divodid nebo ke zjisténi
zdravotniho stavu fyzickych osob vykondvajicich ¢innosti
epidemiologicky zdvazné lékarské prohlidky a potiebnd
laboratorni a jind vySetfeni nutnd k ptredchdzeni vzniku
a Sifeni infekénich onemocnéni.

Je tedy zfejmé, Ze ochrana osobnich tudaji pacienti
neznemoziiuje vyménu udaji mezi institucemi, ale pouze
upravuje pravidla pro zachdzeni s témito informacemi
a odkazuje na zvlastni zdkony, které stanovuji pravomoc pii-
slusnych orgdnti nakladat s citlivymi ddaji. VSe se vSak déje
v souladu s platnou pravni dpravou, a to véetné povinnosti
pracovnikli urenych organt zachdzet s citlivymi tudaji
pouze v souladu s platnymi zdkony a s ostatnimi pravnimi
predpisy. Je tedy spiSe smutné, Ze ti, jeZ poskytovali infor-
mace médiim, zfejmé ani neznaji pravni predpisy, kterymi
by se méli ridit pfi vykonu své profese.

Pozndmka: Materidl bude uverejnén na internetové adrese
Uradu http://www.uoou.cz/stan_praxe.php3 .
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Pracovni dokument o genetickych udajich
Pfijato dne 17. brezna 2004

Tato Pracovni skupina byla zfizena podle ustanoveni
¢lanku 29 smérnice 95/46/ES. Je to nezdvisly evropsky
poradni orgdn pro ochranu dat a soukromi. Jeji tkoly jsou
popsdny v ¢lanku 30 smérnice 95/46/ES a v ¢lanku 14 smér-
nice 97/66/ES.

Sekretaridt poskytuje Reditelstvi E (Sluzby, autorské
prava, primyslové vlastnictvi a ochrana dat) Evropské komi-
se, Generdln{ feditelstvi pro vnitini trh, B-1049 Brusel, Bel-
gie, ufadovna ¢. C100-6/136.

Internetova adresa: www.europa.eu.int/comm/privacy.

PRACOVNI SKUPINA PRO OCHRANU
FYZICKYCH OSOB PRI ZPRACOVANI
OSOBNICH UDAJU,

s ohledem na smérnici 95/46/ES Evropského parlamentu
a Rady z 24. fijna 1995 o ochrané jednotlivcl v souvislosti
se zpracovanim osobnich tdajii a o volném pohybu téchto
idaja," a zejména ¢lanky 29 a 30 odst. 1 pism. a) uvedené
smérnice,

s ohledem na sviij jednaci ¥4d,? a zejména ¢lanky 12 a 14
tohoto jednaciho tddu,

PRIJALA TENTO PRACOVNI DOKUMENT:
I. VSEOBECNE SHRNUTI PROBLEMATIKY

Technicky pokrok, kterého véda dosdhla v oblasti gene-
tického vyzkumu v poslednich letech, vyvolal nové otazky
a obavy tykajici se ochrany osobnich tdaji a také urcité zne-
pokojeni ohledné¢ vyznamu a dopadu genetickych testl
a zpracovani genetickych ddaj.

Kvalitni ochranu genetickych tdaji 1ze v souc¢asné dobé
povazovat za predpoklad pro dodrzovani principu rovnosti
a také uvedeni prava na zdravi do redlného Zivota. VSechny
neddvno vydané mezindrodni dokumenty skute¢né zakazuji
jakoukoli diskriminaci na zdkladé genetickych ddajt. Podle
¢lanku 21 Charty zdkladnich prav EU se zakazuje jakdkoli
»diskriminace zaloZend (...) na genetickych rysech* a tento
zdkaz se vyskytuje i v Umluvé Rady Evropy o lidskych pré-
vech a biomediciné (¢lanek 11) a ve VSeobecné deklaraci
UNESCO o lidském genomu a lidskych pravech (¢lanek 6).
Efektivita téchto zdkazli souvisi s existenci piisnych pravidel
omezujicich moZnost pouZivédni genetickych tdaji. Ochrana
prdva na zdravi skutecné zdvisi na zdruce, Ze Zddné genetic-

D Ur. vest L 281,23, 11. 1995, str. 31, viz:
2) http:/leuropa.eu.int/commlinternal_market/en/medialdataprot/index.htm
Prijaty Pracovni skupinou na jejim tietim zaseddni dne 11. 9. 1996

ké tdaje nesméji byt zndmy tfetim strandm, které by je
mohly pouzit k diskriminaci a/nebo stigmatizaci subjektu
udajti. V USA jiZ do$lo k mnoha pifipadiim, kdy se jednot-
livei rozhodli nepodstoupit genetické testy presto, Ze tyto
testy byly nutné k ochrang jejich zdravi, nebof se obdvali, Ze
by se vysledky mohli dozvédét jejich zaméstnavatelé a pojis-
fovny. To vedlo k zivé diskusi i k pfijeti vyznamnych prav-
nich predpist. V ¢ldnku 2 odst. 5 zdkona o zdkazu diskrimi-
nace na zdkladé genetickych informaci, ktery neddvno pfijal
americky Sendt a ktery je nyni projedndvdn Snémovnou
reprezentantt, se zdtraziuje, Ze ,,K plné ochrané vetejnosti
pred diskriminaci a ke zmirnéni jejich obav z mozné diskri-
minace jsou nezbytné federdlni pravni predpisy, kterymi se
stanovi ndrodni, jednotny zdkladni standard, jenZ umoZni
jednotlivedim vyuZit moZnosti, které skytd technologie gene-
tického testovdni, vyzkum a nové lécebné metody*“. Na
zdkladé tohoto predpokladu zdkon stanovi velmi piisné
normy, podle nichZ nesméji zaméstnavatelé ani pojistovny
pouZzivat genetické informace.

JiZ ve stanovisku 6/2000 k lidskému genomu a soukromt,
vydaném 13. Cervence 2000, Pracovni skupina zdiiraznila
nutnost spojit nové genetické technologie s dostate¢nymi
zdrukami pro ochranu prava na soukromi. Béhem své vyroc-
ni mezindrodni konference v Santiagu de Compostela v zari
1998, vyjadrily evropské urady pro ochranu udaji své zne-
pokojeni ohledné vytvareni celostitni centralizované databa-
ze 1ékarskych zdznami, které mély byt pouziviny ke gene-
tickému vyzkumu na Islandu. Doporucily, aby islandské
orgdny prehodnotily dany projekt s ohledem na zdsady
Smérnice EU o ochrané dat, a zejména na vyznam zajistén{
anonymity, a zdiraznily, Ze ekonomické zdjmy by nemély
vést k roz§iteni ptiivodniho tcelu databdze.

Vzhledem k rostoucimu vyznamu a citlivosti otdzek spo-
jenych s ochranou genetickych tidaji a také vzhledem k sou-
¢asnym ndrodnim i nadnarodnim iniciativim, Pracovni sku-
pina zaclenila toto téma do svého pracovniho programu na
rok 2003.

Uroveii regulace je v jednotlivych stitech EU odli$n4.
Zatimco nékteré Clenské stiaty uvadéji ve svém zdkoné
o ochrané osobnich ddaji genetické udaje vyslovné mezi
citlivymi uddaji, s ¢imz souviseji i veskeré odpovidajici
zaruky a omezeni, ve vétSiné ¢lenskych statech neni otdzka
zpracovani genetickych ddaji sama o sob& upravena zad-
nym zvlastnim predpisem. Nékteré Clenské stity vSak ve
svych zdkonech o prdvech pacientil a pravnich predpisech
upravujicich zpracovani genetickych udaji poskytuji
dopliikova pravidla. Vzhledem k tomu, Ze si ndrodnf{ drady
stdle vice uvédomuji rizika souvisejici se zpracovanim
genetickych udaju, Ize ocekdvat vSeobecny trend k pfijima-
ni novych iniciativ na ndrodni regula¢ni tdrovni.
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Na nadndrodni drovni jsou navic respektovany a/nebo
postupné feSeny? podminky provaddéni genetickych testd,
které jsou predpokladem pro ndsledné zpracovani ziskanych
udaji. Jedinym soucasnym pravné zdvaznym mezindrodnim
néstrojem ziistivd Umluva o lidskych pravech a biomedicing
prijatd v roce 1997 v Oviedu a od té doby oteviend k pristou-
peni a ratifikaci.¥) Umluva zakazuje viechny formy diskrimi-
nace na zdkladé genetického profilu jedince a prediktivni
genetické testy umoZiiuje provadét pouze pro lékarské tcely.

Hlavnim tcelem tohoto dokumentu je urcit problémové
oblasti souvisejici se zpracovanim genetickych tdaji z hle-
diska ochrany osobnich tudaji a pfispét k jednotnéjsimu
postupu podle ndrodnich opatfeni pfijatych v této oblasti na
zékladé smérnice 95/46/ES. Cilem Pracovni skupiny v této
fazi je navic dosdhnout spole¢ného porozuméni rlznym
otazkdm souvisejicim se zpracovanim genetickych udajt.
Otazky, které tématicky patif do 3. pilife a které souviseji
s genetikou, nebudou v tomto dokumentu podrobné feseny,
nebot dané problémy nespadaji do plisobnosti smérnice.

II. DEFINICE A HLAYNi CHARAKTERISTIKY
GENETICKYCH UDAJU

Definice:

Veskeré udaje jakéhokoli druhu, které se tykaji dédic-
nych vlastnosti jednotlivce nebo dédiénych vzord téchto
vlastnosti v ramci skupiny pifibuznych osob /Doporuceni
Rady Evropy ¢ . R(97)53/.

Jakékoli udaje, které se tykaji dédi¢nych vlastnosti jed-
notlivce nebo skupiny piibuznych osob /¢l. 2 pism. g) lucem-
burského zdkona o ochrané osob v souvislosti se zpracova-
nim osobnich tdaji z 2. srpna 2002/.

Informace o dédi¢nych vlastnostech jednotlivct ziskané
analyzou nukleovych kyselin nebo jinou védeckou analyzou
(Mezinarodni deklarace o lidskych genetickych datech,
UNESCO).

Vlastnosti:

Genetické tdaje obsahuji vlastnosti, které ¢ini tyto udaje
jedine¢nymi, zejména ve spojeni s udaji o zdravotnim stavu.
Tyto udaje zajisfuji nebo v budoucnosti pravdépodobné zajisti
ziskdni védeckych, 1ékarskych a osobnich informaci, jez
budou relevantni po cely Zivot jednotlivych osob. Tyto infor-
mace mohou mit také vyznamny dopad na rodinu subjektu

3) RADA EVROPY

Pracovni dokument o poufiti genetiky pro zdravotni iicely ze 7. vinora
2003, ktery je v soucasné dobé projedndvdn a ktery iizce souvisi se zdsa-
dami stanovenymi v Umluvé o biomediciné z roku 1997.

Ndvrh diivodové zprdvy Ridictho vyboru o bioetice (BDBI) k ndvrhu
Dodatkového protokolu k Umluvé o lidskych prdvech a biomediciné,
o vyzkumu v biomediciné z 22. srpna 2003 byl predloZen Parlamentnimu
shromdzdéni, které jej pldnuje projednat na konci ledna 2004.
UNESCO

Mezindrodni deklarace o lidskych genetickych datech IBC (pozn. pre-
kladatele: IBC - International Bioethics Committee - Mezindrodni vybor
pro bioetiku) prijatd dne 16. iijna 2003.

Tabulka podpisii a ratifikaci Umluvy o lidskych prdvech a biomediciné
Jje uvedena na adrese:
http://conventions.coe.int/Treaty/EN/searchsig.asp? NT=164&CM=1&DF=

4

N

udajt po n€kolik nésledujicich generaci a v nékterych piipa-

dech i na celou skupinu, do které subjekt tdajt naleZi.

Jedine¢nd je také identifikace pomoci genetického otis-
ku. Genetické udaje totiZ mohou Casto prozradit informace
o nékolika osobach a pfitom umoziiuji identifikovat pouze
jednu z nich. Odhaluji jedine¢nost subjektu tdajt.

V disledku téchto specifickych vlastnosti genetickych
udaji jejich zpracovani vyZaduje a ospravedliiuje zvIastni
pravni ochranu. To je také dicelem tohoto pracovniho doku-
mentu o genetickych ddajich.

Lidstvo by vSak nemélo byt omezovano jen na svou
genetickou vybavu, na svou genetickou mapu, kterd v zad-
ném piipadé nepiedstavuje definitivni a univerzdlni vysvét-
leni lidského Zivota.

Pfi pouzivani genetickych udajd je proto tfeba predné
zarucit, Ze se témto ddajim nebude prikladat univerzalni
vykladova hodnota.

Genetické tudaje tedy predstavuji fadu charakteristik,
které 1ze shrnout takto:

— genetickd informace je sice jedinecnd a odliSuje jedince
od jinych osob, miiZe vSak soucasné odhalovat informa-
ce o pokrevnich pfibuznych daného jedince (biologicka
rodina) a mit pro tyto osoby dusledky, a to v¢etné osob
v predchozich a ndsledujicich generacich. Genetické
udaje mohou navic charakterizovat celou skupinu osob
(napf’. etnické komunity);

— genetické ddaje mohou vést ke zjist€ni rodiCovskych
a rodinnych vztaht;

— genetické informace Casto neznd ani jejich nositel a neza-
visi na jeho vili, nebof genetické ddaje jsou neménné;

— genetické udaje 1ze snadno ziskat nebo extrahovat z pri-
madarnich materidld, ackoli tyto udaje mohou byt n€kdy
pochybné kvality; s pfihlédnutim k rozvoji vyzkumu
mohou genetické ddaje odhalit v budoucnosti jesté vice
informaci a bude je moci vyuZivat stile vice organd pro
razné ucely.

IIL. PUSOBNOST SMERNICE 95/46/ES

Podle ¢lanku 2 pism. a) uvedené smérnice: ,, osobnimi
idaji se rozuméji veskeré informace o identifikovatelné
o0sobé (subjekt tidajit); identifikovatelnou osobou se rozumi
osoba, kterou lze primo ¢i neprimo identifikovat, zejména
s odkazem na identifikacni ¢islo nebo jeden ci vice zvildstnich
prvki jeji fyzické, fyziologické, psychické, ekonomické, kul-
turni nebo socidlni identity.“

Neni pochybnosti o tom, Ze tato definice vystihuje pod-
statu genetické informace. Vazba na urcitou osobu, tzn.
skute¢nost, Ze dand osoba je identifikovand nebo identifi-
kovatelnd, je ve vétSin€ piipadid jasnd. V nékterych pripa-
dech vsak tato vazba tak jasna neni, napf. u vzorkii DNA
odebranych na ur¢itém misté, jako jsou stopy na misté zlo-
¢inu. Tyto vzorky vSak mohou predstavovat zdroj osobnich
udajd, pokud je lze spojit s ur¢itou osobou, zejména poté,
co potvrdi jejich plivod soud na zdkladé 1ékatskych diika-
zl. Pri vytvdreni pravni tipravy v oblasti genetickych tdajt
je proto tfeba zvazit i pravni status vzorki DNA.
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Podle ¢lanku 8 odst. 1 uvedené smérnice zahrnuji kate-
gorie osobnich tdaju, jejichz citlivost vyZaduje vyss§i urovenl
ochrany, ,,idaje tykajici se zdravi“. Genetické idaje mohou
do jisté miry poskytovat podrobny obrazek o fyzickych dis-
pozicich a o zdravotnim stavu jednotlivce a lze je proto
povazovat za ,udaje tykajici se zdravi“. Genetické tdaje
mohou navic popisovat specifické formy celé fady fyzickych
vlastnosti. Proto napiiklad genetické tudaje, které urcuji
barvu vlast, nelze povaZovat za tdaje, jeZ se piimo tykaji
zdravi. V této souvislosti mohou genetické udaje prispét
napi. k posouzeni etnického ptivodu jednotlivce a je tedy
tfeba je rovnéz podradit ¢lanku 8§ odst. 1.

Vzhledem k mimorddné jedinecnym vlastnostem genetic-
kych udajii a k jejich vazbé na informace, které mohou vést
ke zjisténi zdravotniho stavu nebo etnického piivodu, je treba
povaZovat tyto uidaje za mimorddné citlivé ve smyslu cldanku 8
odst. 1 smérnice a podridit je zvySené ochrané upravené
smérnict a ndrodnimi piedpisy, které tuto smérnici transpo-
nuji.

Podle ¢lanku 8 odst. 3 uvedené smérnice jsou citlivé
ddaje natolik jedinecné, Ze je lze zpracovdvat pouze za vyji-
mecnych okolnosti, tzn.: ,,pokud je zpracovani idaji nezbyt-
né pro tcely zdravotni prevence, 1ékarskych diagnoz, 1ékar-
ské péce Ci oSetfovani nebo spravy zdravotnickych sluzeb*
a v souladu se specifickymi podminkami. Udaje tykajici se
zdravi mlze zpracovdvat pouze odborny zdravotnicky pra-
covnik podléhajici povinnosti 1ékarského tajemstvi nebo jind
osoba s odpovidajici mirou povinnosti zachovdvat tajemstvi.
Je moZné konstatovat, Ze genetické tdaje lze zpracovavat
pouze v téchto vyse uvedenych vyjimecnych pripadech.

Podle ¢l. 6 uvedené smérnice museji byt osobni udaje
shromazdovdny pro stanovené tucely, vyslovné vyjadiené
a legitimni, a nesmé&ji byt ddle zpracovdvdny zpisobem
neslucitelnym s témito dcely (princip ucelu). Osobni udaje
navic museji byt pfiméfené, relevantni a miru nepfesahujici
vzhledem k ucelim, pro které jsou shromazdovéany a déle
zpracovavany (princip proporcionality).

Vzhledem ke sloZitosti a citlivosti genetickych informaci
existuje znacné riziko jejich zneuZiti a/nebo opétovného
pouziti spravcem dat nebo tfetimi stranami pro rdzné ucely.
Nebezpeci opétovného pouZziti miZe nastat napt. pfi pouziti
jiz ziskanych genetickych informaci nebo dodate¢nou analy-
zou daného materidlu (napt. vzorku krve). Smérnice zakazu-
je dalsi zpracovdni, které by nebylo slucitelné s icelem, pro
ktery byly ddaje shromdzdény. Upravuje vSak i vyjimky ze
zdkazu dalstho zpracovani udajt pro historické, statistické ¢i
védecké ucely, za podminky, Ze ¢lenské staty zajisti odpovi-
dajici ochrannd opatfeni.

Navic je nutné zhodnotit dodrZovani proporcionality
a opravnénosti s prihlédnutim k riziklim pro ochranu zdklad-
nich prav a svobod jednotlivci a zejména s ohledem na to,
zda by nebylo moZzno dosdhnout zamys$leného cile méné
rusivym zptsobem. Genetické udaje sméji byt pouZivany,
pouze pokud jsou pfimétené, relevantni a miru nepiesahuji-
ci. Z toho vyplyva nutnost pfisného posuzovani nezbytnosti
a proporcionality zpracovdvanych tdaji. (Pfiklad: Span&l-
sky dfad pro ochranu osobnich tdaji doSel k zdvéru, Ze
vytvoreni souboru genetickych vzorki k identifikaci novoro-
zencii prostiednictvim testovani DNA je nepiipustné. Uce-

lem téchto souborli byla prevence zdmény novorozenci.
Spanélsky tfad usoudil, Ze vytvofeni genetického souboru
by bylo v rozporu s principem proporcionality, nebot stejné-
ho vysledku 1ze spolehlivé dosdhnout jinymi zpisoby, napf.
pomoci identifikaénich naramki nebo otiskt chodidel.) Pro-
porcionalita byla hlavnim kritériem takika u vSech dosud
pfijatych rozhodnuti dfadi pro ochranu osobnich tdaji ve
véci zpracovani genetickych ddajd.

Dodrzovéni principd ucelu a proporcionality vyZaduje
jasné stanoveni Ucelu shromaZzdovani a dal$tho zpracovani
genetickych ddaji. Je nutné predem jasné definovat ucely
zpracovani genetickych ddajt, aby se predeslo opétovnému
pouZzivani udaji k neslucitelnym udceldm.

Podle ¢lanku 10 uvedené smérnice ma subjekt udaji
pravo na urcité informace od spravce (nebo jeho zdstupce),
pokud jsou udaje ziskdny pfimo od daného subjektu tdaji.
Podle ¢lanku 11 uvedené smérnice ma subjekt ddaji také
pravo na urcité informace od spravce (nebo jeho zdstupce),
pokud doty¢né tdaje pifimo od daného subjektu tdajt ziska-
ny nebyly. Vzhledem k citlivosti genetickych udajl je pravo
na informace zvlasté vyznamné v kontextu zpracovéni téchto
udajd. V pripadech, kdy se uplatn{ vyjimka upravena v ¢lanku
8.3, miize mit odborny zdravotnicky pracovnik nasledujici
dilema: na jedné strané by mél byt vazan povinnosti zachova-
vat tajemstvi a na stran€ druhé by mohl mit povinnost poskyt-
nout podle ¢lanku 11 informace subjektu tdaji (napf. jsou-li
informace ziskdny z genetického materidlu poskytnutého
piibuznymi).

1IV. PRIPUSTNE UCELY SHROMAZDOVANI
A ZPRACOVANI GENETICKYCH UDAJU
A SOUVISEJICI PROBLEMY

Vzhledem ke zvlastni povaze genetickych udajd, jejich
vlastnostem a dopadu, ktery by mohlo mit jejich vyuZiti pro
Zivot jednotlivce a ¢leny jeho rodiny, je velmi dileZité urcit
piipustné tcely zpracovani genetickych tddajt.

e Zdravotni péce / 1é¢

Genetické testovani se ukdzalo byt skvélym ndstrojem
k hodnoceni zdravi jednotlivce. Porozuméni zpiisoblim,
jakymi genetika ovliviiuje kazdy aspekt lidského zdravi,
muze vést k mnohem efektivnéjSim metodam oSetieni, 1éCby
nebo dokonce k prevenci nemoci. Shromazdovani genetic-
kych ddajt ke zlepSeni zdravotni péce se povazuje za hlavni
opravnény ucel jejich ndsledného zpracovani.

Diagnostické genetické testy slouZi k objasnéni pricin
chorob, které se jiz u pacientti klinicky projevily. Genetické
Setfeni provddéné pro diagnostické ucely lze provadét bud
namisto béZnych diagnostickych nastroji nebo je mtize dopl-
novat. Diagnostické testy mohou obsahovat také prediktivni
prvek ve vztahu ke ¢lenim rodiny dotéené osoby.

Utelem prediktivniho genetického testovdni je uréeni
genetickych zmén, které by mohly velmi pravdépodobné
vést v pozdéjsi fazi Zivota testované osoby ke vzniku one-
mocnéni. ZvlaStnim problémem souvisejicim s prediktivni
diagnostikou je skuteCnost, Ze i v piipad¢, kdy lze identifi-
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kovat genetické zmény, které jsou priikazné spojeny s nékte-
rymi nemocemi, ¢asto neni mozné s jistotou urcit, zda a kdy
se doty¢nd nemoc projevi v pozdé&jsi fazi Zivota dotycné
osoby.

V obou pripadech by mél byt subjekt tidaji fadné infor-
movdn o nutnosti provddéni téchto testl a mél by byt ziskan
jeho vyslovny souhlas s danym tcelem a se zpracovanim
jeho genetickych udaji /¢l. 8 odst. 2 pism. a)/. Souhlas
vydany na zdakladé dostatecnych informaci ma v oblasti
genetického testovani zdsadni vyznam, nebof informace,
které jednotlivci o své osobé obdrzi, mohou mit velmi vdzné
disledky. Svobodnym souhlasem je tfeba rozumét skutec-
nost, Ze dany jednotlivec neni k podstoupeni genetického
testovani nucen a jednd zcela podle své vyslovné viile.

Prdvo clenit biologické rodiny byt informovdn/mit pii-
stup ke genetickym informacim dotycné osoby:

Prdvo byt informovdn:

Jeden ze zédsadnich rysG genetickych tudaji spociva
v tom, Ze tyto tddaje odlisuji jednotlivce od ostatnich a také
v tom, Ze tyto tddaje (a presnéji vlastnosti, ke kterym se vzta-
huji) jsou strukturdlné sdileny se vSemi Cleny stejné biolo-
gické skupiny, zatimco ostatni mechanismy sdileni osobnich
udajt zaviseji na vili subjekti udajt, spoleCenskych zvycich
nebo pravnich norméch.

Vzhledem k tomu, Ze vysledky genetického testovani
mohou mit vdZzné dopady/diisledky pro ¢leny biologické
rodiny, vznikaji z hlediska ochrany osobnich udaji otazky
ohledné poskytovani informaci piibuznym.

Zd4 se, ze Evropskd timluva o biomediciné i VSeobecnd
deklarace o lidském genomu pfistupuji k ochrané diivérnos-
ti dat z individualistického pojeti. Zcela odlisSny pfistup
uplatfiuji jiné, stejné¢ vyznamné dokumenty, které lépe
respektuji vyznam, jenZ je v soucasnosti pfipisovdn genetic-
kym uddajim — napt. Doporuceni Rady Evropy ¢. R(97)S,
Clintonovo vladni nafizeni z 8. dnora 2000 (,,Zakaz diskri-
minace pfi zaméstndvani{ ve federdlnich orgdnech na zakladé
genetickych informaci*), ProhldSeni Hugova etického vybo-
ru o odbéru vzorkdi DNA, Mezinarodni deklarace UNESCO
o lidskych genetickych datech z roku 2003 a zdkon o zdkazu
diskriminace na zdklad& genetickych informaci.>)

Vzhledem ke znacné citlivosti tohoto problému je tfeba
nalézt rovnovdhu mezi prdvem subjektu ddaji na nezpii-
stupniovani jeho genetickych informaci a moznymi zasadni-

Iy doporuceni Rady Evropy jsou genetické iidaje definovdny jako iidaje
Jjakéhokoli druhu, , které se tykaji dédicnych viastnosti jednotlivce nebo
dédicnych vzorii téchto viastnosti v rdmci pribuzné skupiny jednotlivcii“.

Podle dotycného viddniho narizeni zahrnuji ,,chrdnéné genetické infor-
mace* také informace ,,0 vyskytu nemoci, nebo o zdravotnim stavu nebo
poruse zdravi ¢lenii rodiny daného jednotlivce“ /viz cldnek 2 pism. e)
bod C/. Hugiiv eticky vybor doporucil, aby ,byla vénovdna zvildstni
pozornost pristupu nejblizsich pribuznych k danym vdajiim*, a prisoudil
zvldstni vyznam iloze pribuznych osob tim, Ze podminil likvidaci shro-
mdZdeénych vdajii jejich nezdjmem o pristup k témto tidajiim. V Mezind-
rodni deklaraci o lidskych genetickych datech je uvedeno, Ze tyto infor-
mace maji ,,zvldstni postaveni* vzhledem ke svému ,,vyznamnému dopa-
du na rodinu®. Zdkon o zdkazu diskriminace na zdkladé genetickych
informact stanovi, Ze ,,pojmem ,,genetické informace* se rozumi infor-
mace o i) genetickych testech jednotlivce; ii) genetickych testech clenii
rodiny jednotlivce* (viz Cldnek 101 odst. 6 aj.).

mi dopady/disledky, které by zpiistupnéni a pouZiti t€chto
informaci mohlo mit pro ¢leny jeho biologické rodiny.

Zv14Stni povaha genetickych tdaji skutecné vyzaduje
nahliZet na nékteré aspekty predpist, které je upravuji,
z jiného nez vyhradné individualistického hlediska — se
zvl4stnim zfetelem na pfistup pfibuznych v rdmci piislusné
biologické skupiny k témto ddajim. Vznikaji také otazky
souvisejici s mechanizmy Sifeni genetickych informaci
v rdmci této skupiny. Tyto otdzky se tykaji zejména moZné
povinnosti jednotlivce zpfistupnit své genetické ddaje svym
pribuznym, pokud maji tyto idaje vyznam z hlediska ochra-
ny jejich zdravi a uplatiiovani prava nevédét urcité skutec-
nosti v rdmci dané skupiny.

V této souvislosti se objevuje problém, zda ndleZi gene-
tické didaje vyhradné samotnému jednotlivci, od néhoz byly
ziskdny, ¢i nikoli, a zda maji ¢lenové rodiny pravo na pristup
k t€mto tddajim i bez souhlasu daného jednotlivce.

Do té miry, ve které maji genetické udaje rodinny roz-
mér, lze konstatovat, Ze jde o ,,sdilené informace, pricemz
¢lenové rodiny maji na informace, které by mohly mit vliv
na jejich vlastni zdravi a budouci Zivot, pravo.

Presné pravni dasledky tohoto argumentu nejsou zatim
ziejmé. Lze si predstavit prinejmensim dva scénéfe. Podle
jednoho z nich by bylo mozno povazovat také ostatni rodin-
né pifslusniky za ,subjekty tdaji“ se vSemi pravy, které
z toho vyplyvaji. Dalsi variantou je, Ze by ostatn{ rodinn{ pti-
slu$nici méli pradvo na informace odliSného charakteru vzhle-
dem k tomu, Ze by mohly byt pfimo dotéeny jejich osobni
zajmy. V ramci obou scéndrd je vSak tfeba zvazit dals{ vari-
anty a podminky feSeni rtiznych konfliktd, které pravdépo-
dobné vzniknou mezi odliSnymi ndroky ¢lent rodiny bud’ na
pristup k t€émto informacim, nebo na jejich utajeni.

V této souvislosti vydal v roce 1999 italsky turad Garan-
te per la protezione dei dati personali rozhodnuti, kterym pfi-
znal jedné Zené pravo na piistup ke genetickym ddajiim jeji-
ho otce i ptesto, Ze k tomu otec odmitl vydat souhlas. Této
zadosti bylo vyhovéno s tim, Ze pfed prdvem otce na sou-
kromf{ je tfeba dat prednost pravu této Zeny na zdravi — timto
pravem se rozumi jeji ,,psychologické a fyzické blaho*.®)

Lze tedy konstatovat, Ze vznikla tipln€ novd, pravné rele-
vantni spoleCenskd skupina; jmenovité¢ jde o biologickou
skupinu, skupinu pokrevnich pfibuznych, na rozdil, technic-
ky feCeno, od vlastni rodiny. Tato skupina skute¢né nezahr-
nuje rodinné piislusniky, jako je manzel(ka) nebo adoptivni
déti, a naopak zahrnuje osoby mimo rodinny kruh — af uz
z pravniho nebo faktického hlediska — jako jsou dérci gamet
¢i Zeny, které se po porodu ziekly ditéte a pozadaly o nezpfi-
stupfiovani svych osobnich udajti; nékteré pravni systémy
takové pravo uzndvaji. Z anonymity pfizndvané témto
posledné jmenovanym entitdm vyplyva dalsi otdzka, kterd je
obvykle feSena tak, Ze se osobni tidaje nezbytné pro genetic-

6) Dotycnd Zena poZddala o sdéleni vdajii za iicelem provedeni genetic-
kého testu, aby se pak mohla rozhodnout na zdkladé vsech potrebnych
informaci o svém materstvi - po posouzeni rizika prenosu genetické
choroby, kterou trpél jeji otec. Povoleni vydané Garante mohlo vychd-
zet ze zvldsStnich aspektii genetickych idajii, které jsou prendseny
z jedné generace na druhou, a predstavuji tak spolecné dédictvi néko-
lika subjektii; v rozhodnuti, jeZ bylo vyddno ve véstniku Garante, bylo
vyslovné odkdzdno na doporuceni Rady Evropy (Cittadini e societa
dell'informazione 1999, ¢. 8, str. 13-15).
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ké testovani predaji vyhradné 1€kafi bez uvedeni totoZnosti
daného jednotlivce.

Vzhledem ke sloZitosti vySe uvedenych problémi dosla
Pracovni skupina v této fazi k zavéru, Ze je tfeba rozhodovat
pripad od pfipadu, jakym zptGsobem fesit moZné stiety zajmu
subjektti udaji a z4jma jejich biologické rodiny.

Prdvo nebyt informovdn: Jedna se o piipad, kdy si doty¢-
nd osoba nepteje byt informovdna o vysledcich genetického
testu ani obdrZet Zadné dal§f informace (napf. zda ma vadny
gen nebo zda bude trpét ur¢itou nemoci), zejména pokud je
dand nemoc velmi vdznd a neexistuji zatim zadné védecké
metody jeji prevence i 1é¢by. TotéZ plati pro ¢leny rodiny,
ktef{ si preji uplatnit pradvo nedozvédét se vysledky testu,
podstoupeného jinym rodinnym pfiislusnikem za udcelem
zjisténi existence Ci neexistence vdzné genetické poruchy
tomu zejména v pripadé, Ze neexistuje zZadny zplsob pre-
vence nebo 1é¢by.

Priklad: CNIL (pozndmka prekladatele: CNIL je fran-
couzsky trad ochrany dat) doSel k zavéru, Ze neni vhodné
systematicky informovat rodinu pacientii, ktefi maji gen
nevylécitelné nemoci, a vytvdret tak trvalou obavu, aniZ by
tato informace méla pro ¢leny rodiny néjaky piimy prinos,
nebof v blizké budoucnosti nebude existovat Zddnd vhodna
metoda 1€¢by.

Poradenstvi: Genetické testovdni nevyhnutelné prindsi
urcité etické a pravni otdzky a v tomto ohledu je velmi dtile-
zité, aby prisluSnd rozhodnuti byla pfijimdna na zdkladé
dostate¢nych informaci. V nékterych pfipadech proto mohou
nastat mimorddné okolnosti, jako je prfedbézné poradenstvi
(poradenstvi pro pdry, které si preji podstoupit genetické tes-
tovani pred tim, neZ se rozhodnou pocit dit€). Tento aspekt,
ackoli se jednd o vyznamny problém, neni v tomto doku-
mentu feSen.

e Zaméstnani

Z hlediska zaméstnavatele by bylo moZno vyuZzit zpraco-
vani genetickych tdaji ve fazi hleddnf novych zaméstnanct.
To by mu umoZnilo urcit kandiddty, ktefi nejsou vhodni pro
urité zaméstndni napf. z divodu urcité nemoci nebo je-li
pravdépodobné, Ze budou trpét nemocemi, a tyto kandidaty
proto odmitnout. Z hlediska zaméstnance mohou genetické
testy poskytnout informace o tom, zda je pro né¢ho urcitd
prace vhodnd a jakd ochrannd opatfeni by bylo mozno pfi-
jmout ke zkvalitnéni jeho pracovisté.

Pracovni skupina méla mozZnost pfezkoumat zpracovan{
genetickych tdajt z hlediska zaméstnani na zakladé konzul-
taéniho dokumentu ,,Komunitirni rdmec pro ochranu osob-
nich ddaji pracovnikd z hlediska zaméstndni“. Ve svém
zdvérecném dokumentu z 24. zafi 2003 Pracovni skupina
uvedla, Ze zpracovani genetickych tdaji v oblasti zaméstna-
ni by mélo byt ze zdsady zakazano. Pracovni skupina doda-
la, Ze zpracovani téchto udaji lze povolit pouze za skute¢né
vyjime¢nych okolnosti a také s prihlédnutim k zdkazu jejich
zpracovdni, ktery jiz plati v nékterych ¢lenskych statech.

Jak déle uvedla ve svém stanovisku z cervence 2003
Evropskd skupina pro etiku ve védé€ a novych technologiich
ohledné etickych aspektd genetického testovani na pracovis-

ti: ,,Doposud nebyly podany Zadné dikazy o tom, Ze by sta-
vajici genetické testy mély takovy vyznam a bylo by moZno
se na né spolehnout v souvislosti se zaméstndnim. Maji
zatim jen neurCitou prediktivni hodnotu®. Nelze proto pfi-
pustit, aby byli jednotlivci diskriminovani na zakladé infor-
mact, které nelze ve vétSing pripadi z prediktivniho hlediska
povazovat za kone¢né, a to nejen proto, Ze jejich ucinky
zéaviseji na spoluptisobeni jinych faktort, jako jsou faktory
zivotnitho prostiedi, ale také pro jejich pravdépodobnostni
charakter.

o Pojisténi

Pracovni skupina se v soucasné dobé domnivd, Ze by
zpracovdni genetickych tdaji v oblasti pojistovnictvi mélo
byt ze zdsady zakdzdno a povoleno jen za skute¢né vyjimec-
nych okolnosti, které budou jasné stanoveny zakonem. Pou-
Zivani genetickych tdaji v oblasti pojistovnictvi by skute¢-
né mohlo vést k diskriminaci Zadatele o pojisténi nebo ¢lent
jeho rodiny na zdkladé€ jejich genetického profilu. V nékte-
rych piipadech by mohli byt Zadatelé o pojisténi v disledku
nepiiznivého vysledku genetického testu nuceni hradit pre-
mrsténé pojistné nebo byt dokonce povazovani za nepojisti-
telné na zakladé mozné nemoci, kterd se viibec nemusi pro-
jevit. Toto stanovisko je v souladu se stanovisky pfijatymi ve
vétsin€ Clenskych statd, kde se zpracovani genetickych ddaji
v oblasti pojisfovnictvi nepovazuje za opravnény ucel.

o Lékarsky a védecky vyzkum

V posledni dob€ bylo pro vyzkumnou ¢innost shromaz-
déno a uloZeno velké mnoZstvi genetickych ddaji. Hlavnim
dtiivodem pro jejich zpracovani je pokrocit v pozndni lidské-
ho genomu a jeho potencidl v 1ékarstvi na zdklad€ price
genetickych védcii zaméfené na DNA. Vyznamnym piino-
sem pro zdravotni péci jsou vyzkumné databaze neboli tzv.
biobanky.

Vytvoreni rozsdhlych databizi genetického vyzkumu
vS§ak miiZe byt potencidlni pfi¢inou znepokojeni z hledis-
ka ochrany tudaji. Je tfeba dtikladné€ posoudit problémy,
jako je a) dalsi zpracovani idaji pro ucely, které nebyly
viibec zamysleny v dobé shromazdovani udaji, b) doba
uchovavani genetickych udaji, a ¢) vhodnd bezpecnostni
opatfeni.

Biobanky jsou pfedmétem dosud probihajicich studii. Po
svém zaloZeni mohou byt databdze potencidlné pouZiviny
k fadé riiznych u&elt. Rada zptisob vyuZiti k vyzkumu je
vzhledem k ptivodnim tc¢elim druhoradd. Vzhledem k moz-
nym finan¢nim dopadiim spojenym s védeckym vyzkumem
genetiky nelze v soucasné dobé predpovédet, jak rychle se
tento vyzkum bude rozvijet.

Z tohoto hlediska by moZnym feSenim problémd souvi-
sejicich s ochranou tdaji mohlo byt stanoveni zdvaznych
postupti pii uplatiiovani anonymity tudaja.

Zda se vSak, Ze po urcité obdobi a pro tucel vyzkumu
musi mit osoba, jez provadi vyzkum, moZnost spojit udaje
s jejich subjektem (napf. posoudit vyvoj nemoci, reakci na
1é¢bu apod.). Existuji navic dikazy, Ze lze spojit uchovava-
nou DNA s urcitou osobou — jsou-li k dispozici nékteré dalsi
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informace — a to i v piipad€, Ze nejsou uchovavany s odka-
zem na urcitou osobu. Podle definice, kterou pfijala pracov-
ni skupina ustavena danskou vladou, aby posuzovala nutnost
dalsich legislativnich navrhi v Dansku, je biobanka struktu-
rovany soubor lidského biologického materidlu, ke kterému
Ize pri splnéni urcitych podminek ziskat pristup, a kde Ilze
podle informace obsazené v biologickém materidlu nalézt
konkrétni jednotlivce.

Otazka doby uchovavani genetickych ddaji souvisi také
s uskutecnitelnosti procesu anonymizace. Po n€kolika letech
Ize obvykle z vyzkumné databdze odstranit identifika¢ni
znaky a ddaje se tak stanou anonymnimi a vazba na kon-
krétni osoby je tak navZzdy preruSena. Napf. ve Francii
,HurietGv* zdkon z 20. 12. 1988 o klinickych pokusech sta-
novi, Ze data nelze anonymizovat diive nez 15 let po jejich
ziskdni. Nizozemsky ttad pro ochranu osobnich tdaji musel
feSit situace, kdy by anonymizace nebo vymazani udaja
uchovavanych v biobankdch mohla podstatné sniZit hodnotu
a funk¢nost téchto databazi, nebot doty¢né idaje by jiz neby-
ly svdzany s identifikovatelnymi jednotlivci. Piikladem jsou
databdze pro dlouhodoby vyzkum, nékdy zahrnujici i né€ko-
lik generaci, jako jsou evidence rakoviny. V téchto piipa-
dech by se mély zohlednit argumenty, které podporuji dlou-
hodobéjsi uchovavani udaja.

Dal§im problémem jsou bezpe€nostni opatfeni uplatiio-
vand k ochrané ddajli pouZivanych k Iékarskym a vyzkum-
nym udcelim. Pokud jde o pouzivani biobank, je nutné v sou-
ladu s ¢lankem 17 Smérnice pfijmout na ochranu dat v nich
uloZenych velmi pfisnd bezpecnostni opatient, a to jak orga-
nizacni, tak i technickd. Spravci udajti by méli napriklad
vypracovdvat prehledy moznych rizik, vytvaret bezpecnost-
ni strategie, priibézné informovat a Skolit persondl, zavadét
kontroly omezeného piistupu k tidajim s cilem zabranit neo-
pravnénému piistupu administrativnitho persondlu a jinych
osob apod.

o Identifikace

Genetické udaje se osvédCily v rtiznych oblastech jako
vyznamny néstroj identifikace. Za zminku pfedevsim stoji
pomoc pfi vySetfovani trestnych ¢inli zaméfeném na identi-
fikaci pachateld a také na zlepSeni identifikace pohieSova-
nych osob. Pokud jde o druhy jmenovany piipad, je zpraco-
vani udajt, které je provddéno bez souhlasu pohfeSovaného
subjektu ddajt, ospravedlnitelné jen na zdkladé existujicich
zajmu zivotné dtlezitych pro doty¢ného jednotlivce. Co se
tykd trestniho vysetfovdni, podle trestnitho prdava nékterych
Clenskych statl se pro zpracovani genetickych ddaji nevy-
Zaduje souhlas osoby podezielé ze spachdni trestného Cinu.
Z hlediska ochrany udajt pfedstavuje nejvyznamnéjsi oblast,
kde je mozno pouZit genetiku pro tucely identifikace, testo-
vani existence rodi¢ovskych ¢i jinych rodinnych vazeb. Ve
vétsiné pifpadl rozhoduje o tomto testovani soud v pribéhu
obcanskopravniho fizeni a vyZaduje se vyslovny souhlas
dotcenych stran.

MnoZi se vsSak pripady internetovych nabidek genetic-
kych testli, které jsou zaméreny zejména na prokdzani otcov-
stvi. Jednd se o nové vznikajici technologii zndmou jako
»genetické testovdni pifmo pro vefejnost nebo ,,domdci

peT3

genetické testovani“. Tento druh testu umoZiiuje jednotlivci
urcit otcovstvi ditéte, napiiklad zaslanim vzorkt doty¢nych
osob postou do testovaci laboratofe k analyze. Vysledkem je
urCeni, zda je dany ,,otec skuteCnym genetickym otcem
ditéte. Tyto sluZby jsou inzerovdny na internetu a potebné
vzorky lze ziskat tajné, napiiklad odebranim vzorku z vlasu
sebraného z polstafe. Tato utajend povaha testovani miZe
znamenat, zZe urcity jednotlivec je vlastné podroben genetic-
kym testim bez svého védomi a tedy i bez svého souhlasu.

Z tohoto diivodu musi byt snadnost ziskan{ genetického
materidlu a jeho dalStho pouZiti pro tcely urceni otcovstvi
bez védomi subjektu tdaji (a tedy bez jeho souhlasu) ome-
zena jasnymi pravidly, jak se jiz stalo v n€kolika ¢lenskych
statech. Vyjimky stanovené v této oblasti by mély navic
vyslovné chranit zajmy/prava subjektu udaji. Nizozemsky
ufad ochrany dat napiiklad rozhodl, Ze kazdy jednotlivec,
ktery se ucastni genetickych testli, musi podepsat prohlaseni,
Ze mu patii shromazdované vzorky DNA a Ze ddvd souhlas
ke své ucasti na testu. Pokud jde o nezletilé osoby, nizozem-
sky urad ochrany dat uvedl, Ze takovéto pisemné prohldsen{
museji napsat jejich zdkonni zdstupci. Ve svém pisemném
prohldSeni musi kazdy zdstupce uvést, Ze souhlasi s ucasti
ditéte, a prohldsit, Ze vzorky DNA patii danému ditéti.
Nakonec musi dotéeny zdstupce uvést, zda existuji i jini
zdkonni zastupci, a je-li tomu tak, museji prohldsit, Ze proti
genetickému testovani nemaji namitky.

V. ZAVERECNE POZNAMKY

Vzhledem k piekotnému technologickému, védeckému
a ekonomickému vyvoji v oblasti genetiky a s pfihlédnutim
k rozmanitosti dcelli, ke kterym se sméji zpracovavat gene-
tické udaje, doSla Pracovni skupina k zavéru, Ze je v soucas-
né dob€ nutné definovat spolecnou koncepci a zajistit tak
odpovidajici ochrannd opatieni pro zpracovani genetickych
udajt. Hlavni aspekty této koncepce 1ze shrnout nasledovné:

e Jakékoli pouziti genetickych tdaji pro jiné ucely, nez je
pfima ochrana zdravi subjektu ddajt a provddéni védec-
kého vyzkumu, musi vychdzet z vnitrostdtnich pravnich
predpisi, které by mély byt v souladu se zdsadami
ochrany udaji uvedenymi ve smérnici a zejména se
zdsadou ucelu a proporcionality. S ohledem na tyto
zéasady je plo$né genetické testovani protipravni.

Navic by v souladu s t€mito zdsadami mélo byt zpraco-
vani genetickych udaji v oblasti zaméstnavani a pojis-
fovnictvi povoleno jen ve velmi vyjime¢nych pfipadech
stanovenych zdkonem, a to za dcelem ochrany jednot-
livel pred diskriminaci na zdklad€ jejich genetického
profilu.

Snadnost ziskdn{ genetického materidlu bez védomi sub-
jektu udaji a nésledného ziskani relevantnich informaci
z té€chto materidlt navic vyzaduje piisné predpisy, aby
se zamezilo nebezpeci souvisejicimu s novymi formami
KraddeZe totoZnosti*, coZ by mohlo byt v této oblasti
zvl4st€ nebezpeCné a mohlo by ovlivnit otcovstvi
a matefstvi, ¢i dokonce moZnost pouZziti t€chto materia-
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1d pro tdcely klonovani. Proto by v pravni tpravé gene-
tickych ddaji nemél byt opomenut pravni status vzork
DNA pouzivanych k ziskdni doty¢nych informaci.
V rdmci diskutované problematiky je tfeba klast zv1ast-
ni draz na uplatiiovani Siroké $kdly prav subjektt udaji
souvisejicich s nakldddnim s témito vzorky, jakoZ i na
likvidaci a/nebo anonymizaci vzorkd po ziskani potieb-
nych informaci.

Je tfeba zavést postupy, které zajisti, Ze genetické idaje
budou zpracovdvany pouze pod dohledem kvalifikova-
nych odborniki, ktefi jsou oprdvnéni provadet takové
zpracovani na zdkladé zvlastnich opravnéni a pravidel.

V clenskych statech, kde ucely a prislusnd ochranna
opatfeni pro zpracovani genetickych tdaji neupravuje
zdkon, by ufady pro ochranu dat mély jesté vice usilovat
o plné dodrZovdni principil ticelu a proporcionality dle
smérnice.

V tomto ohledu Pracovni skupina doporucuje, aby ¢len-
ské staty zvazily moZnost podrobit zpracovani genetic-
kych tdaji pfedchozi kontrole ze strany ufadG pro
ochranu dat, v souladu s ¢lankem 20 smérnice. Tak by
tomu mélo byt zejména pii zakldddni a pouZivani bio-
bank.

UZs8i spoluprice a vyména informaci o osvédcenych
postupech mezi tifady pro ochranu dat by navic mohla byt
ucinnym zplisobem jak nahradit v soucasnosti neexistuji-
cf regulacni rdmec v oblasti internetového ,,genetického
testovani pifimo pro vefejnost*.

Je tfeba poznamenat, Ze vznikd novd, pravné relevantni
spolecenskd skupina - jmenovité jde o biologickou sku-

pinu, skupinu pokrevnich pifibuznych, na rozdil, tech-
nicky feceno, od vlastni rodiny. Tato skupina totiZ neza-
hrnuje pouze Cleny rodiny, jako je manZel(ka) ¢i ado-
ptivni déti, ale miiZze zahrnovat také osoby mimo tento
rodinny kruh, af uZz pravné€ nebo fakticky (napt. dérci
gamet).

Pracovni skupina hodl4 prezkoumat tento pracovni doku-
ment s prihlédnutim ke zkuSenostem ziskanym urady pro
ochranu dat v souvislosti se zpracovanim genetickych udajt.
Tento dokument je tfeba povaZovat za vychozi bod k dal§im
diskusim o téchto otdazkach. Pracovni skupina bude peclivé
sledovat vyvoj doty¢né problematiky a mize se pozd€ji roz-
hodnout, Ze se podrobné zaméii na nékteré konkrétni oblas-
ti, aby udrZela krok s technickym pokrokem v oblasti zpra-

covani genetickych udaja.

V Bruselu dne 17. brezna 2004.

Za Pracovni skupinu
Peter Schaar
predseda

Pozndmka: Dokument je dostupny na portdlu
http:/leuropa.eu.int .
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IV. Materialy z Uredniho véstniku Evropské unie

Piiloha Véstniku Utadu pro ochranu osobnich tdaji (s. 2429 — 2432)
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ROZHODNUTI KOMISE
ze dne 20. cervence 2001

podle smérnice Evropského parlamentu a Rady 95/46/ES o odpovidajici ochrané osobnich idaju,
kterou poskytuje kanadsky zakon o ochrané osobnich informaci a elektronickych dokumentech
(Personal Information Protection and Electronic Documents Act)

(ozndmeno pod Cislem K(2001) 4539)
(2000/2/ES)

KOMISE EVROPSKYCH SPOLECENSTVI,
s ohledem na Smlouvu o zaloZeni Evropského spolecenstvi,
s ohledem na smérnici Evropského parlamentu a Rady
95/46/ES ze dne 24. f{jna 1995 o ochrané fyzickych osob pfi
zpracovani osobnich tudaji a o volném pohybu téchto
ldaj?, a zejména na ¢l. 25 odst. 6 uvedené smémice,
vzhledem k témto divodim:

(1) v souladu se smérnici 95/46/ES jsou ¢lenské staty povin-
ny zajistit, aby k pfedavani osobnich tudaji do tfeti zemé
dochdazelo, pouze pokud doty¢nd tieti zemé zajistuje
odpovidajici droveni ochrany a pokud budou pred preda-
nim ddaji dodrZzovany pravni predpisy Clenskych stath
provadé&jici ostatni ustanoveni smérnice;

(2) Komise mize dospét ke zjisténi, Ze tieti zemé zajistuje
odpovidajici droveii ochrany udaji. V tomto piipadé lze
osobn{ udaje z Clenskych stitd preddvat, aniZ by bylo
nezbytné poskytnuti dal$ich zaruk;

(3) v souladu se smérnici 95/46/ES ma byt drovenl ochrany
ddaji hodnocena s ohledem na vSechny okolnosti souvi-
sejici s pfedanim nebo predavanim udaji a s ohledem na
dané podminky. Pracovni skupina pro ochranu fyzic-
kych osob pfi zpracovani osobnich udajt zfizend podle
Clanku 29 smérnice 95/46/ES vydala pokyny k tomuto
hodnoceni?;

(4) s ohledem na rozdily v piistupu tietich zemi k ochrané
udajti by mélo byt dbano na to, aby hodnoceni odpovi-
dajici povahy této ochrany a uplatiiovani vSech rozhod-
nuti na zdkladé ¢l. 25 odst. 6 smérnice 95/46/ES nebyla
svévolné nebo neodivodnéné diskrimina¢ni vici tfetim
zemim, kde jsou obdobné podminky, nebo mezi nimi,
a aby nevytvdrely skrytou ptekdZku obchodu s ohledem
na stdvajici mezindrodni zdvazky Spolecenstvi;

(5) kanadsky zdkon o ochrané osobnich informaci a o elek-
tronickych dokumentech (Personal Information Protec-
tion and Electronic Documents Act, déle jen ,,kanadsky
zékon*) ze dne 13. dubna 2000% se uplatiiuje na organi-
zace v soukromém sektoru, které v ramci obchodni ¢in-
nosti shromazduji, pouzivaji nebo zpfistupnuji osobn{
udaje. Tento zdkon vstupuje v platnost ve tfech etapach:

D U vest. ¢, 1281, 23. 11. 1995, 5. 31.

2) WP 12: PFeddvdni osobnich iidajii do tFetich zemi: Uplatiiovdni cldankii
25 a 26 smérnice EU o ochrané udajii, prijaté Pracovni skupinou dne
24. cervence 1998, dostupné na http://europa.eu.int/comm/internal_mar-
ket/en/medialdataprot/wpdocs/wpdocs _98.htm

3) Elektronické verze zdkona jsou k dispozici na:
http:[lwww.parl.gc.cal36/2/parlbus/chambus/houselbills/government/C-
6/C-6_4/C-6_cover-E.html a http://www.parl.gc.cal36/2/parlbus/cham-
bus/houselbills/government/C-6/C-6_4/C-6_cover-F .html. Tisténé verze
Jjsou k dispozici u Public Works and Government Services Canada - Pub-
lishing, Ottawa, Kanada K1A 0S9.

Od 1. ledna 2001 se uplatiiuje kanadsky zdkon na osobni
informace vyjma osobnich informaci zdravotni povahy,
které v ramci své obchodni ¢innosti shromazduji, pouzivaji
nebo zpfistupniuji organizace, které jsou federdlnimi podni-
ky. Tyto organizace se nachdzeji v odvétvich jako aerolinie,
bankovnictvi, rozhlasové a televizni vysildni, doprava mezi
provinciemi a telekomunikace. Kanadsky zdkon se rovnéz
uplatfiuje na vSechny organizace, které sdéluji osobni infor-
mace za tplatu piijemctim mimo provincii nebo mimo Kana-
du a na udaje o zaméstnancich, které se vztahuji na zamést-
nance federdlniho podniku.

Od 1. ledna 2002 se kanadsky zdkon uplatiiuje na osobni
informace zdravotni povahy pro organizace a Cinnosti jiZ
zahrnuté v prvni etapé.

Od 1. ledna 2004 se pouZzitelnost kanadského zakona roz-
$iff na veSkeré organizace, které shromazduji, pouZzivaji
nebo sdéluji osobni informace v rdmci obchodni Cinnosti,
bez ohledu na to, zda je organizace federdlné regulovanym
podnikem. Kanadsky zdkon se neuplatiiuje na organizace, na
néz se uplatiiuje federalni zakon na ochranu soukromi (Fede-
ral Privacy Act) nebo které podléhaji na drovni provincii
regulaci vefejného sektoru, ani na neziskové organizace
a charitativni Cinnosti, nejednd-li se o Cinnosti komer¢ni
povahy. Podobné nezahrnuje ddaje o zaméstnancich, pouZi-
vané k nekomerénim tdcellim, vyjma ddajii o zaméstnancich
ve federdlné regulovaném soukromém sektoru. Dalsi infor-
mace o téchto pfipadech miZe poskytovat kanadsky federal-
ni zmocnénec pro ochranu soukromi (Federal Privacy Com-
missioner);

(6) pro zachovdni prava provincii vyddvat zdkony ve svych
oblastech jurisdikce zdkon stanovi, Ze v piipadé, Ze pro-
vincie vydd v podstaté stejny zdkon, 1ze udélit vyjimku
organizacim nebo pro ¢innosti, které pak podléhaji prav-
nim piedpistim provincie. Cl. 26 odst. 2 zikona o ochra-
né osobnich informaci a elektronickych dokumentech
poskytuje federdlni vlad€ pravomoc, Ze ,,dojde-li k zave-
ru, ze pravni predpisy provincie, které jsou v podstaté
shodné s touto ¢4sti zdkona, se uplatiiuji na organizace,
kategorie organizaci, ¢innosti nebo kategorie ¢innosti,
muzZe vyjmout organizaci, Cinnost nebo kategorii
z uplatiiovani této ¢asti zdkona, pokud jde o shromazdo-
vani, vyuZzivdni nebo sd€lovdni osobnich informaci,
které se uskutecniuje v této provincii“. Guvernér v Radé
(kanadska federalni vlada) ucini vyjimky v pfipadé
v podstaté shodnych pravnich ptedpisti prostfednictvim
nafizeni Rady (Order-in-Council);

(7) pokud provincie pfijme pravni predpisy, které jsou
v podstaté shodné, jsou organizace, kategorie organizaci
nebo Cinnosti zahrnuté v téchto prdvnich ptedpisech
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vyhaty z uplatiiovani federdlniho prava pro transakce
v rdmci provincie; federdlni pravo se naddle uplatiiuje na
veSkeré shromazdovédni, vyuZivani a zpfistupfiovani
osobnich informaci mezi provinciemi a na mezindrodn{
drovni, jakoZ i ve vSech pripadech, kdy provincie nepfi-
jaly pravni predpisy, které jsou zcela nebo cdstecné
shodné;

(8) Kanada se dne 29. Cervna 1984 formdlné zavazala
k dodrzovani Pravidel OECD pro ochranu soukromi
a preshrani¢ni toky osobnich tudaji. Kanada patfila
k zemim, které podporovaly pravidla Spojenych naroda
o automatizovanych souborech s osobnimi tdaji, které
prijalo Valné shromdZdéni dne 14. prosince 1990;

(9) kanadsky zdkon obsahuje vSechny zdkladni zdsady
nezbytné pro zajiSténi odpovidajici drovné ochrany
fyzickych osob, i kdyZ rovnéz stanovi vyjimky a omeze-
ni pro ochranu dtlezitych vefejnych zdjmG a uznani
nékterych informaci ve verejné oblasti. Uplatnéni téchto
standardl je zaru€eno moZnosti vyuzit soudni opravné
prostiedky a nezdvislym dozorem vykondvanym orgd-
ny, jako je federdlni komisar pro otdzky soukromi, vyba-
veny pravomocemi k provadéni Setfen{ a zasahti. Kromé
toho se v prfipadé neopravnéného zpracovani udajd,
které poskozuje doty¢né osoby, uplatiiuji ustanoveni
kanadského zdkona o obCanskopravni odpovédnosti;

(10) v zajmu prihlednosti, a aby pfislu§né orgdny v clen-
skych statech zajistily ochranu fyzickych osob v sou-
vislosti se zpracovdnim jejich osobnich tdajd, je
nezbytné uvést v tomto rozhodnuti vyjime¢né okolnos-
ti, za nichZ miZe byt odvodnéno pozastaveni urcitych
tokid ddaji, bez ohledu na zji§téni odpovidajici drovné
ochrany;

(11) Pracovni skupina pro ochranu fyzickych osob pfi zpra-
covani osobnich tdaji ziizend podle ¢lanku 29 smérni-
ce 95/46/ES vydala stanovisko k trovni ochrany zajisfo-
vané kanadskym zdkonem, ke kterému se prihlédlo pii
piipravé tohoto rozhodnuti¥;

(12) opatfeni tohoto rozhodnuti jsou v souladu se stanovis-
kem vyboru zifizeného podle c¢lanku 31 smérnice
95/46/ES,

PRIJALA TOTO ROZHODNUTT:

Cldnek 1
Pro tcely ¢l. 25 odst. 2 smérnice 95/46/ES se Kanada
povaZzuje za zemi poskytujici odpovidajici droveni ochrany
osobnich tudaji preddvanych ze Spolecenstvi piijemcim
podléhajicim zakonu o ochrané osobnich informaci a elek-
tronickych dokumentech.

Cldnek 2
Toto rozhodnuti se vztahuje vylu¢né€ na odpovidajici tro-
venl ochrany zajiSfovanou v Kanadé kanadskym zdkonem

4 Stanovisko 2/2001 o primérenosti kanadského zdkona o ochrané osob-

nich informaci a elektronickych dokumentech - WP 39 ze dne 26. ledna
2001, k dispozici na
http:lleuropa.eu.int/commlinternal_market/en/medialdataprot/
wpdocslindex.htm.

s cilem splnit poZzadavky ¢l. 25 odst. 1 smérnice 95/46/ES

a nedotyka se uplatiiovan{ ostatnich podminek nebo omeze-

ni provddé€jicich ostatni ustanoveni zminéné smérnice, které

se vztahuji na zpracovani osobnich tdaji v ¢lenskych sta-

tech.

Cldnek 3

1. Aniz jsou doteny pravomoci piislusnych orgdni ¢len-
skych statl prijimat opatieni, kterd zajisfuji, aby byla
dodrZovdna vnitrostitni ustanoveni pfijatd k provedeni
jinych ustanoveni nez ¢lanku 25 smérnice 95/46/ES,
mohou tyto orgdny vykondvat své stdvajici pravomoci,
aby zastavily preddvani udaji pfijemci v Kanadé,
jehoZ Cinnosti spadaji do oblasti pisobnosti kanadské-
ho zdkona, s cilem chranit fyzické osoby v souvislosti
se zpracovanim jejich osobnich udaji v téchto pripa-
dech:

a) pokud pfisluSny kanadsky orgdn zjisti, Ze prijemce
nedodrzuje standardy uplatfiované v oblasti ochrany;
nebo

b) pokud je velmi pravdépodobné, Ze nebyly dodrZzova-
ny standardy tykajici se ochrany; pokud se 1ze diivod-
né domnivat, Ze prislusny kanadsky organ vc¢as nepfi-
jal nebo nepfijme opatfeni nezbytnd pro vyfeSeni
sporné véci; pokud by pokracovani v pieddvani tidaja
vyvolalo bezprostfedni riziko vzniku vdZzné udjmy
subjektiim ddaji a pokud piislusné organy ¢lenského
statu za danych okolnosti pfiméfené usiluji o infor-
movan{ strany odpovédné za zpracovani udaji, usa-
zené v Kanadé€ a poskytly ji pfileZitost zaujmout sta-
novisko.

Pozastaveni preddvani udajui skonci, jakmile je zajisténo

dodrzoviani standardii ochrany a jakmile je o jejich plnéni
informovan piislusny orgdn ve Spolecenstvi.

2. Clenské staty neprodleng uvédomi Komisi o pijeti opat-
feni podle odstavce 1.

3. Clenské stity a Komise se rovnéz vzdjemn& informuji
o pripadech, kdy opatreni pfijatd subjekty povérenymi
zajisténim toho, aby byly dodrzovdny normy ochrany
v Kanadg, nejsou dostatecna.

4. Pokud informace shromdzdéné podle odstavct 1, 2 a 3
prokdZou, Ze kterykoli subjekt povéfeny zajiSténim toho,
aby byly dodrZzovany standardy ochrany v Kanadg, nepl-
ni d¢inné svou tlohu, uvédomi o tom Komise piislusny
kanadsky orgédn a bude-li tfeba, predloZi ndvrh opatieni
postupem podle ¢l. 31 odst. 2 smérnice 95/46/ES s cilem
zrusit toto rozhodnuti, pozastavit je nebo omezit jeho
plsobnost.

Cldnek 4
1. Toto rozhodnutf 1ze kdykoli upravit s ohledem na zkuse-
nosti s jeho uplatiiovdnim nebo na zmény kanadskych
pravnich predpisti, véetné opatieni tykajicich se zjisténi
toho, Ze kanadska provincie ma v podstaté shodné prav-
ni predpisy. Komise zhodnoti provadéni tohoto rozhod-
nuti na zdklad¢ dostupnych informaci tfi roky po jeho
ozndmenf Clenskym statdm a jakékoli relevantni poznat-
ky sdéli vyboru zfizenému podle ¢lanku 31 smérnice



Strana 2432

Véstnik Utadu pro ochranu osobnich tdaji 38/2005

95/46/ES, a zejména jakékoli dikazy, které by mohly mit
vliv na hodnocenti, provadéné podle ¢lanku 1 tohoto roz-
hodnuti, zda je droven ochrany v Kanadé odpovidajici ve
smyslu ¢lanku 25 smérnice 95/46/ES, a jakékoli diikazy,
Ze se toto rozhodnuti uplatiiuje diskrimina¢nim zptiso-
bem.

2. Komise piedlozi, je-li to nezbytné, ndvrhy opatieni
postupem podle ¢l. 31 odst. 2 smérnice 95/46/ES.

Cldnek 5

Clenské stity piijmou viechna opatieni nezbytnd pro  Pozndmka: Dokument Jje dostupny na portdlu

Cldnek 6

Toto rozhodnuti je ur€eno ¢lenskym stattim.

V Bruselu dne 20. prosince 2001.

Za Komisi

Frederik BOLKESTEIN

¢len Komise

dosazenti souladu s timto rozhodnutim nejpozdé&ji do devade-  http://europa.eu.int a na internetové adrese Uradu

sdti dnti ode dne jeho ozndmen{ ¢lenskym stattim. http://www.uoou.czlzahr _pred_1.php3 .
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