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Zadost o stanovisko — sdéleni

Ufad pro ochranu osobnich Gdajd (ddle jen ,UFad“) obdrzel dne 9. kvétna 2011 Vasi zadost
o doplnéni stanoviska k problematice pofizovani, uchovavani a zvefejiovani zvukovych,
obrazovych a audiovizualnich zaznamil ze zasedani zastupitelstva obce ze dne 27 dubna
2011. Ke dvéma dopliujicim otdzkam Vam sdélujeme:

Podle § 4 pism. n) zékona &. 101/2000 Sb., o ochrané osobnich Gdaji a 0 zméné nékterych
zakonl, ve znéni pozdéjdich pfedpisl (dale jen ,zdkon o ochrané osobnich 0dajil*), se
souhlasem subjektu Udaji rozumi svobodny a v&domy projev vile subjekiu Udajl, jehoZ
obsahem je svoleni subjektu Gdajil se zpracovanim osobnich Udaji. Souhlas v tomto smyslu
je tfeba ziskat od viech subjektil idajl, jichz se zpracovani osobnich Gdaji tyka. To mize
byt v nékterych pfipadech obtizné realizovatelné, aniz by pfitom byla omezovana jejich prava
podle jinych zakonl. Podle § 5 odst. 4 zdkona o ochrang osobnich (daji musi byt spravece
schopen prokazat po celou dobu zpracovani souhlas subjektu (Odajii se zpracovanim
osobnich Gdaji. Podminku pisemného souhlasu zékon nestanovi. V nékterych pfipadech
nelze proto vylou€it moZnost prokazani souhlasu svédeckou vypovédi jinych osob.

Viysilani on-line pfenosu ze zasedani zastupitelstva neni podle poskytnutého stanoviska
Ufadem povazovano za zpracovani osobnich ddajli ve smyslu zakona o ochrané osobnich
Udaji, nepodléha proto ani oznamovaci povinnosti podle § 16 tohoto zdkona. Povinnostem
podle tohoto zakona by podiéhal ten, kdo by na zakladé on-line pfenosl pofizoval zaznamy
jednani zastupitelstva, nikoli pouze pro osobni potfebu, ale tyto zaznamy zejména na
internetu dale $ifil nebo jinak nikoli pouze pro osobni potiebu dale zpracovaval, pokud by tak
&inil na tzemi Ceské republiky a podiéhal tedy pravnimu Fadu tohoto statu.

S pozdravem

JUDr. Zdenék Koudelka
feditel odboru pro styk s vefejnosti
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Zadost o stanovisko k problematice poiizovani, uchovavani a zverejiiovani zvukovych,
obrazovych a audiovizualnich ziaznama ze zasedani zastupitelstva obce

VaZena pani, vazeny pane,

dne 27.42011 jsme obdrzeli Vasi odpovéd na nasi zadost o stanovisko k problematice
pofizovani, uchovavani a zvefejiiovani zvukovych, obrazovych a audiovizualnich ziznamfti ze
zasedani zastupitelstva obce (déle jen ,,zaznamy ze zasedani zastupitelstva obce™).

Ve Vadem stanovisku uvadite, Ze pofizeni zaznamu ze zasedani zastupitelstva obce povaZuje
Utad pro ochranu osobnich Gdajf za pHpustné pro pofizeni zdznamu pro ucely vyhotoveni
pisemného zapisu ze zasedani v kontextu pfislunych ustanoveni zakona & 128/2000 Sb.,
zakon o obcich (obecni zfizeni), ve znéni pozdé&sich predpist, za piedpokladu, Ze zaznam
bude po pofizeni zapisu v pfiméfené dobé zlikvidovan, s tim, Ze v tomto pfipadé dochéazi ke
zpracovani osobnich idaju na zakladé zakona a je zde vyjimka z registraéni povinnosti dle
§ 18 odst. 1 zakona ¢. 101/2000 Sb., o ochrané osobnich 0dajd a o zméné nékterych zdkond,
ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen zakon & 101/2000 Sb.).

Vase stanovisko v této ¢asti povazujeme za dostateéné urité a jasné, jsme s nim srozumeéni a
méme za to, Ze obcim nebude zplsobovat vykladové problémy. Co se v8ak tyée druhé &asti
Vaseho vyjadreni, domnivame se, Ze neni zcela jasné a urcité a jeho adresati (coz jsou v tomto
pfipadé obce v Jihomoravském kraji) by mohli mit pfi jeho interpretaci problémy.

Dovolujeme si Vas timto tedy pozadat o doplnéni Vaseho stanoviska v nasledujicich bodech:

1. Uvadite, Ze neni piipustné provadéni audio nebo video zaznamii pro ucely ndsledného
informovani verejnosti.

Domnivame se, Ze toto Vase vyjadfeni neni kompletni. Souhlasime s tim, Ze soufasna pravni
uprava neumoziuje pofizovani zaznamu ze zasedani zastupitelstva obee pro jiné Uéely, nez je
vyse uvedeno (pofizeni zapisu ze zasedani zastupitelstva obce).



Co vsak tfeba pofizeni zaznamu ze zasedani zastupitelstva obce za Géelem néasledného

informovani o ¢innosti obce, kieré by se délo se souhlasem subjektu udaji (mame za to, Ze
souhlas se zpracovanim osobnich Udajl by v takovém piipadé byle moZno dat i konkludentné,

pfi¢emz jeho pfipadné prokazani by bylo mozné napf. na zakladé svédecké vypovédi), a na
zakladé oznamovaci povinnosti dle § 16 zakona &. 101/2000 Sb.? Bylo by to piipustné?

2. Déale uvadite, ze zékon ¢. 101/2000 Sb. nebrant a neomezuje rozhodnuti zastupitelstva obce
zpristupfiovat aktudlni probihajici zasedanit zastupitelstva formou on-line prenosu, s tim, ze
kazdy, kdo na takove jednani prichcdzi, by mél byt piredem informovan o 1éto skutecnosti a
Jormé dosaZitelnosti tohoto prenosu.

Proti tomu nic nenamitame za predpokladu, Ze jde o skutecné jen o pienos ,,on-line”, kdy tedy
z daného pfenosu neni moZno pofidit zdznam. Dovozujeme zde jistou analogii s kamerovymi
systémy (viz VaSe stanovisko 1/2006), podle n&jz probiha-li kamerové sledovani pouze
on-line, nejde o zpracovani osobnich tdajii ve smyslu zakona ¢ 101/2000 Sb., a jde-li o
kamerové sledovani se zdznamem, jde o zpracovani osobnich 0daji ve smyslu zakona &.
101/2000 Sb., pficemZ kromé jinych povinnosti je nutné splnit oznamovaci povinnost dle § 16
zakona €. 101/2000 Sb. (se zakonem stanovenymi vyjimkami).

Jak ale feSit situaci, kdy je pfenos ze zasedani zastupitelstva obce vysilan on-line na mternetu,
ale zinternetu je_mozno st ho kvmkoliv_stahnout, tedy viastmé zde existuje urdita forma

uchovévaneho zaznamu. Jde v t€chto piipadech tedy o zpracovani osobnich Odaify, kieré by
vvzadovalo tzv. revistraci dle § 16 zakona & 101/2000 Sh.?

Dovolujeme si Vas tedy pozadat o jasné a jednoznacné vyjadreni, jaké kroky je nutno ze
strany obce ucinit, aby mehl byt ziznam ze zasedAni zastupitelstva obce pofizen, vysilan
v piimém pienosu na internetovych stankach obce, dale uchovavan a pripadné i
zvelejnén na internetovych sirankach obce tak, aby ze strany obci nedochdizelo
k poruseni zdkona ¢. 101/2000 Sb., potaimo i zakona & 40/1964 Sb., obfanského
zakoniku, ve znéni pozdéjSich predpisit.

Jsme si védomi toho, Ze platnd pravni Gprava nedava na otazky Jednommacné odpovédi.
Domnivame se viak, Ze do té doby, nez bude piijata legislativni Uprava, ktera dané problémy

vyfesi, je potfeba ve véci zaujmout stanovisko, kterym by se obce mohly Fidit a mohly mit
jistotu, Ze se svym konanim nedopusti spravniho deliktu dle § 45 zakona & 101/2000 Sb.

Dé&kuji za spolupraci.

S pozdravem
Otisk razitka
JUDr. Véra Vojackova

feditelka Krajského afadu
Jihomoravského kraje
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