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Evropsky sbor pro ochranu osobnich tdajt

s ohledem na ¢l. 70 odst. 1 pism. j nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/679 ze dne
27. dubna 2016 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se zpracovanim osobnich Gdaji a o volném
pohybu téchto udajl a o zruseni smérnice 95/46/ES,

PRIJAL NASLEDUJICi POKYNY:

1. OBECNA USTANOVEN/

Ucelem tohoto dokumentu je poskytnout voditko k uplatfiovani ¢ldnku 49 obecného nafizeni
o ochrané osobnich udajii (GDPR)?, ktery se tyka vyjimek v souvislosti s pfeddvanim osobnich udaj do
tretich zemi.

Tento dokument navazuje na predchozi praci? pracovni skupiny Gfadd EU pro ochranu osobnich Gdajd
ztizené podle ¢lanku 29 smérnice o ochrané Gdajl (pracovni skupina zfizenda podle ¢lanku 29), kterou
prevzal Evropsky sbor pro ochranu osobnich udaji (EDPB) aktera se tykala zdsadnich otazek
vyplyvajicich z uplatiovani vyjimek pfi pfedavani osobnich Udaji do tfetich zemi. Tento dokument
bude revidovan av pfipadé potreby aktualizovan na zakladé praktickych zkusSenosti ziskanych pfi
pouzivani obecného nafizeni o ochrané osobnich udaja.

PFi uplatfiovani ¢lanku 49 je potfeba mit na paméti, Ze podle ¢lanku 44 musi vyvozce udajli predavajici
osobni Udaje do tretich zemi nebo mezindrodnim organizacim rovnéz splnit podminky ostatnich
ustanoveni obecného nafizeni o ochrané osobnich Gdaji. Kazda Cinnost zpracovani musi splfiovat
pfislusna ustanoveni o ochrané osobnich udajd, zejména clanky 5 a 6. Je tudiZ zapotrebi pouZit test
o dvou krocich: zaprvé se na zpracovani idaji jako takové musi vztahovat pravni zaklad spolu se vsemi
prislusnymi ustanovenimi obecného nafizeni o ochrané osobnich Gdajd; a v druhém kroku musi byt
splnéna ustanoveni kapitoly V.

V ¢l. 49 odst. 1 se uvadi, Ze v pripadé neexistence rozhodnuti o odpovidajici ochrané ani vhodné zaruky
se mlZe predani nebo soubor predani osobnich Udaji do treti zemé nebo mezindrodni organizaci
uskuteénit pouze pFi spinéni uréitych podminek. Cldnek 44 zéroveri vyZaduje uplatnéni viech
ustanoveni kapitoly V s cilem zajistit, aby Uroven ochrany fyzickych osob zaruc¢ena obecnym nafizenim
o ochrané osobnich Udajl nebyla oslabena. Z toho tézZ vyplyva, Ze uplatnéni vyjimek podle ¢lanku 49
by nikdy nemélo vést k situaci, kdy mohou byt poruena zakladni prava3.

Pracovni skupina podle ¢lanku 29 jako predchidkyné Evropského sboru pro ochranu osobnich tdaju
prosazovala po dlouhou dobu jako osvédéeny postup vicedroviiovy piistup? k pfeddvéni osobnich

! NARIZENI EVROPSKEHO PARLAMENTU A RADY (EU) 2016/679 ze dne 27. dubna 2016 o ochrané fyzickych
osob v souvislosti se zpracovanim osobnich (dajd a o volném pohybu téchto Udajl a o zruseni

smérnice 95/46/ES (obecné nafizeni o ochrané osobnich Gdajd).

2 Pracovni skupina zfizend podle ¢&lanku 29, pracovni dokument o spoleéném vykladu ¢€l.26 odst. 1
smérnice 95/46/ES ze dne 24. fijna 1995, WP 114, 25. listopadu 2005.

3Pracovni skupina zfizend podle &ldnku 29, WP 114, s. 9, a pracovni skupina zfizena podle &lanku 29, pracovni
dokument o sledovani elektronické komunikace pro zpravodajské ucely a Gcely narodni bezpecnosti (WP 228),
s. 39.

4 Pracovni skupina zfizena podle &lanku 29, WP 114, s. 9.



udajli, podle kterého se nejprve zvazi, zda treti zemé poskytuje odpovidajici Uroven ochrany, a zajisti
se, aby byly vyvazené (daje ve tfeti zemi chranény. Pokud Uroven ochrany neni s ohledem na veskeré
okolnosti odpovidajici, vyvozce Gdaji by mél zvazit poskytnuti pfiméfenych zaruk. Vyvozci udajl by se
tedy méli nejprve snaZit o to, aby bylo predani udajli zasazeno do ramce nékterého z mechanismi
uvedenych v ¢lanku 45 a 46 obecného nafizeni o ochrané osobnich Gdaju, a pouze v pfipadé, Ze takové
mechanismy chybi, by méli vyuZit vyjimky uvedené v ¢l. 49 odst. 1.

Vyjimky podle ¢lanku 49 jsou tudiz vyjimkami z obecné zasady, Ze osobni Udaje lze do tretich zemi
predavat pouze v pripadé, Ze je v treti zemi zajisténa odpovidajici iroven nebo jsou doloZzeny vhodné
zaruky a subjektim Gdaji jsou poskytnuta vymahatelnd a Géinna prava tak, aby inadale pozivali
zékladnich prav azaruk®. Vzhledem ktéto skuteénosti avsouladu se zdsadami zakotvenymi
v evropském pravu® se vyjimky musi vykladat restriktivné, aby se vyjimka nestala pravidlem’. Tento
vyklad je podporen také znénim nazvu ¢lanku 49, které uvadi, Ze se vyjimky pouZivaji pro specifické
situace (,,Vyjimky pro specifické situace”).

Pti zvaZovani predani osobnich tdajl do tretich zemi nebo mezinarodnim organizacim by vyvozci udajl
tudiz méli upfednostrniovat reseni, ktera subjektlm Udajl zaruci, Ze budou i nadale pozivat zakladnich
prav a zaruk, na které maji narok, pokud jde o zpracovani jejich udaji po predani téchto udaju.
Vzhledem k tomu, Ze vyjimky neposkytuji s ohledem na predavané osobni Udaje odpovidajici ochranu
ani vhodné zaruky avzhledem k tomu, Ze predani Udaji na zakladé vyjimky nemusi byt predem
schvéleno dozorovymi Urady, vede predavani osobnich Udajd do tretich zemi na zakladé vyjimek ke
zvySenym rizik(im, pokud jde o prava a svobody dotcenych subjekt( udaja.

Vyvozci udaju by si rovnéz méli uvédomovat, Ze v pripadé absence rozhodnuti o odpovidajici ochrané
mUiZe pravo Unie nebo ¢lenského statu z dalezitych divodl verejného zajmu vyslovné omezit predani
konkrétnich kategorii osobnich Gdajl do tfeti zemé nebo mezinarodni organizaci (¢l. 49 odst. 5).

PrileZitostné predani idaju a predani udaju, které neni opakované

Evropsky sbor pro ochranu osobnich udaji konstatuje, Ze vyraz , pfilezitostny” je pouzit v recitalu 111
a vyraz ,neni opakovany” je pouZit ve vyjimce na zakladé ,zavaznych opravnénych zajma“ podle ¢l. 49
odst. 1 druhého pododstavce. Tyto pojmy naznacuji, Ze takové predani udajli mize probéhnout vice
neZ jednou, ale ne pravidelné, a doslo by knému mimo ramec bézného postupu, napriklad za
nahodnych, neznamych okolnosti a v nahodilych casovych intervalech. Naptiklad predani udaja,
k némuz dochazi pravidelné v ramci trvalého vztahu mezi vyvozcem Udajd a urcitym dovozcem udajd,
Ize vzasadé hodnotit jako systematické a opakované a nelze ho tudiZ povaZovat za prilezZitostné
pfedani ani za predani, které neni opakované. Vedle toho bude preddni napfiklad zpravidla
povaZovano za predani, které neni prilezitostné nebo které je opakované, pokud je dovozci udajl
obecné poskytnut pfimy pfistup k databazi (napt. pres rozhrani IT aplikace).

5 Viz recital 114.

6 Pracovni skupina zfizenda podle &lanku 29, WP 114, s. 7.

7 Viz pracovni skupina zfizena podle ¢ldnku 29, WP 114, s. 7. Evropsky soudni dviir opakované zdlraznil, Ze
,ochrana zakladniho prava na respektovani soukromého Zivota na unijni Urovni vyZzaduje, aby vyjimky z ochrany
osobnich Udajl a jeji omezeni byly ¢inény v mezich toho, co je naprosto nezbytné“ (rozsudek ze dne 16. prosince
2008, Satakunnan Markkinapdrssi a Satamedia, C-73/07, bod 56; rozsudek ze dne 9. listopadu 2010, Volker und
Markus Schecke a Eifert, C-92/09 a C-93/09, bod 77; rozsudek Digital Rights, bod 52; rozsudek ze dne 6. fijna
2015, Schrems, C-362/14, bod 92; rozsudek ze dne 21. prosince 2016, Tele2 Sverige AB, C-203/15, bod 96). Viz
také zprava o Dodatkovém protokolu k Umluvé 108 o kontrolnich organech a preshranicnich tocich udaja, ¢l. 2
odst.2 pism.a), s.6, kter& je dostupnd na https://www.coe.int/en/web/conventions/full-list/-
/conventions/treaty/181.1).




V recitdlu 111 se tyto vyjimky rozliSuji, nebot se v ném vyslovné uvadi, Zze vyjimky v souvislosti se
»smluvnimi a ,prdvnimi naroky” (¢l. 49 odst. 1 prvni pododstavec pism. b), c) a e)) se omezuji na
,prilezZitostné” predani, zatimco toto omezeni chybi u ,vyjimky na zakladé vyslovného souhlasu®,
,Vyjimky na zakladé dllezZitych dlvodl vefejného zajmu”, ,vyjimky na zakladé Zivotné duleZitych
zajma“ a ,vyjimky v pripadé rejstiiku“ podle ¢l. 49 odst. 1 prvniho pododstavce pism. a), d), f) a g).

Je vsak tfeba zdlraznit, Ze i vyjimky, které se vyslovné neomezuji na , pfilezitostné” ptedani nebo na
predani, které ,neni opakované”, musi byt vykladany zplsobem, ktery neni v rozporu se samotnou
podstatou vyjimek jakoZzto vyjimek z pravidla, Ze neni mozné osobni Udaje predavat do treti zemé,
pokud dotycna zemé nezajisti odpovidajici Uroven ochrany nebo pfipadné nejsou poskytnuty vhodné
zéruky?.

Kritérium nezbytnosti

Zastresujici podminkou pro pouZiti nékolika vyjimek je, Ze pfedani Gdajd musi byt ,,nezbytné” pro urcity
ucel. Kritérium nezbytnosti se pouZije pfi posuzovani mozného uplatnéni vyjimek podle ¢l. 49 odst. 1
prvniho pododstavce pism.b), c), d), e) af). Toto kritérium vyZaduje, aby vyvozce udaji v EU
vyhodnotil, zda Ize predani osobnich Udaji povaZovat za nezbytné pro konkrétni Gcel vyjimky, ktera
ma byt pouzita. Vice informaci o konkrétnim pouziti kritéria nezbytnosti u jednotlivych dotcenych
vyjimek je uvedeno niZe v pfislusnych oddilech.

Clanek 48 v souvislosti s vyjimkami

Obecné nafizeni o ochrané osobnich Gdaju prichazi v ¢lanku 48 s novym ustanovenim, k némuz je pfi
zvaZovéni predani osobnich tdajil potieba prihlédnout. Clanek 48 a odpovidajici recital 115 stanovuji,
Ze rozhodnuti spravnich nebo soudnich organi tfeti zemé nejsou sama o sobé opravnénym dldvodem
pro predani udaju do tretich zemi. Pfredani v reakci na rozhodnuti organ( treti zemé je tudiz v kazdém
pFipadé zdkonné pouze tehdy, jestlize splfiuje podminky uvedené v kapitole V°.

V situacich, kdy existuje mezinarodni dohoda, jako je smlouva o vzajemné pravni pomoci, by podniky
z EU mély obecné odmitat pfimé Zadosti a odkazovat Zadajici organ treti zemé na existujici smlouvu
o vzajemné pravni pomoci nebo dohodu.

Tento vyklad rovnéz presné odpovida clanku 44, ktery stanovuje zastfesujici zasadu uplatfiovanou na
vSechna ustanoveni kapitoly V s cilem zajistit, aby nebyla oslabena uroven ochrany fyzickych osob
zarucena obecnym nafizenim o ochrané osobnich udaju.

Viz recital 115, &tvrta véta.



2. SPECIFICKY VYKLAD USTANOVEN{ CLANKU 49

2.1 Dany subjekt udajt byl informovan o moznych rizicich, kterd pro néj v dusledku
absence rozhodnuti o odpovidajici ochrané a vhodnych zaruk vyplyvaji, a nasledné

k navrhovanému predani vydal svidj vyslovny souhlas — €l. 49 odst. 1 prvni pododstavec
pism. a)

Obecné podminky k tomu, aby souhlas byl povazovén za platny, jsou vymezeny v &l. 4 odst. 111°
a v ¢lanku 7 obecného nafizeni o ochrané osobnich Gdaja!!. Pracovni skupina zfizena podle &lanku 29
poskytuje k ttmto obecnym podminkam tykajicim se souhlasu voditko v samostatném dokumentu,
s nimZ se Evropsky sbor pro ochranu osobnich Udajd ztotoZfiuje'?. Tyto podminky se vztahuji rovné:
na souhlas v souvislosti s ¢l. 49 odst. 1 pism. a). Ma-li vSak byt souhlas povaZovan za platny pravni
dlivod pro mezinarodni predani udajl do tfetich zemi a mezinarodnim organizacim, jak je stanoveno
v €l. 49 odst. 1 prvnim pododstavci pism. a), musi splfiovat urcité dal$i naleZitosti, na néz se tento
dokument zaméri.

Tento oddil 1 obecnych pokyn( je tudiZ zapotrebi vykladat ve spojeni s obecnymi pokyny pracovni
skupiny zfizené podle ¢lanku 29 k souhlasu, s nimiz se Evropsky sbor pro ochranu osobnich udajl
ztotoZnuje a které poskytuji podrobnéjsi rozbor vykladu obecnych podminek a kritérii souhlasu podle
obecného nafizeni o ochrané osobnich Gdaji®. Je rovnéZ potieba uvést, e podle &l. 49 odst. 3 se
organy verejné moci nemohou na tuto vyjimku odvoldvat pfi vykonu své ufedni pravomoci.

V ¢l. 49 odst. 1 prvnim pododstavci pism. a) se uvadi, Ze k pfedani osobnich udajl do treti zemé nebo
mezindrodni organizaci mUZe dojit, jestliZze neexistuje rozhodnuti o odpovidajici ochrané podle ¢l. 45
odst. 3 ani vhodné zaruky podle ¢lanku 46, véetné zdvaznych podnikovych pravidel, za podminky, Ze
»dany subjekt udaji byl informovdn o moZnych rizicich, kterd pro néj v disledku absence rozhodnuti
o odpovidajici ochrané a vhodnych zdruk vyplyvaji, a ndsledné k navrhovanému preddni vydal svij
vyslovny souhlas”.

2.1.1 Souhlas musi byt vyslovny

Podle ¢l. 4 odst. 11 obecného nafizeni o ochrané osobnich Udaji by souhlas mél byt svobodny,
konkrétni, informovany a jednoznacny. U této posledni podminky je ¢l. 49 odst. 1 prvni pododstavec
pism. a) prisnéjsi, nebot vyzaduje ,vyslovny” souhlas. Jedna se téZ o novy pozadavek ve srovnani
s ¢l. 26 odst. 1 pism. a) smérnice 95/46/ES, ktery vyZadoval pouze ,nepochybny” souhlas. Obecné
narizeni o ochrané osobnich Udajd vyZaduje vyslovny souhlas v situacich, kdy mohou vyvstat zvlastni
rizika ohroZujici ochranu udajd, a je tudiz potfeba vysoka individualni droven kontroly nad osobnimi
udaji, jako je tomu pfti zpracovani zvlastnich kategorii osobnich udaja (¢l. 9 odst. 2 pism. a)) au
automatizovaného rozhodovani (¢l. 22 odst. 2 pism. c)). Takova zvlastni rizika se vyskytuji rovnéz
v souvislosti s mezinarodnim predavanim udaju.

0 podleél. 4 odst. 11 obecného natizeni o ochrané osobnich Gidajd se ,,souhlasem* subjektu Udajii rozumi jakykoli
svobodny, konkrétni, informovany a jednoznacny projev vile, kterym subjekt Udajd dava prohlasenim ¢i jinym
zjevnym potvrzenim své svoleni ke zpracovani svych osobnich udaju.

11 Bliz3i pokyny k souhlasu jsou také uvedeny v recitdlech 32, 33, 42 a 43.

12 viz pracovni skupina zfizena podle ¢ldnku 29, obecné pokyny k souhlasu podle nafizeni (EU) 2016/679,

WP 259.

13 Tamtéz.



svvs

byl souhlas povaZovan za platny, lze najit v pokynech pracovni skupiny zfizené podle clanku 29
k souhlasu, s nimiZ se Evropsky sbor pro ochranu osobnich udajil ztotoZfiuje.

2.1.2 Souhlas musi byt konkrétni pro urcité predani udaji nebo soubor predani

Jednim z pozadavkl na platny souhlas je, Ze souhlas musi byt konkrétni. Aby souhlas predstavoval
opravnény dlivod pro predani idajl podle ¢l. 49 odst. 1 prvniho pododstavce pism. a), musi byt vydan
konkrétné pro urcité predani udaji nebo soubor predani.

Podminka ,konkrétnosti ma v definici souhlasu zajistit uréitou miru kontroly uZivatell
a transparentnost pro subjekt Udaji. Tento aspekt Uzce souvisi s poZzadavkem, Ze by mél byt souhlas
»informovany“.

Vzhledem k tomu, Ze souhlas musi byt konkrétni, je nékdy nemozné ziskat souhlas subjektu udajt
s budoucim predanim jiz pfedem pti shromazdovani idajd. Napfiklad nelze posoudit dopad na subjekt
udajli, pokud nejsou vyskyt a konkrétni okolnosti predani znamé v okamiziku, kdy je o souhlas
pozadano. Podnik z EU napfiklad shromazduje udaje svych zakaznik( pro konkrétni ucel (dodani zbozi),
aniz by v té dobé uvaZoval o predani téchto Udaju treti strané mimo EU. Nicméné o nékolik let pozdéji
je tento podnik ziskan spolecnosti z tfeti zemé, kterd chce predat osobni Udaje svych zakaznik( jinému
podniku nachazejicimu se mimo EU. Aby toto predani bylo platné podle vyjimky na zakladé souhlasu,
subjekt udajd by mél dat svij souhlas s timto uréitym predanim v okamziku, kdy se predani ocekava.
Souhlas poskytnuty v dobé, kdy podnik z EU shromazdil tyto Udaje za ucelem dodani zbozi, proto
nepostacuje jako divod pro poufZiti této vyjimky pro predpokladané predani osobnich udaji mimo EU
v pozdéjsi dobé.

Vyvozce Udaju si tudiz musi zajistit konkrétni souhlas pfed provedenim pfenosu, prestoze k tomu dojde
az po shromaidéni udajl. Tento pozadavek rovnéz souvisi s tim, Ze souhlas ma byt informovany.
Konkrétni souhlas subjektu Udajl je moZné ziskat pfed predanim a pfi shromazdéni osobnich udaja,
pokud je subjekt idajl informovan o tomto konkrétnim predani a jestlize se okolnosti pfedani nezméni
poté, kdy subjekt udaji konkrétni souhlas udéli. Vyvozce Udajd tudiz musi zajistit, aby byly rovnéz
splnény pozadavky uvedené nize v bodé 1.3.

2.1.3 Souhlas musi byt informovany*®, zejména pokud jde o0 mozna rizika predani ddajl

Tato podminka je obzvlasté ddlezZita, nebot posiluje adale upfesriuje obecny pozadavek
Linformovaného” souhlasu, ktery plati pro jakykoliv souhlas a je uveden v ¢&l. 4 odst. 11%. Obecny
pozadavek ,informovaného” souhlasu jako takovy vyZaduje, aby v pfipadé, Ze je pravnim zakladem pro
predani udaji souhlas podle ¢l. 6 odst.1 pism. a), byl subjekt udajli pfedem radné informovan
o konkrétnich okolnostech predani (tj. o totoZnosti spravce udaj, Ucelu predani, druhu udajd,
existenci prava odvolat souhlas, totoZnosti nebo kategorii pfijemct)Y’.

Kromé tohoto obecného poZzadavku ,,informovaného” souhlasu vyzaduje toto ustanoveni v pfipadé, ze
jsou osobni Udaje predany do tfeti zemé podle ¢l. 49 odst. 1 prvniho pododstavce pism. a), aby
subjekty udaju byly rovnéz informovany o konkrétnich rizicich vyplyvajicich ze skutecnosti, Ze jejich
Udaje budou predany do zemé, ktera nezajistuje odpovidajici ochranu, a Ze nejsou zavedeny vhodné

14 Tamtéy.

15 Musi byt rovnéz spinény obecné pozadavky na transparentnost v &lancich 13 a 14 obecného nafizeni
o ochrané osobnich udaju. Vice informaci je uvedeno v obecnych pokynech k transparentnosti podle
nafizeni (EU) 2016/679, WP 260.

16 Viz pracovni skupina zfizend podle €lanku 29, obecné pokyny k souhlasu podle nafizeni (EU) 2016/679,
WP 259.

7 Tamtéz, strana 13.



zaruky s cilem zajistit ochranu Udajd. Poskytnuti téchto informaci je nutné k tomu, aby mél subjekt
udajl moznost udélit souhlas s plnou znalosti téchto konkrétnich skutecnosti o predani, a tudiz se
vyjimka nepoufZije, pokud tyto informace poskytnuty nejsou.

V informacich poskytnutych subjektiim udaja s cilem ziskat souhlas s predanim jejich osobnich udaj
tfetim strandm usazenym v tfetich zemich by rovnéz méli byt uvedeni vsichni pfijemci udaji nebo
kategorie prijemc(, vSsechny zemé, do kterych jsou osobni Udaje pfedavany, Ze je souhlas pravnim
dlivodem pro predani a Ze tfeti zemé, do které udaje budou predany, podle rozhodnuti Evropské
komise nezajistuje odpovidajici Grover ochrany udaja'®. Kromé toho, jak se uvadi vy$e, musi byt
poskytnuty informace o mozZnych rizicich pro subjekt Udajl, kterd vyplyvaji z absence odpovidajici
ochrany v dané tfeti zemi az absence vhodnych zaruk. Takové ozndameni, které by mohlo byt
standardizované, by mélo obsahovat napfiklad informace, Ze v tieti zemi nemusi byt dozorovy ufad
a/nebo Ze v ni nemusi byt zajistény zasady zpracovani idaji a/nebo prava subjektd adaja.

V konkrétnim pfipadé, kdy je pfedani provadéno po shromazdéni osobnich tdajl od subjektu tGdaju,
by mél vyvozce Udajl informovat subjekt (dajd o predani a o jeho rizicich pred takovym predanim, aby
ziskal vyslovny souhlas subjektu Gdaji s ,,navrhovanym* predanim.

Jak ukazuje vyse uvedeny rozbor, obecné nafizeni o ochrané osobnich Gdajd nastavuje vysokou latku
pro pouzivani vyjimky na zdkladé souhlasu. Tato vysoka latka ve spojeni se skute€nosti, Ze souhlas
poskytnuty subjektem Gdaji maze byt kdykoliv odvolan, znamend, Ze souhlas nemusi byt vhodnym
dlouhodobym Fesenim pro predani Uidajd do tfetich zemi.

2.2 Pfedani je nezbytné pro splnéni smlouvy mezi subjektem Udajd a spravcem nebo
pro provedeni opatfeni prfijatych pred uzavrenim smlouvy na zadost subjektu

udajt — (¢l. 49 odst. 1 prvni pododstavec pism. b))
Vzhledem k recitdlu 111 mzZe k predani Udaji na zakladé této vyjimky dojit, , pokud je preddni
pFileZitostné a nezbytné v souvislosti se smluvnimi (...) ndroky (...)“*°.

PrestoZe se vyjimky souvisejici s plnénim smlouvy mohou obecné jevit jako potencialné velmi Siroké,
jsou omezeny kritérii ,,nezbytnosti” a ,prileZitostného preddni”.

Nezbytnost preddni udaji

LKritérium nezbytnosti“’® omezuje polet pfipadd, ve kterych se Ize odvolavat na ¢l. 49 odst. 1 prvni

pododstavec pism. b)?. VyZaduje Uzkou a podstatnou souvislost mezi pfeddnim udajli a Gcely smlouvy.

Tuto vyjimku napfriklad nelze pouzit, jestlize skupina podnikd z obchodnich dlvodl centralizovala
v tfeti zemi své funkce fizeni plateb a lidskych zdrojd pro vsechny zaméstnance, nebot neexistuje zadna
pFima a objektivni souvislost mezi plnénim pracovni smlouvy a takovym pfedanim Gdaji?%. K tomuto
konkrétnimu predani vsak muize dojit na jiném vhodném zakladé stanoveném v kapitole V, jako
napriklad standardni smluvni dolozky nebo zavazné podnikové predpisy.

18 posledni zminény poZadavek rovné? vyplyvé z povinnosti informovat subjekty Gdajd (€l. 13 odst. 1 pism. f),

¢l. 14 odst. 1 pism. e)).

19 Kritérium ,,ptileZitostného” pfedani je uvedeno ve 111. bodé odlivodnéni a vztahuje se na vyjimky podle

¢l. 49 odst. 1 prvniho pododstavce pism. b), c) a e).

20 Viz rovnéz stanovisko &. 6/2014 pracovni skupiny zfizené podle &lanku 29 k pojmu opravnénych zajma spravce
Udaju podle ¢lanku 7 smérnice 95/46/ES, WP 217.

21 poZadavek ,nezbytnosti” Ize rovnéZ najit ve vyjimkach stanovenych v &l. 49 odst. 1 pism. c) aZ f).

22 Kromé toho takové piedani nebude povaZovéno za ptileZitostné (viz nize).



Na druhou stranu lze pfedani osobnich idajt o jednotlivych klientech cestovni kancelare hotellim nebo
jingym obchodnim partnerim vyuzivanym pfi zajistovani pobytu téchto klient(i v zahranié¢i povazovat za
nezbytné pro Géely plnéni smlouvy uzaviené mezi cestovni kancelati a klientem, nebot v tomto pripadé
existuje dostatecné Gzka a podstatna souvislost mezi predanim udajd a ucely smlouvy (zajisténi cesty
klient().

Tuto vyjimku nelze pouZit pro predani dodatecnych informaci, které nejsou nezbytné pro splnéni
smlouvy, popfipadé pro splnéni pfedsmluvnich opatfeni poZadovanych subjektem Gdaja?3; u dalich
informaci by tudiz byly zapotrebi jiné nastroje.

PrileZitostné preddni

Osobni udaje mohou byt predany na zakladé této vyjimky jen tehdy, kdyZz je toto predani
pFileZitostné?*. To, zda lze pFeddni Udajii nebo jednotlivd predani Gdaja oznadit za ,pFileZitostng ¢i
nikoliv, by se muselo urcit v jednotlivych pfipadech.

Predani zde Ize povaZovat za prilezitostné naptiklad v pfipadé, Ze jsou osobni Udaje vedouciho prodeje,
ktery podle své pracovni smlouvy cestuje za rlznymi klienty v tfetich zemich, zaslany témto klientim
z dlvodu sjednani schizek. Predani by rovnéz bylo mozné povaZovat za prileZitostné, pokud banka
v EU preda osobni Udaje bance v tfeti zemi za Ucelem provedeni platebniho pfikazu klienta, jestlize
k tomuto predani nedochdzi v rdmci trvalé spoluprace mezi témito dvéma bankami.

Pfeddni by se naopak neposuzovala za ,pfileZitostnd” v ptipadé, Ze nadndrodni spole¢nost porada
Skoleni v tfeti zemi a systematicky predava osobni Udaje zaméstnancd, ktefi se kurzu ucastni (napf.
Udaje jako jméno a pracovni zarazeni, ale potencidlné také stravovaci pozadavky nebo omezeni
pohyblivosti). Pfedani tdajl, k némuz dochazi pravidelné v ramci trvalého vztahu, by se povaZovalo za
systematické a opakované, a tedy za prekracujici , pfileZitostny” ramec. V tomto pfipadé proto mnoha
predani udajd v ramci obchodniho vztahu nemohou vychazet z ¢l. 49 odst. 1 prvniho pododstavce
pism. b).

Podle ¢l. 49 odst. 3 se tato vyjimka nevztahuje na Cinnosti provadéné orgdny verejné moci pfi vykonu
jejich urednich pravomoci.

2.3 Pfedani je nezbytné pro uzavreni nebo splnéni smlouvy, kterd byla uzaviena
v zajmu subjektu udajd mezi spravcem a jinou fyzickou nebo pravnickou

osobou — (¢l. 49 odst. 1 prvni pododstavec pism. c))

Vyklad tohoto ustanoveni se nezbytné podoba vykladu ¢l. 49 odst. 1 prvniho pododstavce pism. b) —
konkrétné v tom, Ze se na predani Uudajl do tfeti zemé nebo mezinarodni organizaci, jestlize neexistuje
rozhodnuti o odpovidajici ochrané podle ¢l. 45 odst. 3 ani vhodné zaruky podle ¢lanku 46, mize
vztahovat vyjimka podle ¢l. 49 odst. 1 prvniho pododstavce pism. c), pokud Ize predani povazovat za
,hezbytné pro uzavieni nebo splnéni smlouvy, kterd byla uzaviena v zdjmu subjektu udaji mezi
sprdvcem a jinou fyzickou nebo prdvnickou osobou*.

Kromé kritéria nezbytnosti se v recitalu 111 stanovi, Ze k predani tdaji mlze dojit pouze tehdy, ,pokud
je preddni pfileZitostné a nezbytné v souvislosti se smluvnimi (...) ndroky (...)“. Kromé ,kritéria
nezbytnosti“ 1ze tudiZ osobni Udaje predavat na zakladé této vyjimky pouze v pripadé, Ze je predani
prilezitostné.

23 Obecnéji feeno, véechny vyjimky podle €l. 49 odst. 1 prvniho pododstavce pism. b) aZ f) umoZiuji pfedavat
pouze Udaje, které jsou pro ucel predani nezbytné.
24 Obecnd definice pojmu ,,pfileZitostny” je uvedena na strané 4.



Nezbytnost prfeddni udaju a uzavreni smlouvy v zdjmu subjektu udaju

Pokud organizace zajistuje za obchodnimi Géely externé ¢innosti, jako je sprava mezd, prostfednictvim
poskytovatell sluzeb mimo EU, tato vyjimka nemUze slouZit jako zaklad pro predani udajd pro takové
ucely, nebot nelze dovodit Uzkou a podstatnou spojitost mezi predanim Gdajd a smlouvou uzavienou
v zajmu subjektu udajl, prestoZe je konecnym ucelem predani udajl sprava mezd dotycného
zaméstnance®. Vhodnéjsi zdklad pro takové predani mohou poskytovat jiné ndastroje uvedené
v kapitole V, napfiklad standardni smluvni dolozky nebo zavazné podnikové predpisy.

PrileZitostné preddni

Osobni Udaje Ize na zakladé této vyjimky predavat pouze pokud je predani prilezitostné, stejné jako je
tomu na zakladé vyjimky podle €l. 49 odst. 1 prvniho pododstavce pism. b). Pro posouzeni, zda je
pFedani pFileZitostné, je tudiZ potifeba provést stejné zhodnoceni®.

A konecné podle €l. 49 odst. 3 se tato vyjimka nevztahuje na ¢innosti provadéné organy verejné moci
pfi vykonu jejich UFednich pravomoci?’.

2.4 Predani je nezbytné z dullezitych dlvod( verejného zajmu — (¢l. 49 odst. 1 prvni
pododstavec pism. d))

Tato vyjimka, obvykle oznacovana jako ,vyjimka na zakladé duleZitého verejného zajmu®“, se velmi
podobd ustanoveni obsazenému v €l. 26 odst. 1 pism. d) smérnice 95/46/ES®, které stanovuje, Ze
predani mlze byt provedeno za podminky, Ze je nezbytné nebo se stava pravné zdvaznym pro
zachovani dlilezitého verejného zajmu.

Podle €l. 49 odst. 4 mohou vést k poutziti této vyjimky pouze verejné zajmy uznané pravem Unie nebo
pravem clenského statu, které se na spravce vztahuje.

Nicméné pro pouZziti této vyjimky nepostacuje, Ze je predani Uidaji vyZzadovano (napriklad organem
treti zemé) kvuli vySetfovani, které je ve vefejném zajmu tieti zemé, jenz v abstraktnim smyslu existuje
rovnéz v pravu EU nebo ¢lenského statu. Pokud napftiklad organ treti zemé Zzada o predani udajd pro
ucely vysetfovani zamérujiciho se na boj proti terorismu, pouha existence pravnich predpist EU nebo
¢lenského stdtu zamérujicich se také na boj proti terorismu neni pro poufZiti ¢l. 49 odst. 1 prvniho
pododstavce pism. d) na takové pfedani dostateénym ddvodem. Jak v pfedchozich vyjadienich?
zdUrazriuje pracovni skupina zfizena podle ¢lanku 29, ktera je predchidkyni Evropského sboru pro
ochranu osobnich Udajl, tato vyjimka se uplatni spiSe jen tehdy, kdyz Ize vyvodit i z prava EU nebo
prava Clenského statu, které se na spravce vztahuje, Ze je takové predani udajl povoleno pro ucely
dllezZitého vefejného zajmu, mimo jiné na zakladé vzajemnosti v pfipadé mezinarodni spoluprace.
Ukazatelem pfi posuzovani existence verejného zajmu podle ¢l. 49 odst. 1 prvniho pododstavce
pism. d) mize byt existence mezinarodni dohody nebo Umluvy, kterd uznava urcity cil a stanovuje
mezinarodni spolupraci pro dosaZeni takového cile, jsou-li EU nebo clenské staty smluvni stranou
takové dohody nebo umluvy.

25 Kromé toho takové piedani nebude povaZovano za pfileZitostné (viz nize).

26 Obecnd definice pojmu ,pfileZitostny” je uvedena na strané 4.

27 Vice informaci viz oddil 1 na stran& 5 vyse.

2 S\MERNICE EVROPSKEHO PARLAMENTU A RADY 95/46/ES ze dne 24. fijna 1995 o ochrané fyzickych osob
v souvislosti se zpracovanim osobnich idaji a o volném pohybu téchto Gdaja.

29 Stanovisko €. 10/2006 pracovni skupiny zfizené podle &lanku 29 ke zpracovani osobnich Gdajti Spoleénosti
pro celosvétovou mezibankovni financni komunikaci (Society for Worldwide Interbank Financial
Telecommunication (SWIFT)), WP 128, s. 25.
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PrestoZe je uréeno zejména k pouZiti ze strany organ(i vefejné moci, o ustanoveni ¢l. 49 odst. 1 prvniho
pododstavce pism. d) se mohou opfit také soukromé subjekty. Oporou pro to jsou také nékteré
z pfikladd vyjmenovanych v recitalu 112, které zmifuji pfedani organy verejné moci i soukromymi
subjekty°.

Podstatnym poZadavkem pro poufZiti této vyjimky je tudiz zjisténi dileZitého verejného zajmu, a nikoli
povaha organizace (vefejna, soukroma nebo mezinarodni organizace), ktera Udaje predava a/nebo
prijima.

V recitdlech 111 a 112 se uvadi, Ze se tato vyjimka neomezuje na predani udajl, které je
,prileZitostné“3!. To viak neznamena, Ze k pfedani Udajl vychazejicimu z vyjimky na zakladé duleZitého
verejného zajmu podle ¢l. 49 odst. 1 prvniho pododstavce pism. d) mizZe dochazet ve velkém rozsahu
a systematicky. Je spiSe nutno dodrZet obecnou zédsadu, podle které se vyjimky stanovené v ¢lanku 49
nesmi v praxi stat ,pravidlem*, nybrz se musi omezit na konkrétni situace a kazdy vyvozce udajl musi
zajistit, aby pfedani splnilo pfisné kritérium nezbytnosti®2.

Dochazi-li k predani udaji v ramci bézné podnikatelské ¢innosti nebo postupu, Evropsky sbor pro
ochranu osobnich udaji viem vyvozclim udajll (zejména vefejnym subjektliim33) diirazné doporuéuje,
aby takové predani udajl zasadili do ramce vhodnych zaruk podle ¢lanku 46 namisto toho, aby se
opirali o vyjimku podle ¢l. 49 odst. 1 prvniho pododstavce pism. d).

2.5 Pfedani je nezbytné pro urceni, vykon nebo obhajobu pravnich narokd — (¢l. 49

odst. 1 prvni pododstavec pism. e))
Urceni, vyvkon nebo obhajoba prdvnich ndroku

Podle ¢l. 49 odst. 1 prvniho pododstavce pism. e) muiZe k predani dojit v pfipadé, Ze ,predadni je
nezbytné pro urceni, vykon nebo obhajobu prdvnich ndaroki“. V recitalu 111 se stanovi, Ze predani je
mozné provést, pokud je ,pfileZitostné a nezbytné v souvislosti se smluvnimi i pravnimi ndroky, bez
ohledu na to, zda probihd v soudnim fizeni nebo ve sprdvnim i jakémkoli mimosoudnim fizeni, véetné
fizeni pred requlacnimi orgdny”. To zahrnuje celou fadu ¢innosti, napfiklad v souvislosti s vysetfovanim
trestné cinnosti nebo spravnim Setfenim v tfeti zemi (napf. v pfipadé antimonopolniho zakona,
korupce, obchodovani zasvécenych osob nebo v podobnych situacich), kdy lze uvedenou vyjimku
pouzit k predani udaji za ucelem vlastni obhajoby nebo za Ucelem dosaZeni snizeni nebo zruseni
pokuty predpokladané zakonem napft. v antimonopolnim Setfeni. Tato vyjimka se mlzZe vztahovat také
na predani udajl pro ucely formalniho pfipravného fizeni v obcanskopravnim fizeni. Mize rovnéz
zahrnovat jednani vyvozce Udaja s cilem zahdjit fizeni v tieti zemi, napfiklad pti zahajovani soudniho
fizeni nebo Zadani o schvaleni fuze. Vyjimku nelze pouzit k odivodnéni pfedani osobnich Gdajd na

7 vr

zakladé pouhé moznosti, Ze v budoucnu mize byt vedeno soudni nebo formalni fizeni.

Tuto vyjimku lze pouzit na Cinnosti provadéné organy verejné moci pfi vykonu jejich arednich
pravomoci (¢l. 49 odst. 3).

30 ... mezindrodni vymény udajii mezi orgdny pro hospoddiskou soutéZ, dafiovymi & celnimi spravami, orgdny

finanéniho dohledu, utvary pfislusnymi v oblasti socidlniho zabezpeceni nebo verejného zdravi, napfiklad
v pfipadé vysledovdni kontakt( v souvislosti s nakaZlivymi chorobami nebo za tcelem omezeni nebo odstranéni
dopingu ve sportu.”

31 Obecnd definice pojmu ,pfileZitostny” je uvedena na strané 4.

32 Viz také strana 3.

33 Napfiklad orgény finanéniho dohledu, které si vyménuji Gdaje v souvislosti s mezinadrodnim pfedanim osobnich
Udaju pro Ucely spravni spoluprace.
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Spojeni pojmU ,,pravni naroky” a , fizeni“ naznacuje, Ze pfislusné fizeni musi mit zaklad v pravu, véetné
formalniho, zakonem stanoveného procesu, ale nemusi se nutné omezovat na soudni ¢i spravni fizeni
(,,¢i jakékoli mimosoudni fizeni“). Vzhledem k tomu, Ze predani musi probéhnout v fizeni, je zapotrebi
Uzka spojitost mezi pfedanim Gdajd a konkrétnim fizenim tykajicim se predmétné situace. Hypoteticka

pouzitelnost urcitého druhu fizeni by nepostacovala.

Je potreba, aby si spravci Udajl a zpracovatelé Udajli uvédomili, Ze vnitrostatni pravo mlze rovnéz
obsahovat takzvana , blokacni ustanoveni, ktera jim zakazuji nebo omezuji pfedavani osobnich udaju
zahrani¢nim soudlm nebo pfipadné jinym zahrani¢nim oficidlnim orgdnim.

Nezbytnost preddni udaji

Pfredmétné predani (daju lze provést pouze v pfipadg, Ze je nezbytné pro urceni, vykon nebo obhajobu
dotceného pravniho naroku. Toto , kritérium nezbytnosti“ vyZzaduje Uzkou a podstatnou spojitost mezi
pfedmétnymi Udaji a konkrétnim uréenim, vykonem nebo obhajobou pravniho postaveni®*. Pouhy
zadjem organl treti zemé nebo pfipadna , dobra vile” organu treti zemé by jako takové nepostacovaly.

PfestoZe v reakci na Zadost nebo pfi zahajovani soudniho fizeni miZe byt vyvozce udajli v pokuseni
predat vSechny potenciadlné relevantni osobni Udaje, nebylo by to v souladu stouto vyjimkou ani
s obecnym natizenim o ochrané osobnich Gdajd obecné, nebot to (podle zdsady minimalizace Gdaju)
zdUrazniuje, Ze osobni Udaje musi byt pfimérené, relevantni a omezené na nezbytny rozsah ve vztahu
k Ucelu, pro ktery jsou zpracovavany.

V souvislosti se soudnim fizenim pracovni skupina zfizena podle ¢lanku 29, kterd je predchadkyni
Evropského sboru pro ochranu osobnich udajq, jiz stanovila viceurovinovy pfistup k otazce, zda by
osobni Udaje mély byt pfedany, véetné uplatnéni této zasady. Prvnim krokem by mélo byt peclivé
posouzeni, zda by v konkrétnim pfipadé postacovaly anonymizované Gdaje. Pokud tomu tak neni, pak
by bylo mozné zvazit pfedani pseudonymizovanych udaju. Jestlize je nutné zaslat osobni Gdaje do treti
zemé, méla by byt pred pfedanim posouzena jejich relevantnost pro urcitou zaleZitost tak, aby byly
predany a zpristupnény pouze osobni Udaje, které jsou skute¢né nezbytné.

PrileZitostné preddni

Takové predani by mélo byt provedeno pouze v pfipadé, Ze je pfilezitostné. Informace o definici
prilezitostného predani Ize najit v pfislusném oddilu o ,pfilezitostném” predani a predani, které ,,neni
opakované“®®, Vyvozci Udaji by méli kazdy konkrétni pfipad pedlivé posoudit.

2.6 Predani je nezbytné k ochrané Zivotné dulezitych zajmu subjektu Gdajl nebo jinych
osob v pfipadé, Ze subjekt udajl neni fyzicky nebo pravné zpusobily udélit svij

souhlas — (¢l. 49 odst. 1 prvni pododstavec pism. f))

Vyjimka podle ¢l. 49 odst. 1 prvniho pododstavce pism. f) se pfirozené pouZije v pfipadé, Ze jsou udaje
predavany v pripadé naléhavych zdravotnich divodil a pokud se predpoklada, Ze je takové predani
pfimo nezbytné k poskytnuti zdravotni péce.

Musi byt tedy napfiklad pravné mozné predat Udaje (véetné urcitych osobnich udajl), jestlize je subjekt
udajl nachazejici se mimo EU v bezvédomi nebo potrebuje neodkladnou zdravotni péci a tyto Udaje
mUlZe poskytnout pouze vyvozce Udaji (napf. jeho obvykly lékaF) usazeny v Clenském staté EU.

34 Viz 111. bod odlivodnéni: ,,nezbytné v souvislosti se smluvnimi & pravnimi naroky.”
35 Strana 4.
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V takovych pripadech zakon predpoklada, Ze bezprostiedni riziko vazné ujmy zplsobené subjektu
udajl prevazi nad otazkou ochrany tdaju.

Pfedani se musi vztahovat k individualnimu zajmu dotycného subjektu udajli nebo jiné osoby av
pfipadé, Ze se tyka udajli o zdravotnim stavu, musi byt nezbytné pro urceni potfebné diagndzy. Tuto
vyjimku tedy nelze pouzit k odlivodnéni predani osobnich lékafskych udajd mimo EU, pokud ucelem
predani neni osetfit subjekt idajd nebo jinou osobu v urcitém zdravotnim stavu, ale napfiklad provadét
obecny lékarsky vyzkum, ktery pfinese vysledky aZz nékdy v budoucnu.

Obecné nafizeni o ochrané osobnich udajl nicméné neomezuje pouZivani této vyjimky na télesnou
integritu ¢lovéka, nybrz ponechava rovnéz prostor napfiklad pro zvazeni ptipadd, kdy by méla byt
chranéna dusevni integrita ¢lovéka. V takovém pripadé by dotéena osoba rovnéz nebyla fyzicky nebo
pravné zpUsobild udélit souhlas s predanim svych osobnich Gdajd. Dotycna fyzicka osoba, jejiz osobni
Udaje jsou predavany, navic nesmi byt fyzicky ani pravné schopna udélit souhlas s timto predanim.

Tuto vyjimku vSak nelze pouzit, pokud je subjekt dajd schopny ucinit platné rozhodnuti a Ize si vyzadat
jeho souhlas.

Pokud jsou napftiklad osobni Udaje vyZadovany ktomu, aby se zabranilo nucenému vystéhovani
z nemovitosti, tato vyjimka se na takovou situaci nevztahuje, prestoze se bydleni povaZzuje za Zivotné
dalezity zajem, nebot dotyéna osoba muzZe udélit souhlas s pfedanim svych Gdaja.

Tato schopnost udinit platné rozhodnuti miZe zaviset na télesné, dusevni, ale i pravni nezpUlsobilosti.
AniZz by byly dotceny vnitrostatni mechanismy zastupovani, pravni nezplsobilost mizZe zahrnovat
napriklad pripad nezletilé osoby. Tato pravni nezplsobilost musi byt v zavislosti na pripadé prokazana
potvrzenim |ékarfe o dusevni nezpUsobilosti doty¢né osoby nebo uUfednim dokladem potvrzujicim
pravni postaveni dotycné osoby.

Na predani udajli mezinarodni humanitarni organizaci, které je nezbytné za ucelem vykonani tkolu na
zakladé Zenevskych umluv nebo k uplatfiovani mezindrodniho humanitarniho prava pouzitelného
v ozbrojenych konfliktech, by se rovnéz mohl vztahovat ¢l. 49 odst. 1 prvni pododstavec pism. f), viz
recitdl 112. Opét plati, Ze se musi jednat o pripady, kdy subjekt Gdajd neni fyzicky nebo pravné
zpUsobily udélit souhlas.

Pouziti této vyjimky lze odlivodnit v pfipadé predani osobnich udaji poté, kdy doslo k pfirodni
katastrofé, a v souvislosti se sdilenim osobnich informaci se subjekty a osobami pro tcely zachrannych
operaci (naptiklad s pfibuznymi obéti katastrofy i se statnimi orgdny a zadchrannymi sluzbami). Takové
neocekdvané udalosti (povodné, zemétfeseni, hurikany atd.) mohou opravriovat k naléhavému
predani urcitych osobnich udaju, aby napfiklad bylo mozné zjistit misto, kde se obéti nachazeji, a jejich
stav. V takovych situacich se predpokladd, Zze dotycny subjekt Udaji neni schopen udélit souhlas
s pfedanim svych udaju.

2.7 Pfredani z vefejného rejstriku — (¢l. 49 odst. 1 prvni pododstavec pism. g) a ¢l. 49

odst. 2)

Ustanoveni ¢l. 49 odst. 1 prvniho pododstavce pism. g) a €l. 49 odst. 2 umozZnuji za urcitych podminek
predani osobnich udajl z rejstfiku. Rejstrik je obecné definovan jako ,(pisemny) zdaznam obsahujici
pravidelné zdpisy nebo informace” nebo jako ,, Ufedni seznam nebo evidence jmen ¢ poloZek“3®, pfitemi
v kontextu ¢lanku 49 by rejstfik mohl byt v pisemné nebo elektronické podobé.

36 Merriam Webster Dictionary, https://www.merriam-webster.com/dictionary/register (22.1.2018); Oxford
Dictionary https://en.oxforddictionaries.com/definition/register (22.1.2018).
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Predmétny rejstfik musi byt na zakladé prava Unie nebo clenského statu uréen pro informovani
verejnosti. Soukromé rejstiky (ty, za které nesou odpovédnost soukromé subjekty) jsou tudiz mimo
oblast plsobnosti této vyjimky (napfiklad soukromé rejstfiky, jejichz prostfednictvim se posuzuje
uvéruschopnost).

Rejstfik musi byt pfistupny k nahliZzeni bud
a) verejnosti obecné, nebo
b) jakékoli osobé, ktera mize prokazat opravnény zajem.

Mohlo by se naptiklad jednat o: obchodni rejsttiky, rejstriky sdruzeni, trestni rejstriky, katastry
nemovitosti nebo verejné registry vozidel.

Kromé obecnych poZadavki tykajicich se zaloZzeni samotnych rejstfikd muZe k predani udajl z téchto
rejstfik( dojit pouze tehdy, pokud jsou v kazdém konkrétnim pfipadé splnény podminky pro nahlizeni
stanovené pravem Unie nebo clenského statu (viz tyto obecné podminky v ¢l. 49 odst. 1 prvnim
pododstavci pism. g)).

Spravci Udaj a zpracovatelé udaju, ktefi chtéji predavat osobni Udaje na zakladé této vyjimky, nesmi
zapominat, Ze nelze predavat veskeré osobni Udaje nebo veskeré kategorie osobnich Gdaju, které jsou
v rejstiiku obsazeny (Cl. 49 odst. 2). Pokud je predani provadéno z rejstfiku zfizeného na zakladé
pravnich predpist a ur¢eného k nahlizeni osobam s opravnénym zajmem, predani lze uskutecnit pouze
na zadost téchto osob nebo pokud jsou tyto osoby jejich pfijemci, pficemz je tfeba zohlednit zajmy
a zékladni prava subjektu udaji¥’. Vyvozci idajl by pfi posuzovani toho, zda je pfedani vhodné, museli
vzdy individualné zvazit zajmy a prava subjektu udaja.

Dalsi poufZiti osobnich udaji z téchto rejstfika tak, jak je uvedeno vyse, je mozné pouze v souladu
s platnymi pravnimi predpisy o ochrané osobnich udaju.

Tuto vyjimku Ize rovnéz pouZit na ¢innosti provadéné organy verejné moci pfi vykonu jejich urednich
pravomoci (€l. 49 odst. 3).

2.8 Zavainé opravnéné zajmy — (¢l. 49 odst. 1 druhy pododstavec)

Ustanoveni €l. 49 odst. 1 druhého pododstavce zavadi novou vyjimku, kterd predtim ve smérnici
obsaZena nebyla. Pfi spInéni nékolika konkrétnich, vyslovné vyjmenovanych podminek Ize osobni udaje
predat, pokud je to nezbytné pro Ucely zavaznych opravnénych zajmu vyvozce udaju.

Pfedpis tuto vyjimku pojima jako krajni moZznost, nebot se pouzije pouze tehdy, pokud ,by nékteré
pfeddni nemohlo byt zaloZeno na nékterém z ustanoveni cldnku 45 nebo 46, vietné ustanoveni
o zdvaznych podnikovych pravidlech, a Zddnd z vyjimek pro specifickou situaci neni pouZitelng.®

Tento vicelUroviovy pristup pfi zvaZzovani pouZziti vyjimek jako zakladu pro pfedani Gdajd vyZaduje, aby
bylo pred pouZitim vyjimky podle ¢l. 49 odst. 1 druhého pododstavce zvazeno, zda je mozné uplatnit
nastroj pro predani udaji stanoveny v ¢lanku 45 nebo 46 nebo nékterou ze zvlastnich vyjimek
uvedenych v €l. 49 odst. 1 prvnim pododstavci. Vyjimku podle ¢l. 49 odst. 1 druhého pododstavce Ize
pouzit pouze ve zbyvajicich pfipadech podle recitdlu 113 ajeji pouZiti zavisi na znacném poctu
podminek vyslovné stanovenych pravnim predpisem. V souladu se zdsadou odpovédnosti zakotvenou
v obecném nafizeni o ochrané osobnich Udaju® tudiz vyvozce Gdaji musi byt schopen prokazat, Ze

37 Viz recitdl 111 obecného nafizeni o ochrané osobnich udaja.
38 Ustanoveni €&l. 49 odst. 1 druhého pododstavce obecného nafizeni o ochrané osobnich Gdaja.
39 Ustanoveni €l. 5 odst. 2 a €l. 24 odst. 1.
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nebylo moZné predani udaja provést na zakladé vhodnych zaruk podle ¢lanku 46 ani pouzit nékterou
z vyjimek obsazenych v €l. 49 odst. 1 prvnim pododstavci.

To znamend, Ze vyvozce Udaji miZe prokazat skutecnou snahu vtomto ohledu s pfihlédnutim
k okolnostem predani Udajl. Uvedené muzZe napfiklad v zavislosti na pfipadé zahrnovat prokazani, ze
bylo ovéreno, zda lze pfedani Udaji provést na zakladé vyslovného souhlasu subjekt( idaji s predanim
podle ¢l. 49 odst. 1 prvniho pododstavce pism. a). V nékterych situacich vsak poufZiti jinych nastroj
nemusi byt prakticky mozné. Nékteré typy vhodnych zaruk podle c¢lanku 46 napfriklad nemusi
pFedstavovat redlnou moZnost pro vyvozce udajl, ktery je malym nebo stfednim podnikem.* Stejné
tak tomu muZe byt naptiklad v pfipadé, kdy dovozce udaji vyslovné odmitl uzavfit smlouvu o predani
udajli na zakladé standardnich doloZek o ochrané udajl (¢l. 46 odst. 2 pism. c)) a neni k dispozici Zadna
jind moznost (v zavislosti na daném pripadé, vcetné volby jiného ,dovozce udaji“) —viz také nize
uvedeny odstavec o ,,zavazném* opravnéném zajmu.

ZdvaZné oprdvnéné zdjmy spravce

Podle znéni této vyjimky musi byt pfedani nezbytné pro Ucely zavaznych opravnénych zajma spravce,
které nejsou prevazeny zajmy nebo pravy a svobodami subjektu Gdajd. Zajmy vyvozce Udaju v jeho
postaveni zpracovatele Udajli nebo zajmy dovozce Udajli se neuvazuiji.

Kromé toho jsou relevantni pouze zajmy, které lze uznat za ,,zadvainé“, coz znacné omezuje oblast
plsobnosti vyjimky, nebot ne vSechny myslitelné ,,opravnéné zajmy“ podle ¢l. 6 odst. 1 pism. f) se zde
uplatni. Pouzije se spise urcité vyssi kritérium, které vyZzaduje, aby byl zavazny opravnény zdjem pro
spravce Udajl zasadni. Napfiklad tomu tak mizZe byt v pfipadé, Ze je spravce Gdajl nucen osobni idaje
predat, aby ochranil svoji organizaci nebo systémy pred vaznou bezprostfedni hrozbou nebo pred
pfisnym postihem, ktery by jeho podnikani vazné ovlivnil.

Preddni neni opakované

Podle jeho vyslovného znéni Ize ¢l. 49 odst. 1 druhy pododstavec pouzit pouze na predani, které neni
opakované®!,

Omezeny pocet subjektd udajd

Pfedani se dale musi tykat pouze omezeného poctu subjektl udaji. Vzhledem k zavislosti na
okolnostech neni stanovena Z7adna absolutni hranice, pocet ale musi byt pfimérené nizky
s pfihlédnutim k druhu dotéeného predani udaju.

V praxi pojem ,omezeny pocet subjektd uUdaji“ zavisi na skutecném konkrétnim pripadé. Pokud
napfiklad spravce udajl potfebuje pfedat osobni idaje z dlivodu odhaleni jedineéného a zavazného
bezpecnostniho incidentu, aby ochranil svoji organizaci, je zapotrebi si poloZit otazku, udaje kolika
zaméstnancl by spravce Udaji musel predat, aby byl tento zavazny opravnény zadjem naplnén.

Aby se vyjimka pouZzila, toto predani udaji by se tudiz nemélo vztahovat na vSechny zaméstnance
spravce Udaju, ale spise na urcity omezeny pocet.

VyvaZovdni ,,zdvaznych oprdvnénych zdjma sprdvce” a ,zdjmd nebo prdv a svobod subjektu udaji” na
zdkladé posouzeni vsech okolnosti preddni udaji a zajisténi vhodnych zdruk

40 Napfiklad zdvazné podnikové pFedpisy ¢asto nemusi byt pro malé a stfedni podniky proveditelnou moznosti
z dGivodu predpokladanych znaénych investic ve spravni oblasti.
4 Vice informaci o pojmu ,neni opakované” Ize najit na strané 4.
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Dalsim poZadavkem je pouziti kritéria vyvaZzovani (zdvainych) opravnénych zajmui vyvozce udajl
a zajmU nebo prav a svobod subjektu Gdajd. V tomto ohledu pravni predpis vyslovné vyZaduje, aby
vyvozce Udajl posoudil vSechny okolnosti predmétného predani idaj a na zakladé tohoto posouzeni
zajistil ,vhodné zaruky” ohledné ochrany predanych udajl. Tento poZadavek zdlrazriuje zvlastni tlohu,
jiz mohou zaruky hrat pfi snizovani nezadouciho dopadu, které mize mit predani Udaji na subjekty
udajl, a tudiz potencialné pti ovliviiovani rovnovahy mezi pravy a zajmy tak, aby zajmy spravce udaju
nebyly pfevazeny*.

Pokud jde o zajmy, prava asvobody subjektu udajl, které je potfeba zohlednit, je nutné peclivé
predpovédét a posoudit mozné negativni Ucinky, tj. rlzné pravdépodobna a zavazina rizika, kterd
z pfedéni Udajd mohou vyplynout pro jakykoliv druh (oprdvnéného) zdjmu subjektu Gdaja*. V tomto
ohledu je potifeba zejména zvazit pfipadnou moznou uUjmu (fyzickou a hmotnou, ale také nehmotnou,
kterd se napfiklad tykd poskozeni povésti)*. PFi posuzovani téchto rizik atoho, co by za danych
okolnosti bylo potencidlné mozné povaZovat za ,vhodné zaruky” s ohledem na prdva asvobody
subjektu udaja, by vyvozce udaji mél zvazit zvlasté povahu Udajd, Ucel a dobu trvani zpracovani, jakoz
i situaci v zemi pivodu, v dané tfeti zemi a v pfipadné zemi kone¢ného uréeni®.

Dale pravni predpis vyZaduje, aby vyvozce Udaji jako zaruky uplatnil dal$i opatfeni s cilem
minimalizovat zji$téna rizika vyplyvajici pro subjekt Gdajd z pfedani idaji.% To je v pravnim predpisu
uvedeno jako zavazny poZadavek, a tedy z toho vyplyva, Ze pfi absenci dalSich zaruk pak nad zajmy
spravce v kazdém pfipadé prevazi zajmy nebo prava a svobody subjektu (daji.*” Pokud jde o povahu
takovych zaruk, nelze stanovit obecné poZadavky vztahujici se vtomto ohledu na vsechny pripady,
pricemz zaruky budou spise ve velké mite zaviset na konkrétnim predmétném predani udajl. Zaruky
mohou napfiklad v zavislosti na pripadé zahrnovat opatreni, jejichZ cilem je zajistit, aby udaje byly co
nejdrive po predani vymazany, nebo omezit Ucely, pro které lze Udaje po predani zpracovavat.
Obzvlastni pozornost by méla byt vénovana tomu, zda mize postacovat predani pseudonymizovanych
nebo Sifrovanych Gdajd.*® Navic by méla byt prozkoumdna technickd a organizaéni opatfeni, jejichZ
cilem je zajistit, aby predané udaje nebylo moZné pouzit pro jiné ucely nez jsou ty, které striktné
predpoklada vyvozce udaju.

Informovdni dozorového uradu

42 Dhlezitd uloha zaruk pfi vyvaZzovani zajm0 spravce udajl a subjektd udaj jiz byla zdGraznéna pracovni
skupinou ztizenou podle ¢lanku 29 v dokumentu WP 217, s. 31.

43 Viz recital 75: ,,Rizné pravdépodobnd a zdvaznd rizika pro prdva a svobody fyzickych osob {(...)”.

4 Viz recital 75: ,,R0zné pravdépodobnd a zdvaznd rizika pro prdva a svobody fyzickych osob mohou vyplynout
ze zpracovdni osobnich udaja, které by mohlo vést k fyzické, hmotné nebo nehmotné ujmé.”

5 Viz recital 113.

46 Zatimco v souvislosti s ,b&Znym* kritériem vyvaZovani, které je stanoveno v pravnim predpisu, takova (dalsi)
opatfeni nemusi byt v kazdém pripadé nezbytna (viz pracovni skupina zfizend podle ¢lanku 29, pracovni
dokument k navrhu ad hoc smluvnich doloZek pro predani Udaji mezi zpracovatelem udaji z EU a dil¢im
zpracovatelem Gdaju z tieti zemé, WP 214, s. 41), znéni ¢l. 49 odst. 1 druhého pododstavce naznaduje, Ze jsou
dalsi opatteni povinnd, aby predani Gdajd splfiovalo , kritérium vyvaZovani“ a aby ho tudiz bylo mozné provést
na zakladé této vyjimky.

47 Zatimco v souvislosti s ,béZnym* kritériem vyvaZovani, které je stanoveno v pravnim pfedpisu, takova (dalsi)
opatfeni nemusi byt v kazdém pfipadé nezbytna (viz stanovisko €. 6/2014 pracovni skupiny zfizené podle
¢lanku 29 k pojmu opravnénych zajm( spravce udaji podle ¢lanku 7 smérnice 95/46/ES, WP 217, s. 41), znéni
¢l. 49 odst. 1 druhého pododstavce naznacuje, Ze jsou dalSi opatfeni povinna, aby predani udaji splriovalo
Hkritérium vyvazovani“ a aby ho tudiz bylo mozné provést na zakladé této vyjimky.

48 Dal$i pfiklady moZnych zaruk viz pracovni skupina zfizena podle €ldnku 29, pracovni dokument k navrhu ad
hoc smluvnich doloZek pro pfedani (daji mezi zpracovatelem Udajl z EU a dil¢im zpracovatelem Udaja z treti
zemé, WP 214, s. 41-43.
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Povinnost informovat dozorovy Urad neznamen3, Ze predani musi byt schvaleno dozorovym uUradem,
ale slouzi spise jako dalsi zaruka, nebot umozriuje dozorovému uradu posoudit mozny dopad predani
udaji (pokud to povaZzuje za vhodné) na prava asvobody dotcenych subjektd ddaji. V ramci
dodrZovani zasady odpovédnosti se doporucuje, aby vyvozce Udajl zaznamenal vSechny pfislusné
aspekty predani udajl, napr. sledovany zavazny opravnény zajem, ,protichidné” zajmy fyzické osoby,
povahu predavanych udajli a ucel predani.

Poskytovdni informaci o preddni a zdvaznych oprdvnénych zdjmech subjektum udajd

Spravce Uudajl musi subjekt tdajl informovat o predani Udajl a o sledovanych zavaznych opravnénych
zajmech. Tyto informace musi byt poskytnuty nad ramec informaci, jejichz poskytnuti vyZzaduje
¢lanek 13 a 14 obecného nafizeni o ochrané osobnich udaju.

Za Evropsky sbor pro ochranu osobnich udajud

predsedkyné

(Andrea Jelinek)
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