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Cj. UOOU-01894/18-3

PRIKAZ

Ufad pro ochranu osobnich Gdajl, jako pfislu$ny spravni organ podle § 46 odst. 1 zdkona
¢.101/2000 Sb., o ochrané osobnich udaji a ozméné nékterych zakonl, vydava dne
16. dubna 2018 v souladu s § 150 odst. 1 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, a § 90 odst. 1
zdkona €. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich, tento pfikaz:

meésto [ << <icle I

se uzndava vinnym ze spachani prestupku podle § 45 odst. 1 pism. c) zakona ¢. 101/2000 Sb.,
nebot zpracovavalo osobni Udaje zplsobem, ktery neodpovida stanovenému ucelu, kterého
se, jako spravce osobnich udajli zpracovavanych v souvislosti s projednavanim prestupki
podle § 4 pism. j) zdkona ¢. 101/2000 Sbh., dopustilo tim, Ze ve vyzvach k zaplaceni pokuty
podle § 125h odst. 1 zakona ¢. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich a o zméné
nékterych zdkonl (zakon o silniénim provozu), které zaslalo rfadové stovkam udajnym
pachatelim prestupkd v prvnim Ctvrtleti roku 2017, uvadélo osobni udaje || G

B trv2'e bytem I - to v rozsahu jméno, pffijmeni, datum

narozeni a adresa ve spojeni s informaci, Ze je oznamovatelem protipravniho jednani,

¢imzZ porusilo povinnost stanovenou v § 5 odst. 1 pism. f) zdkona ¢. 101/2000 Sb., tedy
povinnost zpracovavat osobni Udaje pouze v souladu s Uéelem, k némuz byly shromazdény, a
k jinému ucelu jen v mezich ustanoveni § 3 odst. 6 tohoto zdkona, nebo pokud k tomu dal
subjekt udaji predem souhlas,

za coz se ji podle § 35 pism. b) zakona ¢. 250/2016 Sb. a v souladu s § 45 odst. 3 zdkona
¢. 101/2000 Sb. uklada
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splatna do 30 dnd ode dne nabyti pravni moci tohoto pfikazu bezhotovostnim prevodem na
Ucet vedeny u CNB, ¢&. 0. 19-5825001/0710, variabilni symbol ICO obvinéného, konstantni
symbol 1148.

Odavodnéni

Podkladem pro vydani tohoto prikazu je protokol o kontrole ¢j. UOOU-06390/17-13 ze dne
30. fijna 2017 potizeny podle zakona ¢. 101/2000 Sh. a zdkona ¢. 255/2012 Sb., o kontrole
(kontrolni tad), inspektorem Ufadu pro ochranu osobnich udajd (dale jen ,Urad“)
PhDr. Petrem Krej¢éim a spisovy material shromazdény vramci kontroly zahajené
u obvinéného dne 24. ¢ervence 2017, a to vletné vyfizeni namitek predsedkyni Uradu
¢j. UOOU-06390/17-16 ze dne 18. prosince 2017.

Dne 1. ¢ervence 2017 nabyl Ucinnosti zdkon ¢. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky
a fizeni o nich. Dle & 2 odst. 4 tohoto zakona se odpovédnost za prestupek posuzuje podle
zdkona ucinného v dobé spdchani prestupku; podle pozdéjsiho zdkona se posuzuje pouze
tehdy, je-li to pro pachatele prestupku pfiznivéjsi. Toto ustanoveni je pfitom promitnutim
Ustavnépravni zasady obsaZzené v ¢l. 40 odst. 6 Listiny zakladnich prav a svobod, podle kterého
se trestnost ¢inu posuzuje a trest se uklada podle zakona Gcinného v dobé, kdy byl ¢in spachén,
a pozdéjsiho zadkona se poutZije, jestlize je to pro pachatele pfiznivé;jsi. Tato zdsada se pfitom
promitd i do prechodnych ustanoveni zdkona ¢. 250/2016 Sb., nebot podle § 112 odst. 1
tohoto zakona odpovédnost za prestupky a dosavadni jiné sprdvni delikty, s vyjimkou
disciplinarnich delikt(, se posoudi podle dosavadnich zakon(, pokud k jednani zakladajicimu
odpovédnost doslo pfede dnem nabyti Ucinnosti tohoto zdkona; podle tohoto zdkona se
posoudi jen tehdy, jestliZe to je pro pachatele pfiznivéjsi, a podle odst. 3 tohoto ustanovené
se na uréeni druhu a vyméry sankce za dosavadni prestupky a jiné spravni delikty se ode dne
nabyti u¢innosti tohoto zakona poutZiji ustanoveni o uréeni druhu a vyméry spravniho trestu,
je-li to pro pachatele vyhodnéjsi. Spravni orgadn posoudil jak obsah zdkona ¢. 250/2016 Sb., tak
obsah zakona ¢. 101/2000 Sb. (ve znéni ucinném do 30. ¢ervna 2017 a ve znéni u¢inném od
1. Cervence 2017), resp. vSech dosavadnich zakonu, a dosel k zavéru, Ze pozdéjsi pravni Uprava
je pro obvinéného pfiznivéjsi. Dlvodem je zejména skutecnost, Zze na rozdil od predchozi
pravni Upravy zdkon ¢. 250/2016 Sb. umoznuje uloZit jako spravni trest napomenuti, ¢i za
stanovenych podminek od uloZeni spravniho trestu upustit. Spravni orgdn proto posuzoval
jednani obvinéného dle pravni Upravy ucinné od 1. ¢ervence 2017.

Ze shromaidéného spisového materidlu vyplyvd, 7e dne 20. ¢ervna 2017 Ufad obdrzel
prostiednictvim e-mailové posty podnét ||l dor'nény téhoZ dne a nasledné
v prlbéhu kontroly dne 9. fijna 2017. Z tohoto podnétu mimo jiné vyplyva, Ze stéZovatel se
obraci na Ufad ve véci sdélovani svych osobnich Gdaji Méstskym Gfadem

odborem spravnim. Podle jeho dosavadnich informaci se mUzZe jednat az o 555 vyzev s jeho
osobnimi Udaji. Jako dlkaz svého tvrzeni zaslal stéZovatel pfilohu, ktera byla Uradu doru¢ena
dne 20. ¢ervna 2017, obsahujici 555 Cisel jednacich, pod kterymi méla byt danému spravnimu
organu preddna Gdajnd oznameni Policii Ceské republiky. K tomu uved|, e postupné ho od
prelomu dubna a kvétna 2017 zacala kontaktovat rodina, sousedé a dalsi obané mésta, Ze jim
dosla vyzva k zaplaceni pokuty podle § 125h odst. 1 zdkona ¢. 361/2000 Sb., o provozu na
pozemnich komunikacich a 0 zméné nékterych zakon( (zakon o silniénim provozu), ve znéni
pozdéjsich predpisu (dale jen ,vyzva“®). Vyzvy byly zasldny témto osobdam odborem spravnim
Méstského uradu | K tomu stéZovatel uvedl, Ze ve vyzvé jsou adresatim

2/6



sdélovany jeho osobni Udaje v rozsahu jméno, pfijmeni, datum narozeni, misto trvalého
bydlisté a informace o tom, Ze poruseni silni¢niho zakona pfedmétnymi osobami bylo zjisténo
na zadkladé jeho ozndmeni a odkdzal na pfilohy, které pfilozZil ke svému podani. Témito
pfilohami jsou tyto vyzvy: vyzva zasland

ve kterych jsou uvedeny osobni udaje
vrozsahu jméno, pfijmeni, datum narozeni a adresa ve spojeni sinformaci, ze je
oznamovatelem protipravniho jedndni. K tomu uvedl, Ze podstatna ¢ast adresatud vyzev s jeho
osobnimi Udaji byla pouZita z jeho podani v jiné véci, tj. ve véci zneuZiti pravomoci, kde predal
jako dulkazni prostfedky k jiné trestné Cinnosti stovky fotografii, jimiz chtél prokazat, Ze
prestupkova Sikana byla cilena pfimo na néj. K tomu uvedl, Ze podobné dikazni prostiedky
v minulosti predal opakované i spravnim organim a v drtivé vétSiné nejde o naplnéni
materialniho znaku prestupku, a tedy nebyl dlvod provozovatelm zasilat vyzvu s jeho
osobnimi Udaji. StéZovatel ve svém podnétu a jeho doplnéni dale sdélil, Ze ze spisu, do kterych
nahlédl, nevyplyva, Ze by byl oznamovatelem, a Ze sdélovani jeho osobnich udajd se
opakované dopousti vidy jen Méstska policie ||| | @ m¢sto I — V' éstsky
afad | (cdbor spravni) a také, Ze mu dfive stejnym Ufadem nebyly ve vyzvach
sdélovany Zadné osobni udaje oznamovatela.

V rdmci zahajené kontroly dne 17. srpna 2017 probéhlo v sidle obvinéného Ustni jednani a
mistni Setfeni, ze kterého byl sepsan protokol z Ustniho jedndni a mistniho Setfeni. Zastupce
obvinéného_, tajemnik Méstského l’JFadu_ k dané véci uvedl, ze
mésto nemd vnitfni organizacni predpis (smérnici, metodicky pokyn, nafizeni apod.) pro
vyfizovani prestupkové agendy véetné prestupkové agendy v oblasti silniéniho provozu,
jakoZto samostatny vnitini organizacni pfedpis, a pfi vyfizovani této agendy je postupovano
dle Smérnice pro nakladani s osobnimi Gdaji ¢. 3/2014, ktera nabyla uc¢innosti dne 1. dubna
2014. Zastupce obvinéného dale uvedl, Ze mésto zpracovava osobni Udaje v ramci vyfizovani
prestupkové agendy, véetné prestupkové agendy v oblasti silniéniho provozu, manualné
v listinné podobé v rdmci spravniho spisu a automatizované v informacnim systém-

Mésto predloZilo provozni pFirucku informacniho systéemu || kters
na strané 140 (nazvané Ukazka vybranych tizeni), obsahuje také vyzvu. Zastupce obvinéného
mésta téZz uvedl, Ze mésto neeviduje Zadnou Zadost dle § 21 odst. 1 pism. a) zakona
¢. 101/2000 Sb. a pozadavek na odstranéni zavadného stavu v rdmci feseni prestupkd, véetné
prestupkl z oblasti silniéniho provozu.

Ke svému tvrzeni zastupce obvinéného predlozZil: vyzvy, ve kterych je uvedeno, jakym
zpusobem a kym bylo zjisténo poruseni zakona ¢. 361/2000 Sb. a v pfipadé, Ze poruseni
prislusného ustanoveni zdkona ¢. 361/2000 Sb. bylo zjisténo na zakladé oznameni fyzické
osoby, tj. oznamovatele, je v nich uvedeno, Ze poruseni pfislusného ustanoveni zdkona
¢. 361/2000 Sbh. bylo zjisténo na zakladé oznameni spolu s uvedenim jména, prijmeni, data
narozeni a adresy bydlisté fyzické osoby, kterd oznameni ucinila. Pokud poruseni pfislusného
ustanoveni zakona ¢. 361/2000 Sb. bylo zjisténo strazniky Méstské policie ||| N ] ic ve
vyzvach uvedeno, Ze poruseni prislusného ustanoveni zakona ¢. 361/2000 Sbh. bylo zjisténo
strazniky, resp. straZznikem Méstské policie ||l r7i kontrolni &innosti, jejich osobni
Udaje v téchto vyzvach uvedeny nejsou. Obdobné plati, pokud bylo zjisténo poruseni
pfislusného ustanoveni zakona €. 361/2000 Sb. pfislugnikem Policie Ceské republiky. Dale bylo
predloZeno odevzdani véci podle § 58 odst. 3 pism. a) zdkona ¢. 200/1990 Sb., o prestupcich,
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Policii Ceské republiky, odboru spravnimu, ve kterém jsou uvedeny osobni Gdaje fyzické osoby
podezielé z jednani, které mda znaky prestupku podle pfislusného ustanoveni zakona
¢. 361/2000 Sb., spolu s oznacenim ustanoveni zakona ¢. 361/2000 Sb., z jehoZ poruseni je
osoba podezreld, spolu s informaci o svédku udalosti a s uvedenim osobnich Uidaji v rozsahu
jméno, pfijmeni, datum narozeni a bydlisté. K dokumentu pod ndzvem odevzdani véci je
pfipojen Ufedni zaznam v predmétné véci a fotodokumentace.

Na zakladé vySe uvedeného ma spravni organ za prokdzané, Ze mésto poslalo udajnym
prestupclim fradové stovky Vyzev s osobnimi udaji stéZovatele, kterého oznacilo za
oznamovatele protipravniho jedndni. To presto, Ze podstatné ¢asti adresatu byly vyzvy zaslany
na zadkladé informaci, které stézovatel dolozil v jiné véci, kdy chtél prokazat, ze dle jeho nazoru
je na néj cilena prestupkova Sikana.

K pfedmétu tohoto fizeni je nutno konstatovat, Ze podle § 4 pism. a) zakona ¢. 101/2000 Sb.
je osobnim udajem jakakoliv informace tykajici se uréeného nebo urcitelného subjektu udaja.
Subjekt udajl se povaZuje za urceny nebo urcitelny, jestlize Ize subjekt Gdajl pfimo ¢i nepfimo
identifikovat zejména na zakladé Cisla, kddu nebo jednoho ¢i vice prvkd, specifickych pro jeho
fyzickou, fyziologickou, psychickou, ekonomickou, kulturni nebo socidlni identitu. Udaje
o fyzické osobé v rozsahu popsaném ve vyroku pfikazu, tj. jméno, pfijmeni, datum narozeni a
adresa ve spojeni s informaci, Ze je osoba (Udajnym) oznamovatelem protipravniho jednani,
jsou nepochybné osobni Gdaje ve smyslu § 4 pism. a) zakona ¢. 101/2000 Sb., nebot se tykaji
uréeného subjektu udaju.

Dale je nezbytné uvést, Ze vySe uvedené osobni Udaje mésto ziskalo v souvislosti se svym
postavenim spravniho orgdnu tj. konkrétné za uéelem jejich zpracovani v ramci projednavani
prestupkl v oblasti silniéniho provozu, a je tedy jejich spravcem ve smyslu § 4 pism. j) zakona
¢. 101/2000 Sb. Obvinéné mésto je proto mj. povinno podle § 5 odst. 1 pism. f) citovaného
zakona zpracovavat tyto osobni Udaje pouze v souladu s Uéelem, k némuz byly shromazdény.
Zpracovavat k jinému ucelu Ize osobni Udaje jen v mezich ustanoveni § 3 odst. 6 zakona
¢.101/2000 Sb., nebo pokud k tomu dal subjekt udaji pfedem souhlas.

Uvedenim osobnich Udajli oznamovatele jednani (které ma znaky poruseni pfislusného
ustanoveni zakona o silni¢nim provozu) ve vyzvé k zaplaceni uréené ¢astky podle § 125h odst.
1 zdkona ¢. 361/2000 Sb. je ovsem tfeba jiz bez jakychkoli pochybnosti povaZovat za jiny ucel
zpracovani ve smyslu § 5 odst. 1 pism. f) zakona ¢. 101/2001 Sb., ke kterému obvinéné mésto
nebylo bez pfedchoziho souhlasu || crrévnéno. Zadny pravni predpis nestanovi
povinnost uvadét ve vyzvé k zaplaceni urcené castky podle § 125h odst. 1 zdkona
€. 361/2000 Sb., kterd je zasilana udajnému prestupci, osobni Udaje oznamovatele (Ci
udajného oznamovatele) jednani, které ma znaky poruseni zakona ¢. 361/2000 Sb. Ustanoveni
§ 125h odst. 4 vyse uvedeného zdkona poZaduje, aby vyzva obsahovala popis skutku
s oznacenim mista a ¢asu jeho spachani, oznaceni prestupku, jehoz znaky skutek vykazuje, vysi
urcené c¢astky, datum splatnosti urcené castky, dalsi udaje nezbytné k provedeni platby a
pouceni o uhrazeni uréené Castky. Je zrejmé, Zze ma-li byt skutek popsan, musi tento popis
zahrnovat i ureni vozidla, kterym mélo byt protipravni jedndni spachano, a to uvedenim typu
vozidla a registracni znacky. Naproti tomu identifikace oznamovatele (¢i udajného
oznamovatele) predstavuje pouze Udaj o zdroji informaci, ktery s vlastnim popisem skutku
nijak nesouvisi a nevztahuje se ani k Zadné z dalSich ndlezitosti vyzvy.
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Spravni organ dale zdUraznuje, Ze mésto pri projednavani prestupkd vykonava verejnou moc
(resp. statni moc, kterd na néj byla prenesena pfislusnymi pravnimi predpisy), pficemz dle ¢l. 2
odst. 2 Listiny zakladnich prav a svobod a €l. 2 odst. 3 Ustavy Ceské republiky Ize statni moc
vykondvat pouze v pfipadech, mezich a zpUsoby, které stanovi zdkon. V pfipadé zpracovani
osobnich udajli oznamovatele, které spociva v jejich uvadéni ve vyzvé k uhrazeni uréené
Castky, které obvinéné mésto provadi, jde zcela bez pochyby o ¢innost, kterou mu zadny pravni
predpis neukladd a ke které tedy neni opravnéno.

Spravni organ tedy na zakladé vyse uvedeného konstatuje, Ze obvinéné mésto svym jednanim
popsanym ve vyroku tohoto prikazu porusilo povinnost stanovenou v § 5 odst. 1 pism. f)
zakona €. 101/2000 Sb., tedy povinnost zpracovavat osobni Udaje pouze v souladu s ucelem,
k némuz byly shromdazdény, a k jinému ucelu jen v mezich ustanoveni § 3 odst. 6 tohoto
zdkona, nebo pokud k tomu dal subjekt Udaji predem souhlas, tedy spachalo prestupek dle
§ 45 odst. 1 pism. c) zakona ¢. 101/2000 Sb.

Podle § 5 zakona ¢. 250/2016 Sh. je prestupkem spolecensky skodlivy protipravni ¢in, ktery je
v zakoné za prestupek vyslovné oznacen a ktery vykazuje znaky stanovené zdkonem, nejde-li
o trestny Cin.

Podle § 37 zakona ¢. 250/2016 Sb. se pfi urceni druhu spravniho trestu a jeho vyméry
pfihlédne zejména k povaze a zdvaznosti prestupku, k pfitézujicim a poleh¢ujicim okolnostem
a k povaze cinnosti obvinéného. Pfi stanoveni spravniho trestu tak spravni organ pftihléd|
predevSim k povaze a zavaZznosti prestupku, pficemi ma na zakladé § 38 zakona
¢. 250/2016 Sb. za to, Ze zavaznost prestupku zvysuje predevsim pocet osob, jimz byly osobni
ddaje | ncorrévnéné zpfistupnény, nebot se jednd Fadové o stovky osob.
Zavainost prestupku taktéZ zvySuje i rozsah osobnich udaji, které byly neopravnéné
zpfistupnény. Na druhou stranu zavaZnost prestupku sniZzuje pocet dotfenych subjekt(,
kterych se dané prokazané neopravnéné zpfistupnéni osobnich udajl tykalo. Obvinéné mésto
se prestupku dopustilo jednanim, které je popsano ve vyroku tohoto prikazu, tj. zpracovavalo
osobni Udaje zpUsobem, ktery neodpovidd stanovenému ucelu, coz je vzasadé obvykly
zplsob, kterym je zadkon ¢.101/2000 Sb. porusovan; tato skutenost proto zavaznost
prestupku dle nazoru spravniho organu ani nezvysuje, ani nesnizuje. Pokud se tykd povahy
¢innosti obvinéného, je dle spravniho organu profesiondlem voboru, kde dochazi
k rozsahlému zpracovani osobnich Udaju, coz miru sSkodlivosti prestupku zvysuje. Polehcujici
¢i pritézujici okolnosti ve smyslu § 39 a 40 zakona ¢. 250/2016 Sb. ve véci spravni organ
neshledal.

Spravni organ povazuje ve smyslu § 150 odst. 1 spravniho fadu skutkové zjisténi za dostatecné
a na zakladé vyse uvedeného povaZuje za prokazané, ze obvinéné porusilo svym jednanim
povinnost stanovenou v § 5 odst. 1 pism. f) zdkona ¢. 101/2000 Sb., tedy povinnost
zpracovavat osobni Udaje pouze v souladu s Ucelem, k némuz byly shromazdény, a k jinému
ucelu jen v mezich ustanoveni § 3 odst. 6 tohoto zakona, nebo pokud k tomu dal subjekt tdajd
predem souhlas, a proto rozhodl podle § 150 odst. 1 spravniho fadu ve spojeni s § 90 odst. 1

zédkona ¢. 250/2016 Sb. ve véci prikazem.
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Poudeni: V souladu s § 150 odst. 3 spravniho Fadu lze u Ufadu pro ochranu osobnich tdajd
proti tomuto prikazu podat ve |h(ité 8 dnt ode dne jeho doruceni odpor, kterym se prikaz rusi
a fizeni pokracuje.

Pfikaz je dorucen dnem prevzeti stejnopisu, nejpozdéji ale desatym dnem od jeho uloZzeni na
posté. V pripadé dorucovani do datové schranky je dnem doruceni okamzik pftihlaseni
opravnéné osoby do datové schranky, nejpozdéji ale desaty den ode dne dodani pfikazu do
datové schranky.

Praha 16. dubna 2018
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Vanda Foldova
reditelka odboru kontrolniho
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