URAD PRO OCHRANU OSOBNICH UDAJU
Pplk. Sochora 27, 170 00 Praha 7

tel.: 234 665 111, fax: 234 665 444 e e
posta@uoou.cz, WWW.UOOU.Cz

Cj. UOOU-06133/18-45

ROZHODNUTI

Utad pro ochranu osobnich tdajd, jako vécné pfislusny organ podle § 10 odst. 1 pism. a)a § 12
odst. 1 zakona ¢.480/2004 Sb., o nékterych sluzbach informacni spole¢nosti a o zméné
nékterych zakonl (zdkon o nékterych sluzbach informacni spolecnosti), v fizeni o prfestupku
vedeném podle zakona ¢. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich, a zdkona
¢. 500/2004 Sb., spravni rad, rozhodl dne 25. Gnora 2019 takto:

spolecnost N - sclem N I N

se uznavd vinnou ze spachdni prestupku podle § 11 odst. 1 pism. a) bod 1 zdkona
¢. 480/2004 Sb., kterého se dopustila tim, Ze opakované Sifila nevyzadana obchodni sdéleni
ve smyslu § 2 pism. f) zakona ¢. 480/2004 Sb., kdyz:

- dne 11. dubna 2018 zaslala z elektronické adresy || obchodni
sdéleni stextem ,Ziskejte neomezeny tarif pod 500 K¢“ na elektronickou adresu

- dne 24. dubna 2018 zaslala z elektronické adresy || obchodni
sdéleni s textem , Usetrete tisice korun ro¢né za VOLANI a DATA“ na elektronickou

adresu
- dne 16. kvétna 2018 zaslala z elektronické adresy |||l cochodni sdéleni
s textem ,, USetrete tisice korun ro¢né za VOLANI a DATA” na elektronickou adresu

- dne 3. Cervence 2018 zaslala z elektronické adresy ||} SN obchodni
sdéleni s textem , Nejlevnéjsi mobilni tarify. Kolik usetfime Vam*“ na elektronickou
adresu

- dne 11. Cervence 2018 zaslala z elektronické adresy || obchodni
sdéleni s textem ,,Revoluce rodinnych mobilnich tarifu. Porovnejte nové nabidky” na

elektronickou adresu_
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dne 12. Cervence 2018 zaslala z elektronicke adresy || obchodni
sdéleni s textem ,,Revoluce rodinnych mobilnich tarifd. Porovnejte nové nabidky” na
elektronickou adresu_,

dne 24. Cervence 2018 zaslala z elektronicke adresy || cochodni
sdéleni s textem ,,Probihd revoluce v cendch za voldni a data” na elektronickou adresu
|

dne 31. Cervence 2018 zaslala z elektronické adresy ||| G c-chodni
sdéleni s textem ,Neomezené voldni + balik dat pod 500 K¢“ na elektronickou adresu

dne 20. listopadu 2018 v 7:15:47  zaslala z elektronické adresy
_ obchodni sdéleni stextem ,Nové nabidky mobilnich
operdtoru s VIP slevami“ na elektronickou adres

dne 20. listopadu 2018 v 8:12:04 zaslala z elektronické adresy

_ obchodni sdéleni stextem ,Nové nabidky mobilnich

operdtort s VIP slevami” na elektronickou adres

dne 28. listopadu 2018 zaslala z elektronické adresy || . cbchodni
sdéleni stextem ,VIP nabidky tarifi. Levnéjsi volani + sleva na smartphone!” na
elektronickou adresu

dne 28. listopadu 2018 zaslala v 11:54:46 z elektronické adres

obchodni sdéleni s textem , VIP nabidky tarifii. Levnéjsi voldni + sleva na smartphone!”
na elektronickou adresu

dne 28. listopadu 2018 zaslala ve 12:30:53 z elektronické adresy ||| G
obchodni sdéleni s textem , VIP nabidky tarifi. Levnéjsi voldni + sleva na smartphone!”
na elektronickou adresu

dne 30. listopadu 2018 zaslala z elektronické adresy ||| G cbchodni
sdéleni s textem ,Levnéjsi mobilni tarif na miru pfimo pro Vds!“ na elektronickou
adresu I

dne 6. prosince 2018 zaslala v 8:45:08 z elektronické adresy || NNEGEG
obchodni sdéleni s textem , Ovérte si, kolik mGzZete usetrit za voldni a data!” na
elektronickou adresu || NENEGEG

dne 6. prosince 2018 zaslala v 9:57:34 z elektronické adresy ||} NNENGEG
obchodni sdéleni s textem , Ovérte si, kolik mGzZete usetrit za voldni a data!” na
elektronickou adresu ||| NG

dne 6. prosince 2018 zaslala z elektronické adresy ||} G cbchodni
sdéleni s textem ,, Ovérte si, kolik mizZete usetrit za voldni a data!” na elektronickou
adresu

dne 11. prosince 2018 zaslala z elektronické adresy ||| G cbchodni

sdéleni s textem , Vyhodnéjsi voldni a data. Kolik usetfite Vy?“ na elektronickou adresu

dne 29. listopadu 2018 zaslala z telefonniho Cisla | ilfobchodni sdéleni formou
SMS s textem , Vyjednal jsem pro Vds neomezené voldni, SMS + data pod 500 K¢.

Zavolejte mino N o v ce info navtivte: E
na telefonni él'slo_
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pficemz adresati shora uvedenych obchodnich sdéleni nedali souhlas k jejich zasilani a rovnéz
se nejednd o zdkazniky obvinéné ve smyslu § 7 odst. 3 zakona ¢. 480/2004 Sb.,

¢imZ porusila povinnost stanovenou v § 7 odst. 2 zdkona ¢.480/2004 Sb., tedy vyuZila
podrobnosti elektronického kontaktu za ucelem Sifeni obchodnich sdéleni elektronickymi
prostiedky, aniz by k tomu uzivatelé elektronickych adres dali pfedchozi souhlas,

za coz se ji podle § 35 pism. b) zdkona ¢. 250/2016 Sb. a v souladu s § 11 odst. 2 pism. b) zdkona
¢. 480/2004 Sb. uklada

pokuta ve vysi 60.000 K¢
(slovy Sedesattisic korun ceskych)

a dale podle § 95 odst. 1 zdkona €. 250/2016 Sbh. povinnost nahradit naklady fizeni ve vysi
1.000 K¢,

oboji splatné do 30 dnU ode dne nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti bezhotovostnim
prevodem na Gcet vedeny u CNB, ¢&. 4. 19-5825001/0710, variabilni symbol ICO obvinéné,
konstantni symbol 1148.

Oduvodnéni

Rizeni pro podezieni ze spachani prestupku podle § 11 odst.1 pism.a) bod 1 zdkona
¢. 480/2004 Sh. bylo zahdjeno oznamenim Ufadu pro ochranu osobnich udajii (dale jen
,Urad“), které bylo obvinéné, spolecnosti || sc sid'em

doruceno dne 14. ledna 2019. Podkladem pro zahajeni fizeni
byly podnéty tykajici se $ifeni nevyzadanych obchodnich sdéleni doru¢ené Ufadu v obdobi od
12. dubna 2018 do 12. prosince 2018. Obsahem jednotlivych podani byly e-mailové zpravy a
vjednom pfipadé sms zprava obsahujici nabidky sluzeb obvinéné spolecnosti blize
specifikované ve vyroku tohoto rozhodnuti. Dale byly podkladem téz skute¢nosti uvedené ve
zjisténich Uradu, které jsou soucdsti spisového materialu tohoto fizeni.

Obvinénd se k predmétnym rozesilkdm uvedenym ve vyroku I. tohoto rozhodnuti vyjadtila dne
12. zaFi 2018, kdy? zaslala Uradu odpovéd (&j. UOOU-06133/18-15) na zadost o soucinnost,
dale dne 1. fijna 2018, kdy bylo zaslano doplnéni predchozi odpovédi (¢j. UOOU-06133/18-
19), dale dne 16. ledna 2019, kdy obvinénd zaslala Ufadu odpovéd (¢j. UOOU-06133/18-37)
na ozndmeni o zahajeni fizeni a nasledné jesté dne 19. Gnora 2019, kdy obvinéna zaslala Uradu
doplnéni (¢j. UOOU-06133/18-44), a to na zakladé nahlédnuti do predmétného spisu
spravniho fizeni.

V ramci vySe uvedenych odpovédi se obvinéna k predmétu fizeni vyjadrila tak, Ze na zakladé
textace a treckovacich url predmétnych sdéleni usuzuje, Ze se jednd o rozesilku realizovanou
externi spolecnosti |||}l T ¢ s I T I B B B

kontaktni e-mail dodavatele: |G <2znicka
podpora pro odbératele sdéleni: Obvinénd uvedla, Ze tato spoleénost pro ni
realizovala v daném obdobi rozesilky na vlastni databazi kontaktl, pficemZ obvinéna ddle
sdélila, Ze spolecnost || s2 2 za databazi kontaktl odpovida, a to co do pivodu,
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spravy kontaktld i funkcénosti odhldSeni. Tuto skutecnost doloZila obvinéna pfislusnymi
fakturami a provedenymi platbami, dale doloZila soubor se vzory textaci a url adresami, které
byly zaslany k zadani objednavky. Spravni organ k jednotlivym textacim (tedy doloZzenym
predmétim e-mailovych zprdv, v riznych proménnych) uvadi, Ze tyto odpovidaji predmétiim
obchodnich sdéleni uvedenych ve vyroku |. tohoto rozhodnuti. K sms zpravé zaslané dne 29.
listopadu 2018 na telefonni él’slo_ obvinéna uvedla, Ze tuto sms zpravu zaslala, a Zze
souhlas adresata tohoto telefonniho Cisla s komunikaci formou sms byl udélen poptanim
sluzby kalkulace mobilniho tarifu prostfednictvim formulafe na webovych strankach
tarifomat.cz dne 26. dubna 2017, coz doklada vypisem z databaze v CRM systému. Z tohoto
vypisu je patrné Cislo poptdvky, dale datum vytvoreni (zde je uvedeno datum 26. dubna 2017,
12:43:00), datum posledni akce (zde je uvedeno datum 26. dubna 2017, 12:51:36), partner-
produkt (zde je uvedeno: ||} stav roptavky (zde je uvedeno: Ukonceni —
odmitnuto klientem v call centru) a z kontakt0 je uvedeno pouze telefonni Zislo || G
Na zavér, ve svém poslednim vyjadieni obvinéna uvedla, Ze spolecnost
nevyuZiva rozesilky tfetich stran, a Ze spoluprace se spolecnosti ||| | I bv'2 jedind
tohoto druhu, a to z dlivodu, Ze si obvinénd byla jista tim, Ze jimi pouZitad databaze je v souladu
se zakonem, pficem? toto potvrdila spolecnost || t¢Z ve smlouvé. Obvinénd dadle
uvedla, Ze po nahlédnuti do spisu si neni jista, zda dodavatel splfiuje zakonné poZadavky, a
proto s okamZitou platnosti stouto spolec¢nosti ukoncila spolupréci. V doloZzené smlouvé
,Dohoda o upravé prdv a povinnosti pri zajisténi rozesilani obchodnich sdéleni” uzaviené mezi
obvinénou na strané objednatele a spole¢nosti || 2 stran¢€ dodavatele je mimo
jiné uvedeno, Ze ,zajisténi rozesildni OS je provddéno na zdkladé objedndvky objednatele, kde
obsah obchodniho sdéleni dodany ze strany objednatele (,kampan”) je prostfednictvim
dodavatele zasildn na kontaktni udaje obsaZené v databdzi dodavatele”. Dale jsou zde
upraveny povinnosti smluvnich stran, kdy obé strany ,,...se pfi spoluprdci vyslovné zavazuji
dodrZovat nafizeni GDPR, zdk. ¢. 101/2000Sb., o ochrané osobnich udaji a zdk.
¢. 480/2004 Sb., o nékterych sluzbdch informacni spole¢nosti”. V €lancich 3.2 a 3.3 této
smlouvy je zakotveno vyslovné prohlaseni dodavatele, Ze veskeré osobni tdaje vSech prijemcu
obchodnich sdéleni ziskala zplsobem v souladu s veskerou relevantni pravni Upravou, a Ze
v okamzZiku potvrzeni dil¢i objednavky rozesilky obchodnich sdéleni potvrzuje, Ze u vSech
prijemcl obchodnich sdéleni disponuje souhlasem téchto pfijemcl se zasilanim obchodnich
sdéleni ve smyslu § 7 zdkona ¢.480/2004 Sb. V ¢lanku 3.4 jsou pak upraveny dasledky
poruseni ¢lank( 3.2 a 3.3. Tato smlouva je datovana ke dni 7. listopadu 2018.

V ramci tohoto Fizeni byla o soucinnost poZzadana téZ spole¢nost ||| | I (¢i- VOOU-
06133/18-17), ktera dne 3. fijna 2018 zaslala své vyjadreni (¢j. UOOU-06133/18-20), ve kterém
uvedla, Ze obchodné spolupracuje se spolecnosti nicméné technicky
nezajistuje zadné e-mailové rozesilky. Sdélila, Ze predmétnd e-mailovda kampan byla
realizovdna prostfednictvim zahrani¢ni spolecnosti |GG
I  (cr0U pozédala,
aby dalsi rozesilky na predmétné e-mailové adresy jiz nerealizovala a zadala je do opt-out
(odhlaseni), a téz ji pozadala, aby se kjednotlivym adresam vyjadfila, a to pfimo
respondentim. K tomuto vyjadreni spole¢nost dolozila fakturu za e-mailovy
marketing vystavenou spolecnosti (jakoZto odbératelem). Vyjadreni
spolecnosti || corucené Ufadu dne 23. ledna 2019 (¢. UOOU-06133/18-41)
a vztahujici se kdalSim predmétnym e-mailovym adresam, bylo totozné s predchozim

vyjadienim, které spolecnost || z25'2'2-
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Soucasti shromazdéné dokumentace je téz vyjadieni ||| G <tcr¢mv byla
dne 29. listopadu 2018 dorucena na telefonni Cislo ||l sms zprava s obchodnim
sdélenim, a ktery se vyjadfoval ke sdéleni obvinéné, Ze adresat tohoto telefonniho ¢isla poskytl
obvinéné souhlas s komunikaci formou sms (tak jak je uvedeno vyse).

ve svém vyjadreni (¢j. UOOU-06133/18-40) uved|, Ze neucinil Zddnou poptavku kalkulace
mobilniho tarifu prostfednictvim formulare na webovych strankacHij I o< 26
dubna 2017 a taktéz neudélil souhlas se zasilanim obchodnich sdéleni tomuto subjektu, a to
nikdy v minulosti.

K pfedmétu fizeni je tfeba obecné uvést, Ze obchodnim sdélenim ve smyslu § 2 pism. f) zdkona
€. 480/2004 Sb. se rozumi vSechny formy sdéleni, véetné reklamy a vybizeni k navstéveé
internetovych stranek, uréeného k pfimé ¢i nepfimé podpore zbozZi Cisluzeb nebo image
podniku osoby, ktera je podnikatelem nebo vykonava regulovanou ¢innost. Zpravy rozesilané
prostfednictvim elektronické poSty a prostfednictvim sms zprdvy, tak jak jsou specifikovany
ve vyroku I|. tohoto rozhodnuti, mély dle spravniho orgadnu podle jejich obsahu bez nejmensich
pochybnosti charakter obchodnich sdéleni, jelikoZz obsahovala obchodni nabidky sluzeb
obvinéné. Soucasné je nepochybné, Ze tato sdéleni byla Sifena opakované. K pojmu
opakovanost spravni orgdn dodava, Ze opakovanost Siteni obchodnich sdéleni je posuzovana
jako objektivni kritérium ve vztahu kjednani odpovédné osoby. Opakovanost Sifeni
nevyzadanych obchodnich sdéleni tak spocivd v opakovani dané cinnosti, tedy v tom, kdy
Sititel rozesle obchodni sdéleni vice nez jednou. Opakovanost ve smyslu zdkona nespociva ve
vicenasobném zaslani obchodniho sdéleni témuZz adresatovi. Z hlediska subjektivniho
(tzv. adresnd opakovanost) je k této opakovanosti prihlédnuto pfi uklddani spravni sankce jako
ke zpUsobu spachani prestupku. Adresna opakovanost tak znamena, Ze obchodni sdéleni jsou
zasilani témuz subjektu. Ktomu spravni organ konstatuje, Ze adresna opakovanost byla
doloZena v pFipadé uZivatele elektronické adresy|j i G (sc¢'eni ze dne 24.
cervence 2018 a 31. ¢ervence 2018), tento uzivatel v rdmci podani stiznosti téz dolozil, ze
pfijem obchodnich sdéleni jiz dfive odmitl, ato zaslanim e-mailové zpravy na

_ dne 15. ¢ervence 2015.

K vyroku |. tohoto rozhodnuti spravni organ uvadi, Ze obvinéna je povinna pti Sifeni
obchodnich sdéleni elektronickymi prostiedky tj. i elektronickou postou, i prostfednictvim sms
zprdv, dodrZovat povinnosti stanovené v § 7 zakona ¢. 480/2004 Sb. a, nejde-li o pfipad
stanoveny v § 7 odst. 3 tohoto zakona (tedy nejde-li o jeho zdkazniky), je povinna dodrzovat
povinnost upravenou v§& 7 odst. 2 uvedeného zakona, dle kterého lze podrobnosti
elektronického kontaktu za ucelem Sifeni obchodnich sdéleni elektronickymi prostredky vyuzit
pouze ve vztahu k uZivatellm, ktefi k tomu dali predchozi souhlas, tzn. Ze uZivatel udélil
souhlas jesté pred samotnym zaslanim obchodniho sdéleni.

Souhlasem se rozumi svobodny, zfejmy a védomy projev vile, ktery ucini adresat vuci
odesilateli, aby mu umoznil vyuZivat podrobnosti svého elektronického kontaktu k Sifeni
obchodnich sdéleni. Ze souhlasu musi byt patrné, kdo jej poskytuje, komu a pro jaky ucel je
davan. Souhlas musi byt ddn predem (pred odeslanim obchodniho sdéleni) a musi byt
prokazatelny. V pfipadé obchodnich sdéleni neni tfeba dokladat na jakou dobu je souhlas
udélen, nebot musi byt dana moznost tento souhlas odmitnout v kazdém zaslaném sdéleni.
Zakon ¢. 480/2004 Sb. pro souhlas se Sifenim obchodnich sdéleni nestanovi povinnou formu,
naptiklad pisemnou. V pfipadé konfliktni situace, kdy adresat obchodniho sdéleni tvrdi, Ze mu
bylo odesilatelem zaslano obchodni sdéleni bez jeho souhlasu, je vSak dikazni bfemeno na
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strané odesilatele. V tomto pfipadé je odesilatel povinen prokazat, Ze adresat souhlasil se
zaslanim obchodniho sdéleni, a Ze souhlas splfioval vSechny vySe uvedené nalezitosti. Z tohoto
vyplyva, Ze souhlas adresata musi prokazat odesilatel obchodniho sdéleni. Souhlas se
zasilanim obchodnich sdéleni je tfeba ziskat pfedem (pokud nejde o stdvajiciho zdkaznika) a
musi byt vztazen ke konkrétnimu odesilateli. Pro Uplnost je tfeba uvést, Ze souhlas se
zasilanim obchodnich sdéleni nemuze byt dan generdlné tj. neuréitému okruhu subjektl
(SiritelG obchodnich sdéleni) k neurcitym nabidkam.

Ze spisového materidlu nevyplyvd, jak uz je i vySe uvedeno, Ze by obvinénd v ptipadé
obchodnich sdéleni zaslanych prostifednictvim elektronické posty disponovala souhlasy
adresatl obchodnich sdéleni s jejich zasilanim, nebo Ze by byli adresati jejimi zakazniky.

Pokud se jednd o skutecnost, Ze pro obvinénou méla dle jejiho tvrzeni v ramci tohoto fizeni
zajiStovat rozesilani obchodnich sdéleni spolecnost ||l rovaiuie spravni organ
tuto skutecnost za ucelovy postup obvinéné, ktery ji nijak nezbavuje odpovédnosti za
protipravni jednani spocivajici v Sifeni nevyzadanych obchodnich sdéleni, jak je uvedeno nize.
Je tfeba uvést, Ze obvinénd si sice objednala u spole¢nosti || rozesiku
obchodnich sdéleni (,,kampan®), spravni orgdn ma vsak za to, Ze vefejnopravni odpovédnost
za prestupek dle § 11 odst. 1 zdkona ¢.480/2004 Sb. je formulovana jako objektivni
odpovédnost, tedy odpovédnost za pravni stav, kdy ve vztahu k pravnické osobé neni tfeba
zkoumat zavinéni vzniklého protipravniho stavu. Pravé z tohoto divodu a z divodu naplnéni
sdéleni povaZovat také ty osoby, které k faktickému odeslani udélily pokyn, pfikaz, uzavrely,
smlouvu ¢i jinym zplsobem faktické odeslani obchodnich sdéleni iniciovaly. Proto je tfeba,
aby si sifitelé obchodnich sdéleni, at uz jde o zadavatele (objednatele) ¢i faktické rozesilatele,
vzdy dostatecné provéfili, zda adresati obchodnich sdéleni udélili souhlas pro takové zasilani,
resp. v obecnosti, zda rozesilka probiha zakonnym zplsobem. Obvinéna se tak objednanim
této sluzby u vySe zminéné spolecnosti nezbavuje své odpovédnosti, naopak musi byt i presto
schopna dolozit souhlasy adresatl obchodnich sdéleni, nebo musi byt schopna zajistit tyto
souhlasy prostrednictvim spolecnosti, u které si rozesilku obchodnich sdéleni objednala.
Spolecnost || zicvné nedostala své povinnosti, ke které se zavazala podpisem
vyse uvedené smlouvy. Z toho Ize vyvodit soukromopravni odpovédnost této spolecnosti vici
obvinéné, kterd ma moznost se nasledné domahat ndhrady skody, kterd ji timto postupem
vznikla, formou regresu. Tato skutecnost vSak obvinénou verejnopravni odpovédnosti za
spachany prestupek nezbavuje.

Ve vztahu k odeslani predmétné sms zpravy s obchodnim sdélenim na telefonni cislo
I ic : doloZeného vypisu z databdze v CRM systému patrné, Ze posledni akce ve
vztahu k tomuto telefonnimu ¢islu byla obvinénou provedena dne 26. dubna 2017 ve 12:51:36
a stav poptdvky byl nastaven na ukonceni — odmitnuto klientem v call centru. Obchodni
sdéleni zaslané dne 28. listopadu 2018 tak bylo zaslano jiz po pfedchozim odmitnuti klientem.
Témto zjiSténim odpovida téz vyjadreni samotného adresata, ktery dokonce uvedl, Ze Zddnou
poptdavku kalkulace mobilniho tarifu neucinil a ani Zadny souhlas se zasilanim obchodnich
sdéleni nikdy v minulosti obvinéné neudélil.

Spravni orgdn tedy vySe uvedené shrnuje tak, Ze vzhledem k objektivni odpovédnosti za Sifeni

obchodnich sdéleni, kterd vychazi z ustanoveni § 11 zakona ¢. 480/2004 Sb., je obvinéna
odpovédna za nastaly protipravni stav, tedy za stav, kdy dochazelo k Sifeni obchodnich sdéleni,
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aniz by pro takové Siteni disponovala obvinéna, ¢i jeji smluvni partner ve prospéch obvinéné,
patficnymi souhlasy s timto Sifenim. TaktéZ ve vztahu k zaslané sms zpravé spravni organ
konstatuje, Ze obvinéna souhlasem se zaslanim obchodnich sdéleni nedisponovala.

Vzhledem k vySe uvedenému ma sprdvni orgadn za prokazané, Ze obvinénd svym jednanim
porusila ustanoveni §7 odst. 2 zdkona ¢.480/2004 Sb., tedy vyuZila podrobnosti
elektronického kontaktu za ucelem Sifeni obchodnich sdéleni elektronickymi prostredky,
aniz by ktomu uzZivatelé elektronickych adres dali predchozi souhlas, ¢imz se dopustila
prestupku dle § 11 odst. 1 pism. a) bod 1 zdkona ¢. 480/2004 Sb.

Podle § 5 zdkona €. 250/2016 Sh. je prestupkem skodlivy protipravni ¢in, ktery je v zakoné za
prestupek vyslovné oznacden a ktery vykazuje znaky stanovené zakonem, nejde-li o trestny ¢in.

Podle § 37 zadkona ¢.250/2016 Sb. se pfi uréeni druhu spravniho trestu a jeho vyméry
pfihlédne zejména k povaze a zdvaznosti prestupku, k pfitéZujicim a polehcujicim okolnostem
a k povaze cinnosti obvinéné. Kotazce povahy a zdvainosti prestupku spravni organ
vyhodnotil, Ze obvinéna svym protipravnim jednanim zasahla do pravem chranéného zajmu
(soukromi v elektronické komunikaci - § 38 pism. a) cit. zakona). K poctu zaslanych
nevyzadanych obchodnich sdéleni Ize uvést, Ze je pfilis vysoky na to, aby byl povazovan za
skutecnost snizujici zavaznost jednani obvinéné, a soucasné nizky na to, aby zavaznost jednani
zvySoval. Dale spravni organ pfihlédl k tomu, Ze v pfipadé uZivatele ||| NG
bylo do jeho soukromi zasazeno hrubym zpUsobem, a to ve shora popsané adresné
opakovanosti, tak téZ tim, Ze tento adresat prijem obchodnich sdéleni vici obvinéné jiz dfive
prokazatelné odmitl (§ 38 pism. c) cit. zdkona). Spravni organ pfi uréeni druhu spravniho trestu
a jeho vymeéry dale pfihlédl, jako k okolnosti zvySujici zadvaznost jedndni, ke skutecnosti, ze
k Sifeni jednotlivych obchodnich sdéleni dochazelo po dobu vice jak 9 mésicl (§ 38 pism. f) cit.
zakona). Spravni organ prezkoumal jedndni obvinéné jak z hlediska pfitéZujicich okolnosti ve
smyslu § 40 zakona ¢. 250/2016 Sb., tak z hlediska okolnosti polehcujicich ve smyslu § 39
zdkona ¢. 250/2016 Sb., ale neshledal divody pro vyuziti ani pfitézujicich, ani polehcujicich
okolnosti.

V ndvaznosti na rozhodnuti Nejvy$siho spravniho soudu Ceské republiky 1 As 9/2008-133
spravni organ vdobé vyhotoveni tohoto rozhodnuti nalezl na portalu www.justice.cz
u obvinéné ucetni zaznamy tykajici se roku 2017 (,Vyrocni zprdva, ucetni zavérka a zprdva
auditora za rok 2017*), ze kterych je mozné pfi urceni spravni sankce a pfi souc¢asném dodrzeni
zavérd NSS z rozhodnuti 1 As 9/2008-133, vychazet. Spravni organ s prihlédnutim k témto
dokumentim uvadi, Ze vyse uloZené sankce, kterd je pfi samotné dolni hranici, neni pro
obvinénou, likvidacni.

S ohledem na vyse uvedené, bylo rozhodnuto, jak je uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti.

PFi rozhodnuti o uloZeni povinnosti uhradit naklady fizeni spravni organ vychazel z § 95 odst. 1
zdkona ¢. 250/2016 Sb., ktery spravnimu organu uklada uloZit obvinénému, ktery byl uznan
vinnym, naklady fizeni pausalni ¢astkou, a z § 6 odst. 1 vyhlasky ¢. 520/2005 Sb., o rozsahu
hotovych vydajli a uslého vydélku, které spravni organ hradi jinym osobam, a o vysi pausalni
castky ndkladu fizeni, podle kterého pausalni ¢astka ndkladl spravniho fizeni, které ucastnik
vyvolal porusenim své pravni povinnosti, ¢ini 1.000 K¢.
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Pouéeni: V souladu s § 152 odst. 1 spravniho fadu Ize u Ufadu pro ochranu osobnich tdajd
proti tomuto rozhodnuti podat ve lhGté 15 dnl ode dne doruceni rozhodnuti rozklad
predsedkyni Ufadu pro ochranu osobnich Gdaj(i.

Rozhodnuti je doruéeno dnem prevzeti stejnopisu, nejpozdéji ale desatym dnem od jeho
uloZeni na posté. V ptipadé dorucovani do datové schranky je dnem doruéeni okamzik
prihlaseni opravnéné osoby do datové schranky, nejpozdéji ale desaty den ode dne dodani
rozhodnuti do datové schranky.

Praha, 25. unora 2019

otisk
uredniho
razitka

Mgr. Martina Snajderova, DiS.
vedouci oddéleni nevyzadanych sdéleni
(podepsdno elektronicky)
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