Zn. 16/05/SR-0SC
¢j03614/05U00U
Vytisk &. 2

ROZHODNUTI

Ufad pro ochranu osobnich udajd, jako pfislusny spravni organ podle § 5 odst. 1 zakona
€. 71/1967 Sb., o spravnim Fizeni (spravni fad), §2 odst.2 a §46 odst. 4 zakona
€. 101/2000 Sb., o ochrané osobnich udaji a o zméné nékterych zakonul, rozhodl dne
27. Cervna 2005 takto:

Je prokazano, ze ucastnik fizeni: _ vykonavajici ukoly podle zakona

&. 283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky, pfi zpracovani osobnich udajti v souvislosti se
snimanim (porlzovanlm) biometrickych Sablon nebo obrazl otiskl prsti osob jako spravce
osobnich udaji ve smyslu § 4 pism. j) zakona €. 101/2000 Sb., v€etné citlivych udaju ve
smyslu § 4 pism. b) zakona €. 101/2000 Sb., zpracovaval osobni Udaje neodpovidajici
stanovenému ucelu a v rozsahu nikoliv nezbytném pro naplnéni stanoveného ucelu u osob,
které nesplfiovaly poZadavky na pfipustnost daktyloskopovani, uchovaval osobni udaje
o otiscich prst osob neomezené dlouhou dobu, nikoliv nezbytnou k uc€elu jejich
zpracovani, a zpracovaval osobni udaje o otiscich prstd osob v rozporu s ucelem, k némuz

byly shromazdény,

¢imz poruSil povinnost stanovenou v § 5 odst. 1 pism. d) zakona ¢&. 101/2000 Sb., tedy
shromazdoval osobni udaje neodpovidajici stanovenému ulelu a v rozsahu nikoli
nezbytném pro naplnéni stanoveného ucelu,

dale poruSil povinnost stanovenou v § 5 odst. 1 pism. e) zakona ¢&. 101/2000 Sb., tedy
uchovaval osobni udaje pouze po dobu, ktera neni nezbytna k ucelu jejich zpracovani,

a dale porusil povinnost stanovenou v § 5 odst. 1 pism. f) zakona ¢. 101/2000 Sb., tedy
zpracovaval osobni udaje v rozporu s ucelem, k némuz byly shromazdény,

a tim spachal spravni delikt podle § 45 odst. 1 pism. c) zakona &. 101/2000 Sb., nebot
shromazdoval nebo zpracovaval osobni udaje v rozsahu nebo zpusobem ktery
neodpovida stanovenému ucelu, a podle § 45 odst. 1 pism. d) zakona &. 101/2000 Sb.,
nebot uchovaval osobni udaje po dobu delSi nez nezbytnou k uéelu zpracovani, za coz se
mu v souladu s § 45 odst. 3 zakona €. 101/2000 Sb. uklada

pokuta ve vysi 100.000 K¢
(slovy sto tisic korun Ceskych)
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splatna do 30 dnl ode dne nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti bezhotovostnim prevodem
na ucet vedeny u CNB, €. 0. 3754-5825001/0710, variabilni symbol 00007064, konstantni
symbol 1148.

Oduvodnéni

Spravni fizeni pro podezieni ze spachani spravniho deliktu podle § 45 odst. 1 pism. c) a d)
zakona ¢&. 101/2000 Sb. pfi zpracovani osobnich uUdaju v souvislosti se snimanim
(pofizovanim) biometrickych Sablon nebo obrazl otiski prstd osob bylo zahajeno
oznamenim Ufadu pro ochranu osobnich udajd, které bylo uéastniku fizeni,

I (dale take ). doruCeno dne 13. kvétna 2005. Podkladem pro zahajeni
Fizeni byl pisemny material shromazdény v ramci kontroly provedené inspektorkou Ufadu
pro ochranu osobnich udaji PhDr. Miroslavou MatouSovou ve dnech 8. Cervence
az 19. listopadu 2004. Ugastnik Fizeni se k predmétu spravniho fizeni vyjadiil dopisem
policejniho prezidenta ze dne 24. kvétna 2005 C.j. , ve kterém
byla shrnuta napravna opatreni, ktera byla provedena i na zakladé kontrolnich
zjisténi, a dale bylo sdéleno stanovisko, ze neodpovida za poruseni povinnosti
stanovenych v § 5 odst. 1 pism. d) a e) zakona ¢. 101/2000 Sb.

S ohledem na jednu ze zakladnich zasad trestani (uplatfiovanou jak v trestnim Fizeni, tak
v tzv. spravnim trestani), vyjadfenou v &l. 40 odst. 6 usneseni predsednictva CNR
€. 2/1993 Sb., o vyhlaseni Listiny zakladnich prav a svobod, podle kterého se trestnost Cinu
posuzuje a trest se uklada podle zakona ucinného v dobé&, kdy byl cin spachan a
pozdéjSiho zakona se pouZije, jestlize je to pro pachatele pfiznivéjsi, byl ve véci,
zejména s ohledem na vysSi sankce stanovenou v § 45 odst. 3 zakona €. 101/2000 Sb.,
aplikovén zékon C. 101/2000 Sb ve znéni ucinném od 1. ledna 2005, protoze nova pravni

Vv,

Ze spisového materialu, zejména ze zjisténi shromazdénych v pribéhu kontroly a podkladu
uvedenych v kontrolnim protokolu, které jsou jeho soucasti, je ziejme, Ze |Jjjjjjij rrovadi
svym jménem s udaji o otiscich prstl systematicky soubor operaci, zahrnujici
shromazdovani, ukladani na nosice informaci, uchovavani, tfidéni a jiné pouzivani pro
vlastni potfebu a pro potfebu jinych spravch (soucasti operaci je vytvareni datovych
souborl osobnich udaja), tzn. zpracovani ve smyslu § 4 pism. e) zakona ¢. 101/2000 Sb.
Ugelem tohoto zpracovani Gidajl o otiscich prstd je zjistovani a ovéfovani totoznosti osob
pfi pInéni zakony stanovenych ukoll il zeiména v souvislosti s pfedchazenim a
odhalovanim trestné Ccinnosti, se zjistovanim pachatelt trestnych ¢ind a konanim
vySetfovani o trestnych Cinech, patranim po osobach, prohlaSenim viza za neplatné,
fizenim o spravnim vyhosténi, zajiSténi za uCelem spravniho vyhosténi, zjiStovanim
totoznosti cizince, poskytnutim doCasné ochrany, azylovym fizenim, a to prostfednictvim
snimani, porovnavani a vyhodnocovani daktyloskopickych otiski a v pfipadé cizincu
i dalSich udaju tykajicich se vnéjSich télesnych znakl. Za udaje o otiscich prstd se pro
ucCely spravniho fizeni nepovaZzuji daktyloskopické stopy.

Udaje o otiscich prstt Il shromaZzduje formou pofizeni otisku prsti a shromazdénim

dalSich udaju, vytvofenim daktyloskopické karty ustfedni daktyloskopické sbirky v listinné

podob& a zaznamu v elektronickém datovém souboru (databazi automatizovaného
daktyloskopického identifikacniho systému

nebo ) tak, jak je stanoveno v zavazném pokynu policejniho prezidenta

100/2001 ke kriminalisticko-technické &innosti Policie Ceské republiky. Okruh osob,

jejIChZ udaje o otiscich prstl je mozné pofizovat v ramci provadéni identifikaCnich ukon,
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vymezuje metodicky pokyn Feditele Kriminalistického ustavu Praha Policie Ceské republiky
€. 10/2002, k upfesnéni okruhu osob, u nichz jsou provadény identifikaéni ukony.

Udaje o otiscich prstli jsou z&asti Gdaji biometrickymi a Udaje biometrické jsou podle § 4
pism. b) zakona €. 101/2000 Sb. udaiji citlivymi. Jsou zpracovavany vzdy soucasné s udaji
identifikaénimi a kontaktnimi a zpravidla také s udaji transakénimi (provoznimi). Uplny
vyCet osobnich udajl zpracovavanych jako udaje o otiscich prstl a spole¢né s nimi je
stanoven formulafem daktyloskopické karty. V jednotlivych ¢astech zpracovani - zejména
pfi vyuzivani udaji o otiscich prstd - mohou byt, popf. jsou, zpracovavany v mensim
rozsahu.

Shromazdovanim udaju o otiscich prstl se v souladu s § 4 pism. f) zakona ¢. 101/2000 Sb.
rozumi podle clanku 176 zavazného pokynu policejniho prezidenta ¢. 100/2001
daktyloskopovani na tiskopis a zarazovani otiskl prsti a doprovodnych identifikacnich a
kontaktnich a dalSich popisnych udaju do daktyloskopickych sbirek, vytvofeni zaznamu
k osobé, ktera byla podrobena sejmuti otiski prstl v informacnim systemu |
resp. ]l evidence otisku prsti a pofizeni popisného Udaje o daktyloskopovani urcité
osoby v informacnim systému, napf. v informacnim systému Zajmové osoby policie (viz
zavazny pokyn policejniho prezidenta €. 90/2003, kterym se upravuje postup pfi
provozovani informacnich systémua "Neukonéené pripravné fizeni o znamych pachatelich"
a "Zajmové osoby policie"). Tyto postupy souhrnné napliuji pojmové znaky shromazdovani
osobnich udaju. Dale ] shromazduje Udaje o otiscich prstu druhotné v informacnich
systemech I B 2 Y manualné vedeném systemu N

Soucasti zpracovani osobnich udaju v téchto systémech je vkladani a
vyhledavani udaje o tom, Ze subjekt udaju byl daktyloskopovan.

Ze spisového materialu je dale ziejmé, ze i zrracovava udaje o otiscich prstd
souCasné v souvislosti s trestnim Fizenim a podle § 42d zakona €. 283/1991 Sb.
Zpracovani udaji o otiscich prstd pro pinéni ukolt i v souvislosti s trestnim fizenim
a zpracovani pro plnéni jinych ukolld neni provadéno oddélené. Podminka stanovena
v §42godst. 1 pism. g) zakona €. 283/1991 Sb. neni naplnéna tam, kde jsou udaje
o otiscich prstl pofizené v souvislosti s trestnim fizenim zpracovavany pro jiné ukoly a
ucely, jako je bézna kontrola osob a dopravnich prostfedkl, ovéfovani pobytu a ukony
spojené s provéfovanim ucastnikl dopravnich nehod.

B dopisem ze dne 6. dubna 2005, po skonceni kontroly a jesté pred zahajenim
spravniho Fizeni, podala pisemnou zpravu o opatfenich pfijatych k odstranéni zjisténych
nedostatki a po zahgjeni spravniho Ffizeni uc€astnik fizeni dopisem policejniho
prezidenta ze dne 24. kvétna 2005 C.|. NG shul napravna
opatreni, ktera byla provedena na zakladé kontrolnich zjisténi: byl vydan rozkaz policejniho
prezidenta, kterym byly stanoveny nékteré ukoly na Useku zpracovani osobnich udaju a na
zakladé kterého byla postupné feSena jednotliva opatfeni stanovena v kontrolnim
protokolu, k zajisténi provozu informacnich systemG | 2 I 2 k Uprave
nékterych podminek provozovani daktyloskopickych sbirek byl vydan zavazny pokyn
policejniho prezidenta. Timto internim aktem fizeni byl zejména stanoven okruh osob,
u nichz policejni organy provadéji snimani otiskG prstl, a to s ohledem na povahu
spachaného trestného Cinu, a pravidla pro likvidaci osobnich udaji, na zakladé kterych je
likvidace osobnich udaja v informacnich systémech | 2 I rrovadéna. Dale
byl ve vyjadfeni u€astnika fizeni sdélen nazor, ze ucastnik fizeni neodpovida za poruseni
povinnosti stanovené v § 5 odst. 1 pism. d) zakona €. 101/2000 Sb. spocivajici v tom, Ze
Jutvary Policie Ceské republiky postupuji pFi daktyloskopovani osob tak, Zze podle zakona
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o Policii CR daktyloskopuiji véechny obvinéné, bez ohledu na povahu a okolnosti trestného
¢inu", nebot vynalozila veSkeré usili, které bylo mozno pozadovat, aby postupovala
vsouladu se zakonem. Opravneni i snimat daktyloskopické otisky je v zakoné
€. 283/1991 Sb. upraveno kromé § 13 také v § 42e, pfiCemz pfi aplikaci ustanoveni § 42e
postupovala I ' souladu se stanoviskem odboru bezpecnostni politiky Ministerstva
vnitra CR ze dne 10. Cervence 2001. Pi aplikaci tohoto ustanoveni jednala JJjjjili§ v dobré
vife. Dukazem je pravé bezprostiedni vyzadani zminéného stanoviska, a to od gestora
citovaného zakona a soucasné subjektu, jemuz je podfizena (§ 3 odst. 1 zakona
€. 283/1991 Sb.). Tim dle svého nazoru vynaloZila veSkeré usili, které bylo mozno
pozadovat, aby postupovala v souladu se zakonem.

Ugastnik Fizeni sou¢asné sdélil, Ze neodpovida za porudeni povinnosti stanovené v § 5
odst. 1 pism. e) zakona €. 101/2000 Sb. Pro ziskavani informaci z informacnich systému je
vl rouzivan program Dotazy do informacnich systému, jehoZ pouZzivani je upraveno
zavaznym pokynem policejniho prezidenta. Tento zavazny pokyn mimo jiné stanovi
povinnost vyuzivani tohoto programu pouze v rozsahu stanovenych opravnéni a v rozsahu
nutném pro plnéni sluzebnich ukold. Program umozrfiuje pracovnikovi v prvni fazi dotazu
ziskat prehled o existenci lustrované osoby v informa¢nim systému jim oznaeném a
teprve ve druhé fazi dotazu ziskava z prislusného informacniho systému udaje vztahujici
se k lustrované osobé. Osobni pochybeni kontrolovanych pracovnikt spocivalo v chybné
interpretaci pouzivani uvedeného programu, kdy v prvni fazi dotazu oznadcili tazatelé
vSechny informacni systémy, k nimz maji zfizeno opravnéni pfistupu, a tim i informacni
system Jll}. a'e podrobné informace z informacniho systemu |Jilj neziskavali,
pokud to nevyzadovalo plInéni jejich konkrétniho sluzebniho ukolu.

Ugastnik Ffizeni je spravcem osobnich udajd ve smyslu §4 pism.j) zakona
¢. 101/2000 Sb., a proto je povinen podle §5 odst.1 pism.d) citovaného zakona
shromazdovat osobni udaje odpovidajici pouze stanovenému ucelu a v rozsahu
nezbytném pro naplnéni stanoveného ucCelu. Tuto povinnost ma s ohledem na ucel
zpracovani udajl o otiscich prstu zjistény kontrolou a s pfihlédnutim ke znéni povinnosti
I rodle § 42g odst. 1 pism. b) zakona ¢. 283/1991 Sb. Ze spisového materialu vSak
vyplyva, Ze k poruseni povinnosti dochazi ve vSech utvarech i} tim. Ze udaje
o otiscich prstu pofizuji policejni organy rutinné také u osob, které nesplnuji pozadavky na
pripustnost daktyloskopovani stanovené pro zpracovani udaji o otiscich pro plnéni
povinnosti ulozenych il zviastnimi zakony za ucelem zajisténi verejného poradku a
vnitini bezpecénosti a pfedchazeni, vyhledavani, odhalovani trestné Cinnosti a stihani
trestnych ¢&inU, tj. pozadavky stanovené v § 158 odst. 3 zakona ¢&. 141/1961 Sb.,

o trestnim fizeni soudnim (trestni fad), a § 42e odst. 1 zakona &. 283/1991 Sb. Postup
I Vychazi z takoveho vykladu § 42e odst. 1 pism a) zakona €. 283/1991 Sb., ktery
vaze identifikaci na pfedpokladanou budouci trestnou €innost subjektu udaju a v Zédném
pfipadé ji nespojuje se zjistovanim jeho totoZnosti.

Postup [l je zprracovanim osobnich udajd, na néz se vztahuje zakon €. 101/2000 Sb. a
v Casti, na které se nepouzije vyjimka podle § 3 odst. 6 citovaného zakona, je zpracovani
osobnich udaju o otiscich prstd provadéne i zasahovanim do soukromi subjektu
udajl neodpovidajici povinnosti stanovené v § 5 odst. 1 pism. d) zakona ¢. 101/2000 Sb.
I rorusila svoji povinnost podle § 5 odst. 1 pism. d) zakona ¢. 101/2000 Sb. pfi
zpracovavani udajli o otiscich prstd predevSim tim, Ze disledné nedoerUJe povinnost
stanovenou v § 42e odst. 1 pism. a) a § 42g zakona €. 283/1991 Sb. Ze spisového
materialu je zfejmé, Ze |Jij shromazduje podle § 42e odst. 1 pism. a) zakona
€. 283/1991 Sb. osobni udaje o otiscich prsti jak pro ucely uvedené v § 42g zakona
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C. 283/1991 Sb., tak i pro ucely dalSi. Proto neni mozné povazovat shromazdovani
osobnich udaji, v&etné otiski prstd, nad ramec § 42e odst. 1 pism. a) a § 42¢g
zakona €. 283/1991 Sb. za operace provadéné s osobnimi udaji, které by byly
vynaty z puUsobnosti zakona &¢. 101/2000 Sb., jak to stanovi jeho § 3 odst. 6. Zvlastni
opravnéni il rcdle § 42e odst. 1 pism. a) zakona ¢. 283/1991 Sb. je spojeno se
zasahem do osobni sféry fyzické osoby, jez je souCasné subjektem udaji. Proto je
zapotiebi shromazdovani osobnich udaji posuzovat metodou proporcionality. Podminka
vhodnosti, Cili naplnéni vazby mezi prostfedkem a ucCelem, musi byt naplnéna v kazdém
jednotlivém pfipadé, tedy u kazdého subjektu udaju. Tomu odpovida i dikce § 42e
odst. 1 zakona €. 283/1991 Sb. Podfazeni ukonlU pfi shromazdovani osobnich udaju
o otiscich prstQ, v€etné pofizeni biometrickych Sablon a nebo obrazu otisk( prstd,
rezimu  zakona €. 101/2000 Sb. soucasné predurCuje uplatnéni zasady proporcionality
zpracovani osobnlch udajd, jez je pravnim fadu Ceské republiky zakotvena jak v Umluvé
¢. 108 Rady Evropy o ochrané osob se zfetelem na automatizované zpracovani osobnich
dat, tak v samotném zakoné ¢. 101/2000 Sb., kde je provedena § 5 odst. 1 pism. d).

DalSi povinnosti uc€astnika fizeni, vyplyvajici z §5 odst.1 pism.e) zakona
¢. 101/2000 Sb., je uchovavat osobni udaje pouze po dobu, ktera je nezbytna k ucelu jejich
zpracovani. Navic je ve specialni pravni upraveé (§ 42i zakona €. 283/1991 Sb.) stanovena
take povinnost il nejmeéné jednou za tfi roky provefit, jsou-li zpracovavané osobni
udaje nadale potfebné pro pinéni Gkolu [Jilij v souvislosti s trestnim fizenim nebo pfi
patrani po osobach. Informacni systémy |Jjjj jsou navrzeny a provozovany tak, Ze se
neumoznuje zpracovani pro ucely statni statistické sluzby, védecké nebo archivnictvi po
uplynuti doby nezbytné k ucCelu jejich zpracovani, pro ktery byly do systému viozeny,
z Cehoz vyplyva, Ze v celém systému plati povinnost likvidovat osobni udaje po uplynuti
doby nezbytné k jejich zpracovani a dale specialni upravou stanovena zminéna povinnost
provéfovat osobni udaje nejméné jednou za tfi roky.

Doba nezbytna k uéelu zpracovani osobnich udaji v informacnich systémech AFIS je
zCasti stanovena zakonem. Doba, ktera je stanovena pro udaje o otiscich prstl pofizenych
podle § 71 odst. 5 a 6 zakona €. 325/1999 Sb., 0 azylu a 0 zméné zakona €. 283/1991 Sb.,
o Policii Ceské republiky, ve znéni pozdéjsich predpistl, (zakon o azylu), stejné tak jako
lhdta podle § 50 odst. 2 zékona &. 221/2003 Sb., o doasné ochrané cizincu, dosud
nevyprsela pro zadny z udaju uchovavanych v informacnich systémech AFIS. Rovnéz pro
udaje o otiscich prsti shromazdéné a uchovavané podle zakona €. 326/1999 Sb., o pobytu
cizinctl na uzemi Ceské republiky a o zmé&né nékterych zakon(, ve znéni pozdéjsich
predpis(, |hita stanovena v tomto zakoné v § 160 dosud nevyprSela pro udaje o zadném
subjektu udaju.

Pro ostatni udaje uchovavané v informacnich systémech AFIS plati vymezeni v § 42g odst.
1 pism. d) zadkona €. 283/1991 Sb. za pouziti § 42i; povinnost se na né aplikuje po uplynuti
Ihaty podle ustanoveni § 42g odst. 1 pism. c) zakona €. 283/1991 Sb. V informaénim
systému AFIS se predpoklada a skute¢né také provadi likvidace osobnich udaji na
zakladé ustanoveni § 42i odst. 1 zakona &. 283/1991 Sb. Postup pfi ni je stanoven
zavaznym pokynem policejniho prezidenta €. 55/2002 ze dne 9. dubna 2003, kterym se
stanovi jednotny postup | /i zrracovavani osobnich udaji pfi pinéni
akolt NG ' souvislosti s trestnim fizenim. Vzhledem k tomu, Ze ani
zakon €. 283/1991 Sb., ani vnitini Uprava i jeZ je implementaci ustanoveni hlavy
paté zakona €. 283/1991 Sb., vychozi okamzik pro lhGtu pro provéfovani potfebnosti
dalSiho zpracovavani osobnich udaju neurCuje, plati, Zze tato |hata zacina bé&zet dnem
pofizeni zaznamu s udaji o otiscich prstl. Podle ¢lanku uvedeného vnitfniho predpisu
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B musi existovat zvlastni interni akt fizeni upravujici provozovani informacniho
systému, v némz jsou zpracovavany osobni udaje, jehoz obsahem musi byt mj. Cast
0 vyfazovani udaju z informacéniho systému. Takovy akt fizeni pro informacni systém AFIS
vydan nebyl; provozovani ] se tak fakticky fidi navrhem zavazného pokynu policejniho
prezidenta, kterym se upravuje provozovani informacnich systemu | N N 2
nékteré podminky provozovani daktyloskopickych sbirek, nebot’ tam popsané postupy jsou
skute€né pouzivany. To je dolozeno likvidaci na zakladé pozadavku subjektu udaju, jez
byla v roce 2003 provedena nejméné ve dvou pfipadech a dale byla dne 15. unora 2001
provedena hromadna likvidace udaji o otiscich prsti [Jjjjjij osob zemfelych a nebo
starsich osmdesati let. Pro informacni system |} NG r'ati zavazny pokyn
policejniho prezidenta ¢. 90/2003, kterym se upravuje postup pfi provozovani informacnich
systému Neukoncené pfipravné fizeni o znamych pachatelich a
Likvidace udaji o otiscich prstli je mozna jako soucast likvidace celého zaznamu a ma byt
provadéna za podminek obdobnych informaénimu systému . V dusledku metodické
vady nestanoveni okamziku, jimz zacina plynout Ihita provéFovénl' potfebnosti dalSiho
zpracovavani osobnich udajl, obsahuji informacni systémy pravdépodobné také udaje
o otiscich prstl, u nichz jiz Ihdta vyplyvajici ze zakona uplynula. Jako Udaje zpracovavané
podle ustanoveni § 42g zakona €. 283/1991 Sb. uchovava ] Udaje o otiscich prstu
shromazdéné nad ramec zakonného zmocnéni v § 42e odst. 1 pism. a) zakona
C. 283/1991 Sb. a § 158 odst. 3 zakona ¢C. 141/1961 Sb. ] rorusila povinnost
podle § 5 odst. 1 pism. e) zakona ¢. 101/2000 Sb., nebot uchovava neopravnéné
shromazdéné udaje o otiscich prstd, a to za podminek odporujicich zvlastni upravé
provedené zakonem €. 283/1991 Sb. K dusledkim zjiSténého neplnéni povinnosti podle
ustanoveni § 42i zakona ¢&. 283/1991 Sb. se s ohledem na ustanoveni § 3 odst. 6 pism. d)
zakona €. 101/2000 Sb. nepfihlizi.

Ugastnik Fizeni je pfi zpracovani osobnich Gdajd dale povinen podle § 5 odst. 1 pism. )
zakona €. 101/2000 Sb. zpracovavat udaje o otiscich prstd pouze v souladu s ucelem,
k némuz byly shromazdény. Ze spisového materialu vyplyva nesoulad ucelu, k némuz maji
byt udaje o otiscich prsti shromazdovany podle vécné pfislusnych zakonu uvedenych
v pfedchozich Castech, a ucelu zpracovani realné naplhovaného pfi shromazdovani a
vyhledavani (zjistovani) adaji o otiscich prstu jednotlivych fyzickych osob. ] PouZiva
udaje o otiscich prstl uchovavané v informacnich systémech _ I také
k jinym uéeldm. Cetnost poruseni této povinnosti zjist&na v provéfovaném vzorku auditnich
zaznaml nasvédCuje tomu, Ze jde o praxi pouzivanou ucCastnikem fizeni ve velkém
rozsahu, popf. obecné. PoruSeni povinnosti podle § 5 odst. 1 pism. f) zakona
€. 101/2000 Sb. je spojeno s porusenim povinnosti podle § 42 g odst. 1 pism. d) zakona
¢. 283/1991 Sb., ktera vyzaduje jednocestnou prostupnost hranic jednotlivych evidenci pro
zpracovani osobnich udaju, av8ak prostupnost evidenci je realizovana jako
dvoucestna, nebot' v informacnim systéemu [Jjili] ie umoznéno vyhledavat bez ohledu na
plnény sluzebni ukol.

Spravni organ povazuje tedy na zakladé vySe uvedeného za prokazané, Ze ucastnik fizeni
jako spravce osobnich udaju ve smyslu § 4 pism. j) zakona €. 101/2000 Sb. svym shora
uvedenym jednanim porusil povinnosti stanovené v § 5 odst. 1 pism. d), e) a f) zakona
¢. 101/2000 Sb.

Pfi zhodnoceni véci a pfi stanoveni vySe sankce je nezbytné pfihlédnout jako k pfitéZujicim
skute€nostem zejména k velkému mnozstvi zpracovavanych osobnich Udajli a k tomu, ze
uCastnik fizeni pfitom porusSil vice povinnosti stanovenych zakonem ¢. 101/2000 Sb. a
mohlo tak dojit k ohroZeni postaveni subjektd Udaji v souvislosti s odhalovanim trestné
¢innosti a vedenim trestniho fizeni.
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Na druhé strané jako skuteCnost snizujici zavaznost jednani ucastnika fizeni lIze hodnotit
to, Zze jeSté pfed zahajenim spravniho fizeni zohlednil kontrolni zjisténi, o Cemz svédci
i nasledné neprodlené pfijata napravna opatreni, sméfujici k tomu, aby byl protipravni stav
napraven a aby v budoucnu jiZ k poruSovani zakona ¢.101/2000 Sb. nedochazelo.
Ugastnik Fizeni si je podle svého vyjadfeni védom duleZitosti problematiky ochrany
osobnich udaju a soukromi jednotlivce a problematice ochrany osobnich udaju je v ramci

vénovana velka pozornost. Kontrola Ufadu pro ochranu osobnich udajd, resp. jeji
zavery, jsou podle vyjadreni |Jjjjilij rro ni obohacenim o nové poznatky a je vnimana jako
zpétna vazba, ktera je dulezitym zdrojem pro stanovovani dalSiho postupu v této oblasti.
Ugastnik Fizeni také provedl prehodnoceni aplikace § 42e zakona &.283/1991 Sb.
z pohledu kontrolnich zjisténi a v navaznosti na tuto skuteCnost dosSlo ke zpresnéni
podminek pro pouzivani uvedeného ustanoveni, resp. snimani daktyloskopickych otisku, a
prostfednictvim zavazného pokynu policejniho prezidenta, pouze na pachatele umysinych
trestnych &ind. Na zakladé podnétu Ufadu pro ochranu osobnich Gdajtl je v souéasné dobé
zpracovavan i navrh novelizace zminéného ustanoveni. Po souhrnném zhodnoceni vySe
uvedenych okolnosti pfipadu a s pfihlédnutim k napravé predmétnych Cinnosti ulozil
spravni organ sankci pfi dolni hranici zakonné sazby.

S ohledem na vySe uvedené bylo rozhodnuto, jak je uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti.

Pouceni: V souladu s § 61 odst. 1 zakona €. 71/1967 Sb. Ize proti tomuto rozhodnuti do 15
dnl od jeho oznameni podat u odboru spravnich €innosti rozklad pfedsedovi Ufadu pro
ochranu osobnich udaju.

Praha 27.¢ervna 2005

Vanda Vaculikova
feditelka odboru spravnich Cinnosti
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