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j. UOOU-07288/16-21

ROZHODNUTI

Ufad pro ochranu osobnich udajd, jako pfislusny spravni organ podle § 10 zakona
€. 500/2004 Sb., spravni fad, § 2 odst. 2 a §46 odst. 4 zakona ¢. 101/2000 Sb.,
o ochrané osobnich udaji a o zméné nékterych zakonu, rozhodl dne 22. unora 2017
takto:

Je prokazano, Ze ucCastnik fizeni: Psychiatricka nemocnice v Dobfanech, se sidlem
Ustavni 341, 334 41 Dobrany, ICO: 00669792, v souvislosti se zpracovanim
osobnich Udaju svych zaméstnancl, jako spravce osobnich udaju podle § 4 pism. j)
zakona ¢. 101/2000 Sb., tim, Ze v kvétnu 2016 vyuZila osobni udaje cca 400
zaméstnancu o jejich €lenstvi v odborové organizaci, za ucelem sepsani dokumentu
nazvaného ,Otevieny dopis zaméstnancu Psychiatrické nemocnice v Dobfanech na
podporuﬁve vybérovem fizeni na pozici feditele Psychiatrické
nemocnice v Dobfanech®,

poruSila povinnost stanovenou v § 5 odst. 1 pism. f) zakona ¢. 101/2000 Sb., tedy
povinnost zpracovavat osobni udaje pouze v souladu s ucCelem, knémuz byly
shromazdény, a k jinému ucelu pouze v mezich ustanoveni § 3 odst. 6 zakona tohoto
zakona, nebo pokud k tomu dal subjekt udaji pfedem souhlas,

a tim spachala spravni delikt podle § 45 odst. 1 pism. ¢) zakona €. 101/2000 Sb.,
nebot zpracovaval osobni udaje zplsobem, ktery neodpovida stanovenému ucelu,

za coz se ji v souladu s § 45 odst. 3 zakona €. 101/2000 Sb. uklada

pokuta ve vysi 20.000 K¢é
(slovy dvacet tisic korun Ceskych)

a dale podle § 79 odst. 5 spravniho fadu povinnost nahradit naklady fizeni ve vysi
1.000 K¢,

oboji splatné do 30 dnd ode dne nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti

bezhotovostnim prevodem na ucet vedeny u CNB, &. . 19-5825001/0710, variabilni
symbol ICO ucastnika Fizeni, konstantni symbol 1148.
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Oduvodnéni

Spravni Fizeni pro podezieni ze spachani spravniho deliktu podle § 45 odst. 1
pism. c) zakona €. 101/2000 Sb. v souvislosti se zpracovanim osobnich udaju
zaméstnanctl bylo zahajeno oznamenim Ufadu pro ochranu osobnich tdajd (dale jen
,,UFad“), které bylo u€astniku fizeni, Psychiatrické nemocnici v Dobfanech, doruc¢eno
dne 12. ledna 2017. Podkladem pro zahdjeni fizeni byl podnét ze dne 16. Cervna
2016 a vlastni zjisténi spravniho organu, které jsou soucasti spisoveho materialu
tohoto fizeni. Sou€asné s oznamenim o zahajeni spravniho fizeni byla ucastnikovi
fizeni zaslana také vyzva k doloZzeni kopie ,Otevieného dopisu zaméstnancu
Psychiatrické nemocnice v Dobfanech na podporu h ve
vybérovém fizeni na pozici feditele Psychiatrické nemocnice v Dobfanech” (dale jen
,Otevieny dopis“) a kopie seznamu odborové organizovanych osob, ktery byl
v kvétnu 2016 vyzadan od zaméstnankyné mzdové uctarny ucastnika fizeni.

Z podnétu doru¢eného spravnimu organu vyplyva, Ze ucastnik fizeni si vyzadal
v kvétnu 2016 seznam cca 400 odborové organizovanych zaméstnancu od
zaméstnankyné mzdové uctarny, ktera mu jej obratem poskytla, a vyuZil jej za
ucelem sepsani Otevieného dopisu.

Dne 19. ledna 2017 bylo spravnimu organu na zakladé zadosti o doplnéni podnétu
doruc€eno vyjadfeni Zakladni organizace odborového svazu zdravotnictvi a socialni
péde Ceské republiky, Psychiatrické nemocnice v Dobfanech, ze kterého vyplyva, ze
situace v nemocnici po zvefejnéni seznamu ¢lent odborové organizace dramaticky
zhorSila vztahy na pracovisti. Dle tvrzeni pfedsedy odborové
organizace, Cini vedouci zaméstnanci tlak na své podfizené odborové organizované
zaméstnance, aby ukongili ¢lenstvi v odborové organizaci. V dusledku toho klesa
pocCet ¢lenU odborové organizace, kdy od zverejnéni seznamu pfisli minimalné o 24
Clend. SoucCasné byl spravnimu organu doruCen seznam 434 odborové
organizovanych zaméstnancul uc€astnika fizeni ke dni sepsani dopisu.

Ugastnik Fizeni se k pfedmé&tu spravniho fizeni vyjadfil dopisem ze dne 23. ledna
2017, ve kterém uvedl, Ze dne 25. kvétna 2016 byl spontanné vytvoren, stovkami
zameéstnancl podepsan a zvereinén Otevieny dopis. Dne 1. ¢ervna 2016 obdrzel
ucastnik fizeni stiznost

na poruseni ochrany citlivych udaju
s ohledem na to, Ze néktery ze zaméstnanci UucCastnika Fizeni mél autorim
Otevieného dopisu zpfistupnit pfesné jmenovité udaje o tom, kdo z podepsanych
zameéstnancl je nebo neni odborové organizovan. Tehdejsi feditelkou uCastnika
fizeni bylo provedeno dikladné Setfeni, které neprokazalo, Ze by kdokoliv pozadoval,
nebo jinak zjiStoval jmenovité udaje o tom, kdo ze zaméstnancl Psychiatrické
nemocnice v Dobfanech je odborové organizovan. Ze Setfeni vyplynulo, Ze byla
pozadovana pisemna informace o aktualnim pocCtu odborové organizovanych
zameéstnancl. Zfejmé byla tato zadost nejasné formulovana a nasledné Spatné
pochopena. Dokument byl poskytnuty nad ramec pozadavku a byl okamzité
skartovan, aniz by byl komukoliv zpfistupnén. Nikomu tak nebyl sdélovan udaj
o pfipadném cClenstvi nebo neclenstvi konkrétniho zaméstnance v odborech, ani
tento udaj nebyl od nikoho zjistovan ani vyZzadovan. Tyto udaje jsou navic ve
specifickém prostfedi zdravotnického zafizeni v3eobecné dobfe znamy (kazdy
o kazdém vi v8e, a to vCetné rodinné situace, zdravotniho stavu, zajmu atd.).
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Odborova organizace navic bézné zvefejhuje na intranetu vedle seznamu clenU
vyboru i jména uc€astnikl odborovych zajezdu na rozlicné kulturni akce a v minulosti
doSlo také k obéhu jmenného seznamu odboraru, kterym vznikl narok na vanocni
kolekci.

Dale ucastnik Fizeni ve svém vyjadreni uvadi, ze zvefejnénim Otevieného dopisu
doslo ke zvefejnéni celkového poctu zaméstnancu vEetné odborové organizovanych,
tj. Ciselnych udaji v anonymizované podobé, které nelze vztahnout k uréenému nebo
urcitelnému subjektu udaju. Podpisové archy zvefejnény nebyly. Pfestoze dle nazoru
ucCastnika fizeni nebylo prokazano poruseni zakona, byli pfislusni zameéstnanci
o svych povinnostech poucCeni a samotné Setfeni jiz bylo pro né dostatecnou
zkusenosti. Soucasti podpisového archu byl také souhlas s pouzitim osobnich udaja,
ktery je prodany ucel postacCujici. Pokud by mél ucastnik fizeni v umyslu zjiStovat
i tzv. citlivé udaje, byl by do podpisového archu tento kvalifikovany souhlas
zakomponovan.

Ugastnik fizeni je presvédéen, e sdéleni &iselnych udaji o aktualnim podtu
odborové organizovanych zaméstnancl neni poruSenim zakona. Nejednalo se v jeho
pfipadé ani o Zzadné systematické zjistovani tohoto udaje, nebot jej ma k dispozici
z pozice zaméstnavatele, kdy je povinen kazdy mésic odboraflim srazet prispévky
z platu a poukazovat je na ucCet odborové organizace podle Cl. Il. 3. bod 1 Kolektivni
smlouvy ze dne 28. dubna 2015. Soucasné je dle této Kolektivni smlouvy povinen
pfedat odborové organizaci seznam ¢lenl vcetné vySe Clenskych prispévkdl, které
byly vdaném meésici odvedeny. Tento udaj (o poctu ¢lentd odborové organizace) je
dale pravidelné zvefejnovan na schlzi odborové organizace, kam jsou zvani ¢lenové
vedeni ucastnika fizeni.

Zverejnéni pfesnych udaju nebylo dle ucastnika Fizeni svévolné ani samoucelné.
Pristoupil k nému jako ke krajni moznosti, nebot’ v té dobé byly na riznych mistech
(na intranetu, v tisku) uvadény nepfesné az nepravdivé udaje, kdy nebylo mozné
vylouCit ani ucCelové zkreslovani reality. Pouze zvefejnénim mohly tyto udaje
poukazat na to, Ze vyjadfeni panaiv meédiich jsou nadnesena a pfehnana.
V této souvislosti ucCastnik Fizeni odkazuje na § 5 odst. 2 pism. e) zakona
€. 101/2000 Sb. Rovnéz nechape, pro¢ byla iniciativa jeho zaméstnancu vyjadfena
formou Otevieného dopisu zpochybriovana a odborovou organizaci interpretovana
jako utok na odbory. Zavérem ucastnik fizeni uvedl, Ze v fijnu 2016 probéhla
kontrola z Oblastniho inspektoratu prace zaméfena na povinnosti na useku ochrany
osobnich prav zaméstnancl a na povinnosti na useku rovného zachazeni, pfi které
nebyly zjiStény zadné nedostatky. Soucasti vyjadreni uCastnika fizeni je také kopie
Otevieného dopisu.

Otevieny dopis byl sepsan na podporu—ve vybérovem fizeni

na pozici feditele v Psychiatrické nemocnici v Dobfanech. Uvedeny dopis byl
odepsan za zaméstnance

tento dopis dle jeho textu ,podpofen 722 podpisy zaméstnancu (z celkového poctu
1202 zaméstnancll) psychiatrické nemocnice v Dobfanech (na podpisovych arSich,
které jsou samostatnou pfilohou). Z téchto 722 zaméstnancu, ktefi svym podpisem
otevieny dopis podpofili, je 258 zaméstnanct odborové organizovano, pfi¢emz pocet
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odborové organizovanych zameéstnancli v Psychiatrické nemocnici v Dobfanech je
427. Ztoho vyplyva, Ze nadpoloviéni vétSina (celych 60 % !) odborové
organizovanych zaméstnancu vyjadfuje svoji podporu ¢
Tento dopis byl adresovan ministrovi zdravotnictvi, Ceské lékarské komore, Ceské
tiskové kancelafi, Krajskému ufadu Plzenského kraje, méstu Dobfany, Odborovému
svazu zdravotnictvi a socialni péée Ceské republiky, Vyboru pro zdravotnictvi a
socialni politiky Senatu Parlamentu Ceské republiky, Uradu vlady Ceské republiky a
Vyboru pro zdravotnictvi Poslanecké snémovny Ceské republiky.

Na zakladé vyzvy zaslal uCastnik fizeni dne 1. unora 2017 spravnimu organu kopie
nékolika podpisovych archu, jejichz soucasti je také souhlas s pouzitim osobnich
udaji podepsanych zaméstnancl v souvislosti s Otevienym dopisem.

Dne 10. uUnora 2017 bylo spravnimu organu v reakci na nahlédnuti do spisu a

Psychiatrické nemocnice v Dobfanech,
ze dne 19. ledna 2017, doruCeno dalSi vyjadieni ucCastnika fizeni. Sdéluje v ném
nesouhlas s tvrzenim pana dle kterého doslo po zvefejnéni seznamu clen(
k dramatickému zhorSeni situace na pracovisti uCastnika fizeni. K tomu ucastnik
fizeni uvadi, Ze seznam odborové organizovanych zaméstnanci nebyl nikde
zverejnén a odkazal na své predeslé vyjadieni v dané véci. Dale ucastnik fizeni
uvedl, ze dle tvrzeni zaméstnancu, ktefi v inkriminované dobé zruSili své Clenstvi
v odborové organizaci, byla divodem tohoto jednani neochota vedeni zakladni
odborové organizace komunikovat s C¢leny, zejména pak neochota svolat
mimoradnou ¢lenskou schizi, a¢ k tomu bylo vedeni odborové organizace pisemné
vyzvano.

K pfedmétu fizeni spravni organ uvadi, ze podle § 4 pism. b) zakona ¢. 101/2000 Sb.
je citlivym udajem osobni udaj vypovidajici o narodnostnim, rasovém nebo etnickém
puvodu, politickych postojich, ¢&lenstvi v odborovych organizacich, nabozenstvi
a filozofickém presvédceni, odsouzeni za trestny €in, zdravotnim stavu a sexualnim
zivoté subjektu udaji a geneticky udaj subjektu udaju; citlivym udajem je také
biometricky udaj, ktery umozriuje pfimou identifikaci nebo autentizaci subjektu udaju.

Ugastnik Fizeni je jako zaméstnavatel opravnén zpracovavat citlivy udaj o élenstvi
zaméstnancl v odborové organizaci vsouladu s § 9 pism. d) zakona
€. 101/2000 Sb., kdyz je toto zpracovani nezbytné pro dodrzZeni povinnosti a prav
spravce odpovédného za zpracovani v oblasti pracovniho prava a zaméstnanosti,
stanovené zvlastnim zakonem, kterym je v tomto pfipadé zakon €. 262/2006 Sb.,
zakonik prace. Podle § 316 odst. 4 pism. e) zakoniku prace nesmi zaméstnavatel
vyzadovat od zaméstnance informace o Clenstvi v odborové organizaci. Za uc€elem
plnéni kolektivni smlouvy je vSak ucastnik Fizeni v souladu s § 146 pism. c) zakoniku
prace, jako zaméstnavatel, povinen odvadét Clenské poplatky odborové organizaci a
poskytovat informace o vySce téchto plateb. Timto je stanoven i ucel zpracovani
udaju o Clenstvi zaméstnancu v odborové organizaci, pro ktery smi zaméstnavatel
tyto udaje zpracovavat.

| kdyby doslo k nespravnému pochopeni pokynu ze strany zaméstnankyné ucastnika

fizeni pro vyhotoveni seznamu zaméstnancl, ktefi jsou ¢leny odborové organizace,
nejednal ucCastnik fizeni zcela prokazatelné tak, jak uvadi, tj. neskartoval tento
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seznam bez dalSiho. Je zcela ziejmé, Ze ucCastnik fizeni tento dokument pouZil
minimalné k porovnani s podpisovymi archy Otevieného dopisu a k urCeni pfesného
poCtu odborové organizovanych zaméstnancl, ktefi souasné podepsali tento
Otevieny dopis. Jinym zplUsobem by tento pocCet uCastnik fizeni nemohl stanovit
(,Z téchto 722 zaméstnancl, ktefi svym podpisem otevieny dopis podpofili, je 258
zaméstnancl odborové organizovano, pfiemz pocet odborové organizovanych
zaméstnancl v Psychiatrické nemocnici v Dobfanech je 427...%). Timto jednanim tak
ucastnik Fizeni zcela zjevné prekroCil ucel zpracovani citlivych udaji o clenstvi
zaméstnance v odborové organizaci a rovnéz nedisponoval ani souhlasem nebo
jinym pravnim titulem pro tento postup.

Ve vztahu k pfipadné aplikaci u€astnikem fizeni zmifnovaného § 5 odst. 2 pism. e)
zadkona ¢&. 101/2000 Sb., kdy spravce provadi zpracovani osobnich udaju bez
souhlasu subjektu udaji, pokud je to nezbytné pro ochranu prav a pravem
chranénych zajmua spravce, pfijemce nebo jiné dotéené osoby; takové zpracovani
osobnich udaja vS§ak nesmi byt v rozporu s pravem subjektu udajd na ochranu jeho
soukromého a osobniho Zivota; spravni organ uvadi, Zze toto ustanoveni nelze
uplatnit ve vztahu ke zpracovani citlivych udaja, kterymi jsou pravé udaje o Clenstvi
v odborové organizaci. Podminky jejich zpracovani pfesné stanovi § 9 zakona
¢. 101/2000 Sb., a to zplsobem, jak jiz bylo spravnim organ uvedeno vyse.

Spravni organ tedy na zakladé vySe uvedeného povazuje za prokazané, ze uCastnik
fizeni zpracovanim svym jednanim popsanym ve vyroku rozhodnuti porusil povinnost
stanovenou v § 5 odst. 1 pism. f) zakona ¢. 101/2000 Sb., tedy povinnost
zpracovavat osobni udaje pouze v souladu s ucelem, k némuz byly shromazdény,
a k jinému ucelu pouze v mezich ustanoveni § 3 odst. 6 tohoto zakona, nebo pokud
k tomu dal subjekt udaji pfedem souhlas.

Pfi stanoveni vySe sankce bylo pfihlédnuto jako k pfitéZujici okolnosti k poctu
zameéstnancu, ktery byl jednanim ucastnika fizeni dotéen. Jako skutecnost snizujici
zavaznost jednani ucCastnika Fizeni Ize hodnotit pfedevsim to, ze v daném pfipadé
nedo8lo ke zvefejnéni citlivych Udaju zaméstnancl (tak jak popisuje stéZovatel),
nybrz pouze k porovnani s podpisovymi archy. Za polehCujici okolnost povaZzuje
spravni organ dale to, Ze seznam odborové organizovanych osob byl zpfistupnén
pouze omezenému okruhu osob, vedoucich zaméstnancl, a rovnéz tak spravni
organ zohlednil specifika pracovniho prostfedi uvadéné ucastnikem Fizeni, kde jsou
tyto informace dostupné i prostfednictvim jinych zpusobl (u€ast na schizich
odborové organizace, vSeobecna znalost rodinnych i majetkovych poméra,
zverejnovani seznamu Clend odborové organizace ucastnicich se kulturnich akci,
atd.). Po posouzeni v8ech okolnosti pfipadu uloZil spravni organ sankci pfi dolni
hranici zakonné sazby.

Pfi rozhodnuti o uloZeni povinnosti uhradit naklady fizeni spravni organ vychazel
z ustanoveni § 79 odst. 5 spravniho fadu, ktery spravnimu organu uklada povinnost
ulozit pausalni ¢astkou nahradu nakladu fizeni ucastnikovi, ktery Fizeni vyvolal
porusenim své pravni povinnosti, a z § 6 odst. 1 vyhlasky ¢. 520/2005 Sb., o rozsahu
hotovych vydaju a uslého vydélku, které spravni organ hradi jinym osobam, a o vySi
pausalni ¢astky nakladud fizeni, kterou se stanovi pausalni ¢astka nakladu spravniho
fizeni ve vysi 1.000 K¢.
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S ohledem na vySe uvedené, bylo rozhodnuto, jak je uvedeno ve vyroku tohoto
rozhodnuti.

Pouéeni: V souladu s § 152 odst. 1 spravniho fadu Ize u Ufadu pro ochranu
osobnich udaju proti tomuto rozhodnuti podat ve IhGte 15 dnl ode dne doruceni
rozhodnuti rozklad pfedsedkyni Ufadu pro ochranu osobnich udaju.

Rozhodnuti je doruCeno dnem prFevzeti stejnopisu, nejpozdéji ale desatym dnem
od jeho ulozeni na posté. V pripadé doruCovani do datové schranky je dnem
doruCeni okamzik pfihlaSeni opravnéné osoby do datové schranky, nejpozdéji
ale desaty den ode dne dodani rozhodnuti do datové schranky.

Praha 22. unora 2017

otisk
uredniho
razitka

Vanda Foldova
vedouci oddéleni spravnich Cinnosti
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