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Cj. UOOU-09213/16-5

PRIKAZ

Ufad pro ochranu osobnich udajl, jako pEisludny spravni organ podle § 10 zakona
€. 500/2004 Sb., spravni fad, a § 2 odst. 2 a § 46 odst. 4 zakona €. 101/2000 Sb.,
o ochrané osobnich udaji a o zméné nékterych zakonu, vydava dne 10. fijna 2016
v souladu s § 150 odst. 1 spravniho fadu tento pfikaz:

Je prokazano, Ze ugastnik Fizeni: Bytové druZstvo Siskova, se sidlem Siskova
1226/5, Praha 8 — Kobylisy, ICO: 25693174, jako spravce osobnich udaji podle § 4
pism. j) zakona ¢&. 101/2000 Sb., v souvislosti s vyuzivanim €ipového systému
umoznujiciho pfistup do domu a uzivani vytahu v dobé nejméné od bfezna 2014 do
7. dubna 2016 vedl pisemnou evidenci najemcl bytovych jednotek v bytovém domé
ve vlastnictvi uéastnika Fizeni na adrese Praha 8, Siskova 1224/1, 1225/3, 1226/5,
1227/7, 1228/9, 1229/11, 1230/13, 1231/16 a 1232/17 (bytovy dim ma 9 vchodu,
resp. Cisel popisnych), a shromazdil nejméné u 1.000 osob jejich osobni udaje, a to
v pfipadé osob bydlicich v byté a osob s pravem pfistupu do domu udaje v rozsahu
jméno, pfijmeni, Cislo dokladu totoznosti, adresa trvalého pobytu, adresa pro
dorucovani, Cislo a datum prevzeti Cipu, telefonni Cislo, podpis, a v pfipadé najemcl
bytovych jednotek v rozsahu adresa trvalého pobytu, adresa pro dorucovani, Cislo
dokladu totoZnosti a telefonni €islo,

¢imz porusil povinnost stanovenou v § 5 odst. 1 pism. d) zakona ¢. 101/2000 Sb.,
tedy povinnost spravce shromazdovat osobni udaje odpovidajici pouze
stanovenému ucelu a v rozsahu nezbytném pro naplnéni stanového ucelu,

a tim spachal spravni delikt podle § 45 odst. 1 pism. c) zakona ¢&. 101/2000 Sb.,
nebot shromazdoval osobni udaje v rozsahu, ktery neodpovida stanovenému ucelu,
za coz se mu v souladu s § 45 odst. 3 zakona €. 101/2000 Sb. uklada

pokuta ve vysi 80.000 K¢
(slovy osmdesat tisic korun ¢eskych)

a dale podle § 79 odst. 5 spravniho fadu povinnost nahradit naklady fizeni ve vysi
1.000 K¢,



oboji splatné do 30 dnl ode dne nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti
bezhotovostnim pfevodem na ucet vedeny u CNB, €. u. 19-5825001/0710, variabilni
symbol ICO ucastnika fizeni, konstantni symbol 1148.

Oduvodnéni

Podkladem pro vydani tohoto pfikazu je kontrolni protokol ¢. UOOU-03261/16-27
ze dne 26. kvétna 2016 v€etné vyfizeni namitek proti kontrolnim zjisténim ¢j. UOOU-
03261/16-32 ze dne 23. Cervna 2016 a spisovy material shromazdény v prubéhu
kontroly provedené u Gdastnika fizeni inspektorkou Ufadu pro ochranu osobnich
udaj0 (dale jen ,Ufad“) JUDr. Jifinou Rippelovou ve dnech 17. bfezna 2016
az 26. kvétna 2016, a dale spisovy material sp. zn. UOOU-01254/15 shromazdény
v ramci kontroly provedené u ucastnika fizeni JUDr. Jifinou Rippelovou ve dnech
31. bfezna 2015 az 27. Cervence 2015.

Ze shromazdéného spisového materialu vyplyva, Zze ucastnik fizeni vlastni panelovy
bytovy diim na adrese Praha 8, SiSkova &. p. 1224 az 1232, ktery tvofi pohledové
kompaktni celek aktery ma 9 vchodu (Cisel popisnych), pficemz stavebné je
rozdélen do 3 sekci po 3 vchodech. U&astnik Fizeni vede v souvislosti se zavedenim
gipového systému v bytovém domé (tj. Siskova &. p. 1224 az 1232) v pisemné
podobé evidenci osob, kterym byl vydan Cip umoznujici jim vstup do domu, popfF.
uzivani vytahu z pfizemi domu smérem nahoru (od 1. patra je mozné vyuzit vytah
bez pouziti Cipu). Bez vlastnictvi Cipu bylo mozné ze strany obyvatel domu vyuzit
pouze alternativné nabidnuté moznosti vstupu jinym vchodem. Za ucelem vydani
Cipu pozadoval ucCastnik fizeni predloZzeni vyplnénych tiskopisl, tj. souhlasu
se zpracovanim osobnich udaju a prohlaseni, pfiemz nasledné byl vyplhovan
protokol o pfedani Cipu (viz nize).

Soucasti spisového materialu je formulaf oznaceny ,Souhlas se zpracovanim
osobnich udaju“ tykajici se udéleni souhlasu uc€astnikovi fizeni ke zpracovani
osobnich udaju prostfednictvim kamerového systému a zaroven k vedeni seznamu
vydanych pfistupovych Cipt do domu, vytahu a spole&nych prostor. Ve formulafi bylo
konstatovano, ze pouziti Cipli nebude dale nijak sledovano a Ze ucelem tohoto
zpracovani je v pfipadé ztraty nebo odcizeni smazat pfistupové opravnéni a vystavit
konkrétni osobé jiné. Dale bylo ve formulafi uvedeno, Ze osobni udaje nebudou
pfedavany a Ze souhlas se zpracovanim je udélen na dobu neurcitou. Dale byl
vypliiovan formulaf oznaceny ,Prohlaseni®, ktery druzstevnici méli predat ucastniku
fizeni nejpozdéji ke dni 27. unora 2014, v némz melo byt vyplnéno Cislo domu, Cislo
bytu, jméno a pfijmeni pfihlasenych druzstevnik, ktefi obdrzi €ip, a jména a pfijmeni
ostatnich osob (osoby nebydlici vdomé, ale dochazejici do domu), a jejich vztah
k pfihlaSenému druzstevnikovi, u nichz zada druzstevnik o vydani dalSich Cipu.
V pruvodni informaci k ,Prohlaseni“ bylo uvedeno, ze jiz v roce 2013 byla schvalena
realizace rekonstrukce elektroinstalace a nové zabezpeceni dom(, s tim, ze je nutné
splnit podminky Ufadu pojici se se zavedenim &ipQ, pfi¢emz z toho ddvodu je
druzstevnikim predkladan dany formulaf. Dale bylo konstatovano, Ze pfihlaSeni
druzstevnici bytového domu maji narok na jeden kus Cipu, ktery hradi uc€astnik
fizeni, a dalSi vydané Cipy budou zpoplathovany ¢astkou 100 K¢ za kus.



Z usneseni Clenské schuze bytového druzstva ze dne 22. fijna 2012 vyplyva,
Ze na zakladé schvaleni ¢lenskou schuzi byl jako evidencni pocCet Clent druzstva
ke dni 31. kvétna 2011 uveden pocet ¢lend 269 a pocet druzstevnich bytt 280.

Ze zapisu z nahradni Clenské schliize bytového druzstva konané dne 26. Cervna
2013 vyplyva, Ze k bodu 7 programu, tj. investicnimu planu na rok 2013-2014, bylo
uvedeno, zZe za hlavni investiéni akci se povazuje zahajeni modernizace
elektroinstalace v domech 1224-1232 dle jiz zpracované projektové dokumentace,
mj. zajisténi bezpecnosti domu.

Z upozornéni pro druzstevniky z bfezna 2015 je zfejmé, Ze Clen pFedstavenstva
ucastnika fizeni informoval druzstevniky o tom, Zze zada druZstevniky, ktefi dosud
neodevzdali vyplnéné a podepsané tiskopisy (,Souhlas se zpracovanim osobnich
udaji“ a ,Informace o pravu na pfistup k osobnim udajam®) v€etné informace o Cisle
ob&anského prukazu, trvalém bydlisti a telefonnim Cisle, aby tak ucinili co nejdfive,
stim, Zze dokud neposkytnou dané tiskopisy, nemlze zahajit prodej Cipu pro
pfibuzné.

Ze zpravy urené Clenim druzstva pozadujicim Cipy pro pribuzné z dubna 2015
vyplyva, Ze Clen pfedstavenstva ucCastnika fizeni informoval o tom, Ze od poloviny
dubna bude vytah v pfizemi zapojen ve zkuSebnim provozu na Cip (tlaCitko vytahu).
V pfipadé, Zze nebudou mit Cip, tak musi vyjit do prvniho patra a odtud pak jet
vytahem, s tim, Ze tfeti dvefe budou jesté kvili tomu oteviené.

Z ufedniho zaznamu ze dne 22. dubna 2015 vyplyva, Ze ucastnik Fizeni uvedl,
Ze se pfipravuje na zavedeni Cipového systému, s tim, ze €ast je jiz v provozu, a to
zamky na vnitfnich vstupnich dvefich. Ktomu doplnil, Zze ¢&ipy druzstevnikim
a dalSim osobam davaji zdarma a o vydeji Cipu si vedou evidenci. Dle vyjadieni
ucastnika fizeni pozaduji od osob uvedeni jména, pfijmeni, adresy trvalého pobytu,
adresy pro doru€ovani, telefonni kontakt (nepovinny udaj) a Cislo prukazu, ktery
osoba predlozila k ovéfeni totoznosti. Ktomu doplnil, Ze evidenci maji ulozenu
v trezorové skfini, kniz ma KkliCe pfedseda druzstva a dalSi dva Cclenové
pfedstavenstva. Ohledné osobnich udaja drzitelu Cipd uvedl, Ze jsou pozadovany
z davodu, Ze je potfebné védét, kdo Cip skutecné drzi, nebot Cipy byly nakladné,
a kdyz dojde ke ztraté Cipu, tak je musi zablokovat, pficemz divodem zavedeni
Cipového systému bylo zvySeni bezpecnosti vdomé. Ohledné projednani instalace
kamerového a Cipového systému na €lenskych schizich uvedl, Ze oba systémy byly
projednavany soubézné a ze v zapisech byly souhrnné oznaCovany jako elektronicke
zabezpeceni.

Z ufedniho zaznamu o provedeni kontrolniho ukonu ze dne 29. kvétna 2015 vyplyva,
Ze ucastnik fizeni uvedl, Ze v jejich bytovém domeé bydli celkem 650 osob.

Ze zapisu z jednani predstavenstva ucCastnika fizeni konaného dne 10. zafi 2015
vyplyva, Ze predstavenstvo se meélo zabyvat zpfesnénim informace o Ccipech
(tj. ur€enim vlastnika Cipl a jejich pfipadnym vracenim, stim, ze pokud dojde
ke zméné osob Zijicich v byté napf. pfi pfevodu bytu nebo jeho podnajmu, tak se Cip
zablokuje a zprovozni az po pfedloZzeni vyplnénych a podepsanych pfislusnych
formularu dalSi osobou, protoze Cipy jsou nepifenosné).



Z protokolu o ustnim jednani a mistnim Setfeni konaném dne 7. dubna 2016 vyplyva,
Ze ucastnik fizeni kontrolujicim uvedl, ze Cipovy systém byl schvalen ¢Elenskou
schazi druzstva jako elektronické zabezpeceni domu. K tomu doplnil, Ze stale plati
vyjadreni dodavatele &ipového systému poskytnuté Ufadu, Ze systém pouziva pouze
zakladni softwarovou uroven, tedy Cip funguje pouze jako kli€ bez zaznamu Casu
vstupl a Ccisla pouzitého Cipu, tzn., Ze nezpracovava osobni uUdaje. Dale uvedl,
Ze Cipovym systémem jsou osazeny vSechny vchody, pficemZz u jednoho vstupu
do domu z jedné strany (u kazdého ze ffi trojblokl) je umoznén vstup také na kli¢
(bez pouziti Cipu). Vytah Ize pouzit bez Cipu pouze od prvniho patra smérem nahoru
a dold. Pro odchod z domu pak Ize pouzit véechny vychody. Ugastnik fizeni uvedl,
Ze vede evidenci osob, kterym byl vydan Cip, a to v rozsahu €islo €ipu, Cislo bytu,
jméno, pfijmeni, Cislo dokladu totoznosti (ob&ansky, &i jiny prikaz totoznosti), adresa
trvalého bydlit&, dorudovaci adresa, telefon, podpis a datum piedani &ipu. Ugastnik
fizeni odmitd vydat Cipy osobam, u kterych mu nebudou znamé vySe uvedené
osobni Gdaje o konkrétnich drzitelich &ipli. Ugastnik fizeni uved!, Ze do dne 7. dubna
2016 vydal pfiblizné 1200 Cipa. Ohledné dotazniku z unora 2014 ucastnik fizeni
uvedl|, ze mél slouzit pouze ke zjisténi pozadavku druzstevnikl na mnozstvi Cipa.
K pozadavku kontrolujicich na predani jednotlivych osobnich udaju zadateld o Cip
(druzstevnikll, najemnik(), které ma predstavenstvo UCastnika fizeni k dispozici
ve své evidenci a které ucastnik fizeni shromazduje od drzitelt CipQ, u€astnik Fizeni
uvedl, Ze jméno a pfijmeni pozaduje z duvodu pfifazeni Cipu ke konkrétni osobé
(komu byl &ip pfidélen), aby védél, komu predava majetek druzstva (&ip). Cislo
dokladu totoznosti je pozadovano z divodu ovéfeni totoznosti osoby, aby bylo
zfejmé, zjakého dokladu byla totoznost ovéfena. Adresa trvalého pobytu
a doruovaci adresa jsou pozadovany ztoho ddvodu, Ze pokud se najemce
prestéhuje, ¢asto nesdéli kam. K dlvodu shromazdovani telefonniho Cisla drzitele
Cipu ucastnik fizeni uvedl, Ze jej potfebuje pro kontakt s drzitelem Cipu. Podpis
drzitele Cipu a datum prevzeti pak potvrzuje osobni pfevzeti Cipu kazdym drzitelem.
Formulaf oznaceny ,Protokol o pfedani Cipu“ obsahuje osobni udaje najemce bytové
jednotky (druzstevnika, nedruzstevnika) v rozsahu jméno, pfijmeni, adresa bytové
jednotky (zfejma ze sidla daného bytového druzstva v€etné uvedeni konkrétniho
Cisla popisného, kterého se formular tyka) a Cislo bytu. Dale jsou ve vztahu
k pfedmétnému bytu vyplnény ve formulafi osobni udaje osob bydlicich v daném
byté a osob s pravem pfistupu do domu v rozsahu cislo Cipu, jméno, pfijmeni, Cislo
dokladu totoznosti (ob&anského prukazu, popf. jiného dokladu), adresa trvalého
pobytu, adresa pro doru€ovani, telefon, podpis a datum prevzeti Cipu, jak vyplyva
ze zjisténi kontrolujicich a jak je zfejmé z fotografie pfedmétného formulare pro vstup
do domu Siskova &. p. 1227 pofizené kontrolujicimi v ramci mistniho Setfeni
u uCastnika fizeni. Ze zjisténi kontrolujicich vyplyva, Zze ucastnik fizeni ma vSechny
uvedené formulare (pfedavaci protokoly) ulozeny v trezorové skfini.

Z ufedniho zaznamu o telefonickém hovoru ze dne 7. dubna 2016 vyplyva,
Ze kontrolujici kontaktoval prfedseda predstavenstva ucCastnika Fizeni, ktery uvedl,
ze bezprostfedné po ukonceni kontrolniho ukonu (mistniho Setfeni) provedeného
Uradem provedl zadernéni osobnich Udaji na kartach, na kterych je vedena
evidence osob, kterym byl vydan Cip. U v8ech osob byly zaCernény udaje o Cisle
obCanského prukazu, adrese trvalého pobytu, adrese pro doru€ovani a telefonnim
Cisle.



Z ufedniho zaznamu o provedeni kontrolniho ukonu ze dne 13. dubna 2016 vyplyva,
Ze pfedseda druzstva kontrolujicim sdélil, ze se pfedstavenstvo rozhodlo po dohodé
s Uradem zlikvidovat nadbyteéné osobni Gdaje u evidence drziteli &ipu, a to jejich
zaCernénim v kartach, které se vztahuji k jednotlivym bytiim a které obsahuji Cisla
¢ipu a jména jejich drziteld. Zaernénim byly zlikvidovany informace o Cislu dokladu
totoznosti, trvalém pobytu, doruCovaci adrese, telefonnim Cisle, jak jiz bylo uvedeno.
Nadale ucastnik Fizeni eviduje Cislo Cipu, jméno a pfijmeni jeho drZitele, datum
pfedani, resp. prevzeti &pu a podpis drzitele &ipu. Ugastnik Fizeni prokazal,
Ze u osob, které vratily Cip, anebo zemfrely, likviduje (zaCerniuje) vSechny osobni
udaje, tedy i jméno, pfijmeni, podpis a datum pfedani, resp. pfevzeti Cipu. Z kopie
~Protokolu o pfedani Cipu pro vstup do domu 1227“ pofizené kontrolujicimi je zfejmé,
Ze ve vztahu k najemci bytové jednotky bylo nadale evidovano Cislo bytu a jméno
a pfijmeni najemce a Ze u osob bydlicich v byté a osob s pravem pfistupu do domu
(pozn. spravniho organu: takovou osobou mulze byt i uvedeny najemce) bylo
ponechano Ccislo Cipu, jméno a pfijmeni, datum pFevzeti Cipu a podpis, pficemz
ostatni udaje byly zaCernény, jak bylo uvedeno vySe. Déale ucastnik Fizeni uvedl,
Zze neshromazduje osobni Udaje nezletilych déti druzstevniku, resp. najemnikd, s tim,
Ze za né Cipy prebiraji rodi¢e. Dale doplnil, ze dotazniky, které slouzily k prizkumu
potfebnosti Cipl (zjisténi poctu Cipl pro jednotlivé byty), byly zlikvidovany.
Kontrolujicimi  bylo zjisttno vramci provedeného Setfeni na misté nahodnym
provéfenim nékolika sloZek bytl, Ze tyto slozky dotazniky jiz neobsahuji. Ugastnik
fizeni uvedl, Zze pravidla pfidélovani Cipu (tedy jakym zpusobem, komu a za kolik,
budou Cipy davany, pfip. jaké osobni Udaje budou od drzitell vyzadovany) pfijalo
predstavenstvo druzstva.

Z ufedniho zadznamu o telefonickém hovoru ze dne 15. dubna 2016 mezi
kontrolujicimi a fyzickou osobou podnikajici ... vyplyva, Ze Kk jim instalovanému
gipovému systému v domech Bytového druzstva Siskova, uvedl, Ze se jedna pouze o
nejzakladnéjSi softwarové vybaveni, které po pfilozeni €ipu vyhodnoti, jestli ¢ip ma
opravnéni otevfit pfislusny zamek, je-li tomu tak, pak zamek otevie (obdobné i u
vytaht). Cteci jednotka neumoziiuje naditani a uchovavani &isel &ipd a ani &as
prachodu, stim, Ze bytové druzstvo mlize pouze omezit platnost urcitého Cipu
(vymazani, zamezeni funk¢nosti Cipu).

Z ufedniho zaznamu o telefonickém hovoru ze dne 25. dubna 2016 vyplyva,
Ze kontrolujici kontaktoval pfedseda predstavenstva bytového druzstva, ktery uvedl,
Zze dne 22. dubna 2016 doslo v jejich domé k havarii vody v byté, ktery je
najemnikem dale pronajiman. Z duvodu, Ze byla provedena komplexni likvidace
nadbytecnych osobnich udaji osob, kterym byl pfedan Cip, mezi nimiz bylo i telefonni
Cislo, neméli kontakt na podnajemnika. K tomu doplnil, Ze telefonni €islo na najemce
nemaji, nebot toto neni osobni udaj, ktery by shromazdovali v ramci uzavirani
najemni smlouvy. Z davodu, ze nebylo mozné kontaktovat podnajemce, ze strany
¢lenu druzstva bylo prfedstavenstvu vytykano, Ze odstranili telefonni Cislo poskytnuté
jim pro vedeni evidence osob, kterym byl pfedan Cip. K tomu dodal, Ze havarie mohla
byt odstranéna rychleji a efektivnéji, kdyby kontakt na podnajemnika méli, s tim,
Ze v8e muselo byt feSeno delSi odstavkou pfivodu vody pro cely jeden dum (voda
musela byt vypnuta centralné). Na zakladé vySe uvedeného se domnivaji, ze neméli
odstrafiovat udaje, o nichz se domnivali, Ze byly nadbyte¢né (telefonni Cislo je pro
né velice dulezity udaj), s tim, Zze za jediny nadbytecny udaj povazuji Cislo prukazu
totoznosti.



Z dokumentd vloZenych do spisu kontrolujicimi dne 16. kvétna 2016 (tj. smlouvy
odilo ze dne 11. Unora 2014, oznameni o zpracovani osobnich udaji ze dne
11. Gnora 2014, vypisu z ptehledové sestavy o registraci provedené Ufadem dne
19. Gnora 2014, zapisu &. 369 ze schlze pfedstavenstva Bytového druzstva Sigkova
ze dne 25. unora 2014 a vyjadreni ... ze dne 13. Cervence 2015) vyplyva nasleduijici.

Dne 11. unora 2014 uzavrel u€astnik fizeni s ... smlouvu o dilo tykajici se dodavky
pfistupového systému AGI 800, domovniho audiosystému VIDEX a IP kamerového
systému v€etné montaze, pfiCemz jako misto realizace dila byla stanovena adresa
Sigkova 1-17, Praha 8, a za termin zahajeni praci byl stanoven unor 2014.

Z vyjadieni ... ze dne 13. Cervence 2015 vyplyva, Ze software DOOR, ktery je
soucasti pristupového systému AGI 800, neumozhuje sledovani prachodud
jednotlivych Cipu jednotlivymi dvefmi &i pfivolani vytahu. Systém neni v on-line
rezimu a neni zné& mozné vycCist vic, nez si zakaznik poznamena v databazi
k jednotlivym c&ipam. Uzivatelsky software slouzi pouze k povoleni ¢i odebrani
opravnéni ke vstupu do jednotlivych dvefi a neni z néj mozné vycist, kdo, kdy a jaké
dvere pouZil.

Z oznadmeni o zpracovani osobnich Udaja, které obdrzel Ufad dne 12. tnora 2014,
vyplyva, Ze ucastnik Fizeni oznamil, Ze bude zpracovavat popisné udaje svych clent
a osob sjinym vztahem Kk uc€astniku Fizeni (f. omezeného a pfedem
neidentifikovatelného okruhu osob) s jejich souhlasem, a to prostfednictvim
vstupniho systému, ktery si nebude pamatovat pouziti jednotlivych kédu pfi vstupu
(tedy nebude mozné zjistovat, kdo, v jakou dobu do domu vstoupil, tj. systém umi
rozpoznat pouze, zda jde o opravnény pristup, Ci nikoliv). Dale vymezil jako ucel
zpracovani moznost zjisténi konkrétniho pfidéleného kédu pfi ztraté nebo odcizeni
vstupniho Cipu, vymazani konkrétniho kodu ze systému tak, aby do domu nemohla
vstupovat cizi osoba, pouzivat vnitfni vstup nebo manipulovat s vytahem a moznost
vydani (nahradniho) jiného pfistupového kédu konkrétni osobé. Ve vztahu k rozsahu
zpracovavanych osobnich udaju uvedl, Ze se jedna o vytvofeni seznamu clen(
druzstva a jejich rodinnych pfislusniku, kterym byly vydany konkrétni pfistupové Cipy
s konkrétnimi kody.

Ze zapisu &. 369 ze schlize predstavenstva Bytového druzstva Siskova ze dne
25. unora 2014 vyplyva, Ze na schlzi byla feSena mj. pfehledova sestava, resp.
registrace provedena Ufadem, dale upfesnéni systému vydavani &ipa pro potfeby
bydlicich a dale pak, Ze kli€¢ a bezpec€nostni €ip od novych prostor bytového druzstva
vCetné ulozisté dat obdrzi jen Ctyfi opravnéné a povéfené osoby z predstavenstva
a jedna opravnéna osoba za kontrolni komisi daného bytového druZstva.

Ugastnik fizeni zaslal Ufadu vyjadfeni ze dne 9. &ervna 2016, v némz vznes| namitky
proti kontrolnim zjis§ténim obsazenym v protokolu o kontrole ¢j. UOOU-03261/16-27
ze dne 26. kvétna 2016. Ve svém vyjadreni uvedl, Ze jim provadénym zpracovanim
osobnich udajd v souvislosti s Cipovym systémem neporuSil ramec zpracovani
osobnich udaju (tj. zejména ve vztahu k ucelu, kategorii subjektt udajl, zdroji udajl
a pfijemcim udaja), které mu bylo zaregistrovano Ufadem dne 19. Gnora 2014. Déle
uvedl, ze k danym udajum maiji pfistup jen tfi osoby z bytového druzstva (nikoli Ctyfi)
a jedna opravnéna osoba za kontrolni komisi bytového druzstva. Udaje (&islo &ipu,
jméno drzitele Cipu, datum jeho pFevzeti a podpis) slouzi k zajisténi Cipového



systému, tj. umoznuji vyradit Cip ze systému a znemoznit tak neopravnény pfistup
do domu (napf. v pfipadé ztraty Cipu). Pokud nebude mozné rozlisit, kdo konkrétné
Cip uziva, nezbude nez cely Cipovy systém zrusSit, nebot’ nebude plnit ukol, pro ktery
byl systém zaveden. Ugastnik fizeni uved, Ze bytové druzstvo ma 18 vchodl a je
nutné pridélit opravnénym osobam pfisludny Cip, s tim, Ze dosud bylo vydano vice
nez 1000 ¢ipa. Trvaly a neomezeny pfistup do domu je pfidélovan vliastnikem domu
a vSech bytl osobam, které maji uzavienu platnou smlouvu pro uzivani bytu, tzn.,
najemcim, podnajemcim a ostatnim bydlicim osobam, kterym je vydan &ip pro
pFislugny vchod. Zadny druZstevnik nemiZe bez vé&domi bytového druzstva udélit
trvaly nebo pfechodny pobyt na zakladé jim uzaviené najemni, nebo podnajemni
smlouvy. Navstévy maji moznost vstupu do domu prostfednictvim dorozumivaciho
zafizeni a zvonkového systému. Dale konstatoval, Zze na zakladé pozadavku
kontrolujicich vyfadil ze zpracovani adresu drzitele Cipu, Cislo dokladu, kterym
ovéroval, Ze jméno a adresa pfijemce Cipu neni smyslené, a telefonni Cislo. K tomu
opétovné poukazal na to, Ze odstranéni telefonniho Cisla se ukazalo byt velkou
chybou a odkazal na vySe popsany pfipad havarie vody v byté, kdy v dusledku
uvedeného nemél kontakt na podnajemce, ktery jej uzival, jelikoZ bytové druzstvo
nema jinde vedena telefonni Cisla mimo pfedmétny protokol o pfidélovani Cipu. V této
souvislosti doplnil, Ze k takovymto havariim v bytech dochazi, protoze stafi domu je
vice nez padesat let a ma 14 podlazi a 280 bytl, pficemz hrozi rozsahlé Skody,
protoze v daném typu budovy se voda snadno rozléva, a to i do rozvodu elektfiny,
tji. hrozi nebezpeli urazu elektrickym proudem. Vzhledem k vySe uvedenému
povazuje telefonni &islo za udaj nikoliv nadbyteény, ale naprosto nezbytny. Udaje
poskytnuté subjektem udaju slouzi k ochrané majetku UcCastnika Fizeni, pficemz
umoznuji vyfazeni Cipu, popf. pfidéleni nahradniho Cipu. Evidence Cipl je pfitom
nezbytna z toho divodu, Ze byty jsou druzstevniky ¢asto pronajimany a podnajemci
byty opousti i bez védomi druzstevnikl (napf. odchazi do zahranici).

Dne 23. gervna 2016 predsedkyné& Ufadu vyfidila podané namitky tak, Ze je zamitla
(viz vyfizeni namitek ¢j. UOOU-03261/16-32).

Podle § 4 pism. a) zakona €. 101/2000 Sb. je osobnim udajem jakakoliv informace
tykajici se ur€eného nebo urcitelného subjektu udaju. Subjekt udaju se povazuje
za urCeny nebo urcitelny, jestlize lze subjekt udaju pfimo €i nepfimo identifikovat
zejména na zakladé Cisla, kodu nebo jednoho &i vice prvku, specifickych pro jeho
fyzickou, fyziologickou, psychickou, ekonomickou, kulturni nebo socialni identitu.
Informace o osobach v rozsahu jméno, pFijmeni, Cislo dokladu totoznosti, Cislo bytu,
adresa trvalého pobytu, doru€ovaci adresa, telefonni Cislo, podpis a Cislo a datum
prevzeti Cipu tak nepochybné jsou osobnimi udaiji.

Podle § 4 pism. j) zakona €. 101/2000 Sb. je spravcem osobnich udajum subjekt,
ktery urCuje ucCel a prostfedky zpracovani osobnich Udaji a odpovida za néj.
Ugastnik fizeni, jak vyplyva z vy$e uvedeného, jednoznaéné uréil ucel a prostredky
zpracovani osobnich udaju, provadél zpracovani a odpovidal za né, byl tedy
ve vztahu k osobnim udajum shromazdénym v souvislosti se zavedenim &ipového
systému jejich spravcem ve smyslu § 4 pism. j) zakona €. 101/2000 Sb., a odpovidal
tedy i za dodrzeni veSkerych povinnosti stanovenych timto zakonem.

Dle § 4 pism. e) zakona €. 101/2000 Sb. je zpracovanim osobnich udaju jakakoliv
operace nebo soustava operaci, které spravce nebo zpracovatel systematicky



provadéji s osobnimi udaji, a to automatizované nebo jinymi prostfedky.
Zpracovanim osobnich udaju se rozumi zejména shromazdovani, ukladani na nosice
informaci, zpfistupfiovani, uprava nebo pozménovani, vyhledavani, pouzivani,
pfedavani, Sifeni, zvefejhovani, uchovavani, vyména, tfidéni nebo kombinovani,
blokovani a likvidace. Ugastnik Fizeni shromazdoval osobni Udaje fyzickych osob
v listinné formé a na zakladé jejich poskytnuti pfidéloval Cipy umoznujici pfistup do
domu, popt. je vyuzival k vydani nahradniho &ipu pro vstup do domu. U&astnik Fizeni
tak zpracovaval osobni udaje najemcu bytovych jednotek, ale i jejich rodinnych
prislusnikl, pfipadné vSech dalSich osob bydlicich v konkrétnim byté a osob
s pravem pfistupu do domu udéleného najemcem bytové jednotky.

Povinnosti spravce osobnich Udaji je podle § 5 odst. 1 pism. d) zakona
€. 101/2000 Sb. shromazdovat osobni udaje odpovidajici pouze stanovenému ucelu
a v rozsahu nezbytném pro naplnéni stanového ucelu.

Ze spisového materialu je zfejmé, Ze osobni Udaje v rozsahu uvedeném ve vyroku
tohoto rozhodnuti nejsou nezbytné pro naplnéni stanoveného ucelu, tj. neni nezbytné
zpracovavat osobni udaje veSkerych osob obyvajicich pFislusny byt, popf. jej
navstévujicich k naplnéni pfedmétného ucelu zpracovani osobnich udaju. K plnéni
ucelu vymezeného ucastnikem fizeni v souvislosti s provozovani Cipového systému
(tj. pro zjisténi konkrétniho pfidéleného kodu pfi ztraté nebo odcizeni vstupniho Cipu
a jeho vymazani ze systému AGI 800 za ucelem zabranéni vstupu neopravnénych
osob a pro zajisténi vydani nahradniho Cipu konkrétni osobé) je plné dostalujici
zpracovani osobnich Udaji najemce bytové jednotky (druzstevnika, popf.
nedruzstevnika) v rozsahu Cislo bytové jednotky, jméno a pfijmeni najemce bytové
jednotky, pocet pfedanych Cipl ke konkrétni bytové jednotce v&etné evidencnich
Cisel Cipu, data prevzeti Cipu a podpisu najemce bytové jednotky potvrzujiciho
prevzeti vydaného konkrétniho poctu a Cisel Cipd. Najemce bytové jednotky je
osobou odpovédnou za poskytnuti Cipu dalSi osobé&, popf. za ztratu i odcizeni
konkrétniho Cipu (Cipl). Skute€nost, Ze v domé dosSlo k havarii vody a Ze ulastnik
fizeni shledal v této souvislosti za zcela nezbytné zpracovavat rovnéz telefonni
kontakt podnajemce, tj. udaj, ktery uCastnik fizeni eviduje a ktery ziskal pro ucely
zajisténi funk&nosti jim instalovaného Cipového systému, neni z tohoto hlediska
relevantni. Zpracovani kontaktnich udaju obyvatel domu pro ucely feSeni havarijnich
situaci Ize nepochybné oznacit za legitimni pozZadavek, avSak pouze v pfipadé
shromazdovani danych udaju pro stanoveny ucel, nikoliv tedy pro ucel zcela odlisny,
kterym je v daném pfipadé zajisténi provozuschopnosti Cipového systému.

Spravni organ povazuje ve smyslu § 150 odst. 1 spravniho fadu skutkové zjisténi
za dostatecné a na zakladé vySe uvedeného povazZuje za prokazane, Ze ucastnik
fizeni porusil svym jednanim povinnost stanovenou v § 5 odst. 1 pism. d) zakona
¢. 101/2000 Sb., tedy povinnost spravce shromazdovat osobni Udaje odpovidajici
pouze stanovenému ucelu a v rozsahu nezbytném pro naplnéni stanoveho ucelu.

Podle § 46 odst. 2 zakona €. 101/2000 Sb. se pfi rozhodovani o vysi pokuty pfihlizi
k zavaznosti, zplsobu, dobé trvani, nasledkim protipravniho jednani a k okolnostem,
za nichz bylo protipravni jednani spachano. Spravni organ v souladu s timto
ustanovenim pfi stanoveni vySe pokuty vychazel z nasledujicich skute€nosti.



Pfi stanoveni vySe sankce bylo z hlediska zavaznosti jednani pfihlédnuto jako
k pfitéZujici okolnosti k rozsahu a povaze nadbyteCné shromazdénych udaju
(mj. Cislo dokladu totoznosti a telefonni Cislo). Za pfitéZujici okolnost z hlediska
zavaznosti povazuje spravni organ pocet dotéenych subjektt udajd.

Zpusob protipravniho jednani ucastnika Fizeni spravni organ nevyhodnotil jako
pfitéZujici nebo polehéujici okolnost. U&astnik Fizeni se spravniho deliktu dopustil
jednanim, které je popsano ve vyroku, tj. shromazdil od dotéenych osob nadbytecné
osobni udaje, coz je v zasadé obvykly zpusob, kterym je zakon &. 101/2000 Sb.
porusovan.

Dobu, po kterou byly osobni udaje nadbyte€né zpracovavany (tj. doba pfiblizné dvou
let) spravni organ posoudil jako pfitézujici okolnost.

Za piritézujici okolnost z hlediska nasledku protipravniho jednani povazuje spravni
organ skute€nost, Ze v pfipadé neposkytnuti pozadovanych udaji a souhlasu s jejich
zpracovanim, odmitl uc€astnik fizeni poskytnout dotéenym osobam c&ip umoznujici
pristup do domu a umoznujici uzivani vytahu z pfizemi, pficemz byli nuceni vyuzivat
komplikovanéjsi variantu pfistupu bez moznosti vyuZzit vytah z pfizemi. Za polehcuijici
okolnost povazuje spravni organ skutenost, Ze shromazdénim nadbyte¢nych
osobnich udaju nedoslo k zasahu do soukromi, ktery Ize povazovat za zavazny.

Jako polehcujici okolnost hodnoti spravni organ téz skuteCnost, ze ze strany
Ucastnika Fizeni byla jesté v prubéhu kontroly zajiSténa ¢astec¢na naprava zavadného
stavu (tj. ucastnik fizeni na jednotlivych protokolech o pfedani Cipl znecitelnil
nékteré osobni uUdaje osob, kterym byly pfedany c&ipy). Za polehlujici okolnost
v pfipadé zpracovani nadbyte¢nych osobnich udaju najemcl bytovych jednotek
povazuje spravni organ skuteCnost, Ze se jednalo o udaje ucastniku fizeni z velké
Casti nepochybné zname, tj. o udaje, které ziskal, resp. mu byly najemci poskytnuty
v souvislosti s pronajmem bytovych jednotek ucastnikem fizeni.

Po zhodnoceni vSech téchto okolnosti byla ulozena sankce pfi dolni hranici zakonné
sazby.

Pfi rozhodnuti o ulozeni povinnosti uhradit naklady fizeni spravni organ vychazel
z ustanoveni § 79 odst. 5 spravniho fadu, ktery spravnimu organu uklada povinnost
ulozit pauSalni ¢astkou nahradu nakladl Fizeni ulastnikovi, ktery fizeni vyvolal
porusenim své pravni povinnosti, a z § 6 odst. 1 vyhlasky €. 520/2005 Sb., o rozsahu
hotovych vydaju a uslého vydélku, které spravni organ hradi jinym osobam, a o vysi
pausalni ¢astky nakladu Fizeni, kterou se stanovi pausalni ¢astka nakladl spravniho
fizeni ve vysi 1.000 K¢&.

S ohledem na vySe uvedené, bylo rozhodnuto, jak je uvedeno ve vyroku tohoto
pfikazu.

Pouceni: V souladu s § 150 odst. 3 spravniho fadu lze u oddéleni spravnich
ginnosti Ufadu pro ochranu osobnich Gdaijt, ktery pfikaz vydal, proti tomuto pfikazu
podat ve Ihuté 8 dnl ode dne jeho doru€eni odpor, kterym se pfikaz rusi a fizeni
pokracuje.



Pfikaz je doruCen dnem prevzeti stejnopisu, nejpozdéji ale desatym dnem od jeho
ulozeni na posté. V pfipadé doruCovani do datové schranky je dnem doruceni
okamzik pfihlaSeni opravnéné osoby do datové schranky, nejpozdéji ale desaty den
ode dne dodani pfikazu do datové schranky.

Praha, 10. fijna 2016
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