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Cj. UOOU-04501/15-5

PRIKAZ

Ufad pro ochranu osobnich udajd, jako pFislusny spravni organ podle § 10 zakona
€. 500/2004 Sb., spravni fad, a § 2 odst. 2 a § 46 odst. 4 zakona ¢. 101/2000 Sb.,
o ochrané osobnich udaju a o zméné nékterych zakonu, vydava dne 18. kvétna 2015
v souladu s § 150 odst. 1 spravniho fadu tento pfikaz:

Je prokazano, ze ucastnik fizeni: ..., fyzicka osoba podnikajici dle jinych zakon( nez
Zivnostenského a zakona o zemédélstvi nezapsana v obchodnim rejstfiku, se sidlem
..., IC: ..., jako vyhradni pojistovaci agent zprosttedkovavaijici pojistné smlouvy pro
spole¢nost MetLife pojistovna a.s., se sidlem V Celnici 1025, 110 00 Praha 1,
IC: 45794944 (dne 7. kvétna 2015 spoleénost vymazana z obchodniho rejstfiku
v dusledku preshranic¢ni fuze se spole¢nostni MetLife Europe Limited), jako spravce
osobnich Udaji podle § 4 pism. j) zakona €. 101/2000 Sb., pouzil v navrhu pojistné
smlouvy o Zzivotnim pojisténi ,EasyLife” (€. navrhu smlouvy ... ze dne 14. srpna
2014) osobni udaje ..., nar. ..., trvale bytem ..., v rozsahu jméno, pfijmeni, statni
pfislusnost, datum narozeni, rodné Cislo, telefonni €islo, zaméstnani, adresa trvalého
pobytu, Cislo obCanského prikazu a informace vztahujici se k vydani ob&anského
prukazu, a dale pouzil v navrhu pojistné smlouvy o pojisténi ,Kamarad“ (€. navrhu
smlouvy ... ze dne 5. zafi 2014) osobni udaje ..., nar. ..., trvale bytem ..., v rozsahu
jméno, pfijmeni, statni pfislusnost, datum narozeni, rodné Ccislo, adresa trvalého
pobytu, a osobni udaje jeho zakonného zastupce, tedy ..., vrozsahu vySe
uvedeném, a to bez jejiho souhlasu,

¢imz poruSil povinnost stanovenou §5 odst. 2 zakona ¢.101/2000 Sb., tedy
povinnost spravce zpracovavat osobni udaje pouze se souhlasem subjektu udaja,

a tim spachal spravni delikt podle § 45 odst. 1 pism. e) zakona ¢&. 101/2000 Sb.,
nebot’ zpracovaval osobni Udaje bez souhlasu subjektu udaju mimo pfipady uvedené
v zakoné, za coz se mu v souladu s § 45 odst. 3 zakona €. 101/2000 Sb. uklada

pokuta ve vysi 2.000 K¢
(slovy dva tisice korun Ceskych)

a dale podle § 79 odst. 5 spravniho fadu povinnost nahradit naklady fizeni ve vysi
1.000 K¢,



oboji splatné do 30 dnG ode dne nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti
bezhotovostnim pfevodem na ucet vedeny u CNB, C. u. 19-5825001/0710, variabilni
symbol ICO ucastnika fizeni, konstantni symbol 1148.

Oduvodnéni

Podkladem pro vydani tohoto pfikazu je spisovy material Policie Ceské republiky,
Méstského Feditelstvi policie Ostrava, Obvodniho oddéleni Slezska Ostrava,
&. j. KRPT-27991-11/CJ-2015-070718, ktery byl Ufadu pro ochranu osobnich udajd
(dale jen ,Urad“) doruéen dne 13. dubna 2015.

Ze spisového materialu Policie Ceské republiky vyplyva, Ze ... sepsala dne 14. srpna
2014 a 5. zafi 2014 dva navrhy na uzavieni pojistné smlouvy tykajici se ... a jejiho
syna ..., ktery je souCasné vnukem ..., a to bez souhlasu ... . Pfedmétné smlouvy
obsahovaly osobni udaje ... vrozsahu jméno, pfijmeni, statni pfisluSnost, datum
narozeni, rodné Ccislo, telefonni Cislo, zaméstnani, adresa trvalého pobytu, Cislo
ob&anského prikazu a informace vztahujici se k vydani ob&anského prikazu, a
osobni udaje ... v rozsahu jméno, pfijmeni, statni pfisluSnost, datum narozeni, rodné
Cislo a adresa trvalého pobytu. ... obé pojistné smlouvy podepsala jménem ... .

Z ufedniho zadznamu o podani vysvétleni ... ze dne 5. Unora 2015 na Policii Ceské
republiky vyplyva, Zze na jafe 2014 sepsala s matkou svého tehdejSiho pfitele ...
smlouvu o Zzivotnim pojisténi u spoleCnosti Generali Pojistovna a.s., ktera byla
ukon&ena v prosinci roku 2014. V fijnu roku 2014 obdrZela slozenku na uhradu
mésicni platby jiného Zivotniho pojisténi, a to u spolecnosti MetLife pojisStovna a.s.
Po komunikaci s touto pojistovnou se ... dozvédéla, ze je na jeji jméno uzaviena

pojistna smlouva a dale i pojistha smlouva na jejiho nezletiiého syna ... . Obé
smlouvy byly sepsany ..., ale mély byt podepsany ..., ktera vSak odmitla, Zze by
jakoukoli smlouvu uzaviela a podepsala. V zavéru podani vysvétleni ... uvedla, ze

zadné platby pojistného nehradila.

Nasledné dne 19. unora 2015 podala na Policii Ceské republiky vysvétleni ...,
zastupkyné spolecnosti MetLife pojisStovna a.s., ktera uvedla, Ze ... je jejich vyhradni
pojistovaci agend na zakladé smlouvy o vykonu zprostfedkovatelské cinnosti
v pojistovnictvi. Na zakladé ji pfedlozenych navrhu byly uzavieny pojistné smlouvy
S... a..., kdy za toto zprostfedkovani obdrzela ... provizi. Na tohoto
zprostfedkovatele spolecnost nevede zadné dalSi stiznosti. Z celkem 18 pojistnych
smluv, které uzavrela, bylo 7 zruSeno, ale podle zastupkyné spolecCnosti to nic
nevypovida o protipravnosti jejiho jednani.

P¥i podani vysvétleni na Policii Ceské republiky dne 8. dubna 2015 ... uvedla, Ze obé
pojistné smlouvy uzavfela, protoze ... je druzka jejiho syna a chtéla ji smlouvy dat
k Vanocum jako darek. Proto je sama bez jejiho védomi uzaviela a podepsala a téz
hradila vSechny platby, pouze jednou nedopatienim pfisla Zadost o platbu pfimo ... .
V zavéru podani vysvétleni doplnila, Ze obé smlouvy dne 7. dubna 2015 pisemné
vypovédéla.

K pfedmétu fizeni lze konstatovat, Zze udaje o fyzické osobé v rozsahu jméno,
pfijmeni, datum narozeni, rodné Cislo, statni pfislusnost, telefonni &islo, zaméstnani,
adresa trvalého pobytu, Cislo obCanského prikazu a informace vztahujici se k vydani



ob&anského prlikazu jsou nepochybné osobni Udaje ve smyslu § 4 pism. a)
zakona €. 101/2000 Sb., nebot’ se tykaji uréeného resp. urcitelného subjektu udaja,
resp. se k nému vztahuiji.

K osobé ucastnika Fizeni |ze uvést, Ze se stal spravcem osobnich udaju pojisténych
osob, jejichz osobni udaje pouzil k vyplnéni pojistné smlouvy, aniz tyto osoby
s takovymto zpracovanim svych osobnich udaju vyslovily souhlas, a to ve smyslu § 4
pism. j) zakona €. 101/2000 Sb. a tedy odpovida za zpracovani téchto udaju.

Pro kazdé zpracovani osobnich udaji potfebuje spravce pravni titul, kterym muze byt
souhlas subjektu udaju nebo splnéni nékteré z vyjimek stanovenych v § 5 odst. 2
pism. a) az g) zakona &. 101/2000 Sb. Ze spisového materialu Policie Ceské
republiky je zfejmé, Ze ucCastnik Fizeni nedisponoval souhlasem subjektu Udaju
k pouziti osobnich udaji za u€elem uzavieni shora uvedenych pojistnych smluv
a na jeho jednani neni mozné vztahnout ani Zadnou z vyjimek uvedenych v §5
odst. 2 pism. a) aZz g) zadkona ¢&. 101/2000 Sb. Zejména pak neni mozné uplatnit
na jednani ucastnika fizeni vyjimku obsazenou v ustanoveni § 5 odst. 2 pism. b)
zakona €. 101/2000 Sb., tedy Ze |ze zpracovavat osobni udaje bez souhlasu subjektu
udaju, pokud je takové zpracovani nezbytné pro plnéni smlouvy, jejiz smluvni
stranou je subjekt udaji, nebo pro jednani o uzavieni nebo zméné smlouvy
uskuteCnéné na navrh subjektu Udajl, jelikoz dotéeny subjekt idaji neprojevil zajem
o uzavieni smlouvy, ani svou vlli byt vdaném pfipadé smluvni stranou, protoze
0 uzavieni smlouvy ani nevédél.

Skutegnosti, které vyplyvaji ze spisového materialu Policie Ceské republiky a které
spocivaji mj. vtom, Ze ucastnik fizeni v podaném vysvétleni potvrdil, Ze smlouvy
sam uzaviel a podepsal je jménem pojistnika, resp. zakonného zastupce
pojisténého, povazZuje spravni organ ve svém souhrnu za dukazy prokazujici
protipravnost jednani ucastnika fizeni.

Spravni organ povazuje ve smyslu § 150 odst. 1 spravniho fadu skutkové zjisténi
za dostatecné a na zakladé vySe uvedeného povazuje za prokazane, Ze ucCastnik
fizeni poruSil svym jednanim povinnosti stanovené v § 5 odst. 2 zakona
¢. 101/2000 Sb., tedy zpracovavat osobni udaje pouze se souhlasem subjektu udaju;
bez tohoto souhlasu jen za podminek uvedenych v § 5 odst. 2 pism. a) az g) zakona
€. 101/2000 Sb., a tim spachal spravni delikt podle § 45 odst. 1 pism. €) zakona
¢. 101/2000 Sb.

Pfi stanoveni vySe sankce bylo pfihlédnuto jako k polehcCujici okolnosti k tomu,
Ze zpracovani osobnich uUdaju se tykalo pouze 2 subjektu udaju, které byly
k uCastnikovi fizeni souCasné osobami blizkymi ve smyslu § 22 odst. 1 zakona
C. 89/2012 Sb., obCansky zakonik, a dale k tomu, Ze na zakladé neopravnéného
pouziti pfedmétnych udajd nevznikly ... zadné finanéni zavazky, protoze ucastnik
fizeni hradil veSkeré platby na pojistném sam. Spravni organ vSak soucasné jako
k pfitéZujici okolnosti pfi uvaze o vySi sankce pfihlédl ke skuteCnosti, Ze ucCelem
pouziti jejich osobnich udaju byl finanéni prospéch ulastnika Fizeni (provize).
Spravni organ povazuje za pritézujici téz skuteCnost, ze byl nezakonné vyuzit
pomérné Siroky rozsah osobnich udaju. Presto byla ulozena sankce pfi samé dolni
hranici zakonem stanovené sazby.



Pfi rozhodnuti o ulozeni povinnosti uhradit naklady fizeni spravni organ vychazel
z ustanoveni § 79 odst. 5 spravniho fadu, ktery spravnimu organu uklada povinnost
ulozit pausalni ¢astkou nahradu nakladlu fizeni ucastnikovi, ktery fizeni vyvolal
porusenim své pravni povinnosti, a z § 6 odst. 1 vyhlasky ¢. 520/2005 Sb., o rozsahu
hotovych vydaju a uslého vydélku, které spravni organ hradi jinym osobam, a o vysi
pausalni ¢astky nakladu Fizeni, kterou se stanovi pausalni ¢astka naklad spravniho
fizeni ve vysi 1.000 K¢.

S ohledem na vySe uvedené, bylo rozhodnuto, jak je uvedeno ve vyroku tohoto
pfikazu.

Pouceni: V souladu s § 150 odst. 3 spravniho fadu Ize u odboru spravnich Cinnosti
Ufadu pro ochranu osobnich udaju, ktery pfikaz vydal, proti tomuto pfikazu podat
ve |haté 8 dnu ode dne jeho doruceni odpor, kterym se pfikaz rusi a fizeni pokracuje.

Pfikaz je doru¢en dnem prevzeti stejnopisu, nejpozdéji ale desatym dnem od jeho
uloZzeni na posté. V pfipadé doruCovani do datové schranky je dnem doruceni
okamzik pfihlaSeni opravnéné osoby do datové schranky, nejpozdéji ale desaty den
ode dne dodani pfikazu do datové schranky.

Praha, 18. kvétna 2015
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