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Cj. SPR-6878/09-37

ROZHODNUTI

Ufad pro ochranu osobnich udajl, jako pEisludny spravni organ podle § 10 zakona
€. 500/2004 Sb., spravni fad, §2 odst. 2 a § 46 odst. 4 zakona ¢. 101/2000 Sb.,
o ochrané osobnich udaji a o zméné nékterych zakonu, rozhodl dne 16. ledna 2014
takto:

Je prokazano, Ze ucastnik fizeni: méstska ¢ast Praha 18, se sidlem Bechyriska 639,
199 00 Praha 18 — Letriany, IC: 00231321, tim Ze jako spravce osobnich udajd podle
§ 4 pism. j) zakona €. 101/2000 Sb., zvefejnil na webovych strankach méstské Casti
na adrese http://www.letnany.cz/Mestska-cast-urad/Letnanska-samosprava/Zapisy-z-
jednani-rady-mestske-casti/area488 osobni uUdaje uvedené v zapisech ze zasedani
rady méstské ¢asti v rozsahu: jméno a pfijmeni drzitele prikazu ZTP, Cislo prikazu
ZTP a ulice, kde ma drzitel prikazu vyhrazené parkovaci stani (Cislo usneseni rady
074/04/09, 075/04/09, 076/04/09, 077/04/09, 389/16/09, 390/16/09, 391/16/09,
423/17/09), jméno a pfijmeni, informace o ZTP a ulice, kde ma drzitel prikazu
vyhrazené stani (125/06/09, 126/06/09, 127/06/09, 128/06/09, 129/06/09, 130/06/09,
131/06/09, 132/06/09, 133/06/09, 134/06/09, 135/06/09, 179/07/09), jméno
a pfijmeni najemce bytu, adresa a Cislo bytu, pfipadné téz vysi najemného a jméno
a pfijmeni dosavadniho najemce bytu (050/02/09, 113/05/09, 115/05/09, 163/06/09,
164/06/09, 165/06/09, 166/06/09, 215/08/09, 216/08/09, 217/08/09, 218/08/09,
219/08/09, 220/08/09, 243/10/09, 315/13/09, 316/13/09, 317/13/09, 318/13/09,
371/15/09, 407/16/09, 437/17/09, 438/17/09, 439/17/09, 440/17/09, 441/17/09,
444/17/09, 445/17/09, 493/18/09, 494/18/09, 495/18/09, 496/18/09, 513/19/09,
514/19/09, 515/19/09 a 516/19/09), jméno, pfijmeni a adresa bydlisté najemce
nebytového prostoru, adresa pronajatého nebytového prostoru a ¢astka nakladd za
rekonstrukci nebytového prostoru provedenou najemcem (045/02/09), jméno a
pfijmeni, adresa a Cislo bytu a informace, Ze bude prodan stavajicimu najemci a
pfipadné kupni cena (221/08/09, 222/08/09, 223/08/09, 278/11/09, 279/11/09,
313/13/09, 314/13/09, 487/18/09, 488/18/09, 489/18/09, 490/18/09, 491/18/09),
jméno a pfijmeni ubytovaného, adresa ubytovny, doba ubytovani a vySe najemného
za ubytovani (056/02/09, 091/04/09, 248/10/09), jména a pfFijmeni najemcl a adresa
pronajatého nebytoveého prostoru, pozemku nebo bytu, pfipadné téz uvedeni doby a
vySe najmu (108/05/09, 109/05/09, 110/05/09, 116/05/09, 117/05/09, 118/05/09,
150/06/09, 151/06/09, 154/06/09, 155/06/09, 158/06/09, 159/06/09, 160/06/09,
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178/07/09, 210/08/09, 240/10/09, 241/10/09, 242/10/09, 249/10/09, 269/11/09,
272/11/09, 275/11/09, 276/11/09, 312/13/09, 366/15/09, 403/16/09, 404/16/09,



406/16/09, 425/17/09, 430/17/09, 431/17/09, 480/18/09, 481/18/09, 482/18/09,
497/18/09, 506/19/09), jméno a prFijmeni puvodniho najemce bytu a nového najemce
bytu, adresa a Cislo bytu (187/07/09), jméno a pfijmeni osoby, které bude byt prodan,
adresa a Cislo bytu, a informace o tom, Ze byt je prodavan stavajicimu najemci nebo
nejvyssi nabidce (189/07/09, 190/07/09), jméno a pfijmeni najemce bytu v Domé
s peCovatelskou sluzbou a Cislo bytu (202/08/09), jméno a pfijmeni nabyvatele
pozemku nebo garaze a identifikace pozemku nebo gardze a pfipadné cena
(081/04/09, 207/08/09, 208/08/09, 267/11/09, 397/16/09, 426/17/09, 433/17/09,
484/18/09, 485/18/09), jméno a pfijmeni dluznika, informace o prominuti dluhu a
o uzavieni nové najemni smlouvy, délce a vySi najmu, adresa a Ccislo bytu
(214/08/09), jméno a pfijmeni a informace o dohodé o splatkach na vyuctovani a
adresa a Cislo bytu (436/17/09), jméno a pfijmeni, informace o zfizeni vécného
bfemene a identifikace pozemku (398/16/09), jméno a pfijmeni vlastnika bytové
jednotky, adresa a Cislo bytu a identifikace pfevadéného pozemku (471/18/09,
472/18/09, 473/18/09, 474/18/09, 475/18/09, 476/18/09), a to bez souhlasu subjektu
udaja,

¢imz porusil povinnost stanovenou v § 5 odst. 1 pism. f) zakona ¢&. 101/2000 Sb.,
tedy povinnost zpracovavat osobni Udaje pouze v souladu s ucelem, k némuz byly
shromazdény,

a tim spachal spravni delikt podle § 45 odst. 1 pism. c) zédkona ¢&. 101/2000 Sb.,
nebot zpracovaval osobni Udaje zptusobem, ktery neodpovida stanovenému ucelu,

za coz se mu v souladu s § 45 odst. 3 zadkona €. 101/2000 Sb. uklada

pokuta ve vysi 50.000 Ké
(slovy padesat tisic korun ¢eskych)

a dale podle § 79 odst. 5 spravniho fadu povinnost nahradit naklady Fizeni ve vysi
1.000 K¢,

oboji splatné do 30 dni ode dne nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti
bezhotovpstm’m pfevodem na ucet vedeny u CNB, €. u. 19-5825001/0710, variabilni
symbol IC ucastnika fizeni, konstantni symbol 1148.

Oduvodnéni

Spravni Fizeni pro podezfeni ze spachani spravniho deliktu podle § 45 odst. 1
pism. ¢) zakona ¢&. 101/2000 Sb. bylo zahajeno oznamenim o zahajeni spravniho
fizeni, které bylo ucCastniku fizeni, meéstské c&asti Praha 18, doruCeno dne
21. prosince 2009, predmét spravniho fizeni byl nasledné rozSifen o dalSi skutky
oznamenim o zahajeni spravniho Fizeni, které bylo uc€astniku fizeni, méstské casti
Praha 18, doru¢eno dne 4. unora 2010. Usnesenim spravniho organu zn. SPR-
6878/09-12 ze dne 5. unora 2010 byla shora uvedena spravni fizeni spojena ve
spole¢né fizeni, o Cemz byl pravni zastupce ucastnika fizeni vyrozumén pfipisem
spravniho organu ze dne 5. unora 2010. Podkladem pro zahajeni fizeni byl podnét
doru¢eny Ufadu pro ochranu osobnich udajd (dale jen ,Ufad“) dne 11. listopadu
2009.



Spravni organ vydal dne 4. bfezna 2010 rozhodnuti zn. SPR-6878/09-16, kterym
rozhodl, Ze u€astnik fizeni spachal spravni delikt podle § 45 odst. 1 pism. c) zakona
&. 101/2000 Sb. Rozklad proti tomuto rozhodnuti pfedseda Ufadu svym rozhodnutim
zn. SPR-6878/09-23 ze dne 10. kvétna 2010 zamitnul. Obé& shora uvedena
rozhodnuti nasledné zrusil Méstsky soud v Praze rozsudkem ¢j. 10A 180/2010-58 ze
dne 12. zafi 2013 a véc vratil spravnimu organu k dalSimu Fizeni.

Soud ve svém rozsudku uvedl jako dlavod pro zruSeni spravnich rozhodnuti
skuteCnost, Ze v pfipadech, kde byly zvefejnény toliko inicidly jména a pfijmeni
subjektu udajd, nedospél k zavéru, Zze by subjekty udaji0 mohly byt uvedenym
zvefejnénim identifikovatelni pfimo ¢i nepfimo. Napf. dle usneseni zastupitelstva
€. 10/Z21/09 vyplyva, Ze zastupitelstvo souhlasi s odpisem pohledavky ve vysi .... za
panem L. Z. bytem Praha 8, je zde odkaz na § 89 odst. 2 pism. g) zédkona o hlavnim
mésté Praze a rozsudky Obvodniho soudu pro Prahu 8 se spisovou znackou, dale
udaj, Zze pan L. Z. byl ndgjemcem nebytovych prostor na adrese Havifovska 476,
odkaz na datum ukonc&eni najmu, vznik dluhu a jeho vymahani v exekuci na zakladé
uvedenych rozsudkd stim, Ze v souCasné dobé nesidli na adrese v uvedené
v obchodnim rejstfiku, na adrese trvalého pobytu (ktera uvedena neni) se nezdrzuje
a je neznamého pobytu.

Déle soud uvedl, Zze obdobné v usneseni €. 11/Z21/09 byly uvedeny toliko inicialy pani
J. C., Zze je eviden&né& hladena na adrese ohlasovny, fakticky bydli na ubytovné
v Praze 9, a Ze byla najemkyni bytu v Praze 9 — Letfianech (obdobné pak odkazy na
rozsudky soudll). Soud dale pokracoval, ze i z dalSich usneseni &. 13/Z1/09,
€. 14/Z1/09 napf. plyne, ze subjekt Udaji oznaceny inicialami jména a pfijmeni je
eviden¢né hlasen na ohlasSovné, je neznamého pobytu a byl najemcem bytu v Praze
9 — Letnianech (bez konkrétni adresy tohoto bytu), v pfipadé usneseni €. 15/Z21/09 a
€. 46/Z21/09 navic plyne toliko, Zze subjekt udaju zemfel. Soud neshledal, Zze by na
zakladé zvefejnéni téchto informaci o osobach oznacdenych inicialami jména a
pfijmeni doslo ke zvefejnéni udajli umoznujici identifikaci dané osoby a Ze by mohl
jeji identitu rozpoznat neomezeny okruh osob v postaveni pfijemce prostfednictvim
internetu.

Soud téZ odkazal na stanovisko Ufadu &. 1/2010 ke zvefejfiovani osobnich udajd
obci. V této souvislosti soud konstatoval, ze zvefrejnéni udaji v usneseni ¢. 16/21/09
,ZMC schvaluje prodej bytu & 4, Rokycanska 252, stavajici najemkyni pani E. P.
zacenu ....,- K&, je vsouladu suvedenym stanoviskem Ufadu (stejné jako
v navazujicich usnesenich €. 17/Z21/09 a €. 18/Z21/09).

Soud zuvedeného dlavodu zrusil rozhodnuti Zalovaného i spravniho organu
l. stupné, nebot v uvedeném rozsahu nedosSlo k poruSeni zakona o ochrané
osobnich udaji. Ohledné dalSich konkrétné nevycétenych vyrokl rozhodnuti I. stupné,
v nichz byl subjekt udaju oznacen toliko inicialami jména a pfijmeni, je rozhodnuti
spravnich organl prosto i pfipadné argumentace pro zavér, ze dalSi zverejnéné
informace umoznuji neomezenému okruhu pfijemca prostfednictvim internetu
daného konkrétniho subjektu udaju.

Dale soud konstatoval, Zze neshledal pochybeni Ufadu, ani zalovaného v &asti
vyroku, jimiz Ufad vymezil zvefejnéni udaju v pfipadech, kdy subjekt udaju byl
oznacCen celym plnym jménem a pfijmenim spolu s dalSimi udaji o jeho bydlisti,



stejné jako v pfipadech, kdy byl takto oznaCen subjekt udaju a zvefejnén udaj
o zdravotnim stavu, tj. Ze konkrétni osoba je drzitelem prikazu ZTP, kdy jde dokonce
o citlivy udaij.

Podle § 78 odst. 5 zdkona €. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, je spravni organ
v dalSim Fizeni vazan pravnim nazorem soudu, ktery vyslovil ve zruSujicim rozsudku.

Dne 5. ledna 2010 bylo spravnim u organu doruceno vyjadfeni ucastnika Fizeni
k oznameni o zahajeni spravniho fizeni. Uvedl v ném, Ze pfi zvefejiiovani zapisu
z jednani svych organl vzdy dba na to, aby nebyly zvefejfiovany osobni udaje, jak je
ze zverejfiovanych zapisu patrné. Pokud se tyka zapisu z jednani Rady méstské
Casti Praha 18 ze dne 12. srpna 2009, na némz Rada pfijala usneseni, jimz
doporucuje Zastupitelstvu méstské Casti Praha 18 schvalit prodejni ceny pozemki
a bytl na adrese Krnovska 352, nejsou podle nazoru ucastnika fizeni adresy
najemnich byt(, &isla bytd a kupni ceny bytli osobni udaje. U&astnik fizeni ma podle
jeho nazoru dle § 39 zakona €. 128/2000 Sb., zakona o obcich, resp. § 36 zakona
€. 131/2000 Sb., o hlavnim meésté Praze, povinnost zvefejnit veSkeré zaméry
o prodeji nemovitého majetku na ufedni desce a dle § 26 odst. 1 spravniho fadu se
obsah Ufedni desky zvefejfiuje i zplisobem umozriujicim dalkovy pfistup. U&astnik
fizeni dale uvedl, Ze najemce bytu nemusi mit trvalé bydlisté v najemnim byté, a
proto nebylo trvalé bydlist€ najemcu zvefejnéno (pouze shodou okolnosti bylo
totozné s adresou najemniho bytu). Zvefejnény byly pouze udaje, které se nasledné
objevi ve vefejné pristupné agendé CUZK pro k. U. Letiany na LV 666, resp. LV
6279. DalSim didvodem ke zvefejnéni jmen kupujicich byla podle ucastnika fizeni
zadost o podani informace pani ... dle zakona ¢&. 106/1999 Sb., o svobodném
pfistupu k informacim. Citovany zakon v § 5 odst. 3 uklada povinnému subjektu do
15 dnd od poskytnuti informaci na Zadost tyto informace zvefejnit zplsobem
umoznujicim dalkovy pfistup. Podle vyjadfeni ucCastnika fizeni veskeré udaje, které
spravni organ oznacCuje jako osobni, byly nasledné projednavany také na jednani
Zastupitelstva méstské Casti Praha 18, které je dle vySe citovanych zakonu (C.
128/2000 Sb. a ¢. 131/2000 Sb.) vefejné. Zalezitosti tykajici se prodeje majetku
méstské Casti jsou vzdy velmi sledované, a proto musi byt maximalné transparentni.
Ugastnik Fizeni si nemGze dovolit vyvolat jakékoliv pochybnosti pfi realizaci téchto
prodeji zvlasté v pfipadé prodeje osobam, které byly nebo jsou v jakémkoliv pravnim
vztahu k Ufadu nebo méstské &asti Praha 18. Ug&astnik fizeni dale podotkl, Ze po
vkladu kupni smlouvy do katastru nemovitosti budou teprve zverejnény uplné osobni
udaje Ceskym ufadem zemé&méfickym a katastralnim, kde bude zvefejnéno i trvalé
bydlisté. Vzhledem k vySe uvedenému nedoSlo dle nazoru uclastnika fizeni ke
spachani spravniho deliktu podle § 45 odst. 1 pism. c) zakona €. 101/2000 Sb., byly
pouze zvefejnény udaje v souladu se zakony €. 128/2000 Sb. a 131/2000 Sb. a § 5
odst. 3 zakona &. 106/1999 Sb.

Ucastnik fizeni dale zaslal vyjadreni ze dne 20. ledna 2010, ve kterém uvedl, ze
postupoval v souladu s pravnimi pfedpisy a jeho argumentace je spravna, nebot
vychazi ze zvefejnéného zameéru dle § 36 zakona &. 131/2000 Sb. Toto zvefejnéni
musi obsahovat podstatné nalezZitosti zamySleného smluvniho vztahu (viz
napr. Stanovisko odboru dozoru a kontroly vefejné spravy Ministerstva vnitra
€. 42/2009, €. 46/2009, dostupné na webovych strankach ministerstva). Podstatnou
naleZzitosti pfi zaméru prodat majetek konkrétni osobé je i pfiméfena identifikace této
osoby, a to v daném pfipadé navic s ohledem na skute¢nost, Ze prodej bytu se Fidi



urCitymi pravidly, ktera ztakového prodeje nékteré osoby vyluCuji. Pfiméfenost
identifikace je v daném pfipadé dana tim, ze je zvefejnéno jen jméno a pfijmeni,
nikoliv napf. plné datum narozeni Ci plna adresa trvalého pobytu. Povinnost zvefejnit
zamér na Ufedni desce neni &asové omezena co do délky trvani. Ugel tohoto
zvefejnéni zanika dle ucastnika z hlediska realizace samotného ukonu (,aby se k nim
mohli zajemci vyjadfit a predlozit své nabidky“) okamzikem uzavieni smlouvy;
z hlediska dodrZeni dalSich povinnosti v oblasti transparentnosti (napf. dle § 36
odst. 2 zakona €. 131/2000 Sb.) nezanika, resp. dalo by se uvazZovat o zaniku az
spolu se skartacni lhatou. Druhé hledisko je méné konkrétné v pravnim fadu
vyjadfeno, ale je zaloZzeno na principu publicity vefejné spravy a jeji povinnosti
nakladat s vefejnymi prostfedky transparentnim a vefejné kontrolovatelnym
zpusobem. Pokud nékdo nabyva majetek od obce, musi byt pfedem srozumén s tim,
Ze toto nabyti bude vefejné znamé. Vyvazeni prava na ochranu soukromi s pravem
na pfistup k informacim se v tomto pfipadé nemuze pfiklonit jen na stranu ochrany
soukromi. Ugastnik Fizeni dale uvedl, e i kdyby el zvefejnéni ve smyslu
transparentnosti nebyl dostate¢né odlvodnitelny, zUstava dalSi argument, ktery
v pfedchozim vyjadfeni nevyjadfil. Proces privatizace bytového fondu — prodej
jednotlivych bytovych jednotek dle pravidel schvélenych zastupitelstvem méstské
Casti €. 58/Z4/07 je nepochybné poskytnuti vefrejnych prostfedkl. Byty se prodavaji
za cenu niz8i, nez je cena trzni. Oduvodnéni této odchylky je ve smyslu § 36 odst. 2
zakona €. 131/2000 Sb. provedeno pravé tim, Ze jde o systémovou zménu vlastnictvi
bytového fondu méstské Casti podle prisluSnych usneseni zastupitelstva.
Pfinejmensim tedy rozdil mezi trzni cenou a cenou prodejni (ne-li cely prodej, i kdyby
byl za cenu obvyklou) tak predstavuje ,poskytnuti vefejnych prostfedki” dle § 8b
zakona €. 106/1999 Sb. V tomto pfipadé je kazdy nabyvatel privatizovaného fondu
v postaveni pfijemce verejnych prostfedkl dle § 8b zakona €. 106/1999 Sb., pficemz
podle tohoto ustanoveni muze (v pfipadé Zadosti musi) povinny subjekt poskytnou
zakladni osobni udaje. Na tuto moznost/povinnost/ u€astnik fizeni navazal povinnym
zvefejnénim poskytnutych informaci dle § 5 odst. 3 zakona €. 106/1999 Sb. Navic
ucastnik fizeni upozornil na § 5 odst. 7 zakona €. 106/1999 Sb., ktery pfedstavuje
zakonné zmocnéni zvefejnit vdechny informace, které by bylo mozné poskytnout
napf. na konkrétni zadost. U&astnik fizeni se tedy domniva, Ze dle t&chto ustanoveni
postupoval, kdyz na konkrétni Zadost dle zakona €. 106/1999 Sb. sdélil rozsah udajl
uvedeny v tabulce. Dokonce by mohl zvefejnit i rok narozeni a obec, kde ma
pfijemce trvaly pobyt. Znéni § 8b zakona ¢. 106/1999 Sb. pfedstavuje odchylku od
obecné hranice ochrany osobnich udaju, konkrétné jeji posunuti smérem ve
prospéch prava vefejnosti na informace o nakladani s vefejnymi prostredky.

Poté, co bylo u€astnikovi fizeni doru€eno oznameni o rozSifeni predmétu spravniho
fizeni, zaslal u€astnik Fizeni spravnimu organu dalSi vyjadfeni, které bylo spravnimu
organu doru¢eno dne 5. unora 2010. Uvedl v ném, Ze znovu prekontroloval veskeré
zverejnéné zapisy z jednani Rady meéstské Casti Praha 18 a zapisy z jednani
Zastupitelstva méstské Casti Praha 18 konanych v roce 2009 na svych webovych
strankach a neshledal zadné pochybeni, které by nasvédCovalo spachani spravniho
deliktu podle § 45 odst. 1 pism. ¢) zakona &. 101/2000 Sb. nebo poruseni povinnosti
stanovené v § 5 odst. 1 pism. f) zakona €. 101/2000 Sb. resp. § 9 pism. a) zakona
¢. 101/2000 Sb. Uvedl, ze je presvédCen o tom, ze postupuje spravné a v souladu
s pravnimi pfedpisy, Zze jeho argumentace je spravna, nebot vychazi ze zverejnéni
zameéru dle § 36 zakona €. 131/2000 Sb. Toto zvefejnéni podle u€astnika Fizeni musi
obsahovat podstatné nalezitosti zamysleného smluvniho vztahu. Opét odkazal na



Stanovisko odboru dozoru a kontroly vefrejné spravy Ministerstva vnitra €. 42/2009 a
€. 46/2009. Pfiméfenost identifikace je podle ného v daném pfipadé dana tim, ze je
zvefejnéno jen jméno a prijmeni, nikoliv datum narozeni €i adresa trvalého pobytu.
Adresa pronajimanych prostor neni osobni udaj stejné jako cena za tento pronajem.
Povinnost zvefejnit zamér na ufedni desce neni ¢asové omezena co do délky trvani.
Ugel tohoto zvefejnéni by mohl zaniknout, jak je méné konkrétn& v pravnim Fadu
vyjadfeno, ale je zaloZzeno na principu publicity vefejné spravy a jeji povinnosti
nakladat s vefejnymi prostfedky transparentnim a vefejné kontrolovatelnym
zpusobem. Pokud nékdo nabyva majetek od obce, musi byt pfedem srozumén s tim,
Ze toto nabyti bude verfejné znamé. Vyvazeni prava na ochranu soukromi s pravem
na pristup k informacim se v tomto pfipadé nemuze pfiklonit jen na stranu ochrany
soukromi. Podle ucastnika fizeni je nutné si uvédomit, Zze hospodafi s vefejnymi
prostifedky a znéni § 8b zakona ¢. 106/1999 Sb. pfedstavuje odchylku od obecné
hranice ochrany osobnich udaju, konkrétné jeji posunuti smérem ve prospéch prava
verejnosti na informace o nakladani s vefejnymi prostredky.

Ze spisového materialu je zfejmé Ze ucastnik Fizeni zvefejnil na svych webovych
strankach na adrese http://www.letnany.cz/Mestska-cast-urad/Letnanska-
samosprava/Zapisy-z-jednani-rady-mestske-casti/area488 osobni Udaje uvedené
v zapisech ze zasedani rady méstské Casti v rozsahu jméno a pfijmeni drzitele
prukazu ZTP, Cislo prlikazu ZTP a ulice, kde ma drzitel prikazu vyhrazené parkovaci
stani (Cislo usneseni rady 074/04/09, 075/04/09, 076/04/09, 077/04/09, 389/16/09,
390/16/09, 391/16/09, 423/17/09), jméno a pfijmeni, informace o ZTP a ulice, kde ma
drzitel prikazu vyhrazené stani (125/06/09, 126/06/09, 127/06/09, 128/06/09,
129/06/09, 130/06/09, 131/06/09, 132/06/09, 133/06/09, 134/06/09, 135/06/09,
179/07/09), jméno a pfijmeni najemce bytu, adresa a Cislo bytu, pfipadné téz vysi
najemného a jméno a pfijmeni dosavadniho najemce bytu (050/02/09, 113/05/09,
115/05/09, 163/06/09, 164/06/09, 165/06/09, 166/06/09, 215/08/09, 216/08/09,
217/08/09, 218/08/09, 219/08/09, 220/08/09, 243/10/09, 315/13/09, 316/13/09,
317/13/09, 318/13/09, 371/15/09, 407/16/09, 437/17/09, 438/17/09, 439/17/09,
440/17/09, 441/17/09, 444/17/09, 445/17/09, 493/18/09, 494/18/09, 495/18/09,
496/18/09, 513/19/09, 514/19/09, 515/19/09 a 516/19/09), jméno, pfijmeni a adresa
bydlisté najemce nebytového prostoru, adresa pronajatého nebytového prostoru a
Castka nakladu za rekonstrukci nebytového prostoru provedenou najemcem
(045/02/09), jméno a pfijmeni, adresa a Cislo bytu a informace, Ze bude prodan
stavajicimu najemci a pripadné kupni cena (221/08/09, 222/08/09, 223/08/09,
278/11/09, 279/11/09, 313/13/09, 314/13/09, 487/18/09, 488/18/09, 489/18/09,
490/18/09, 491/18/09), jméno a pfijmeni ubytovaného, adresa ubytovny, doba
ubytovani a vySe najemného za ubytovani (056/02/09, 091/04/09, 248/10/09), jména
a pfijmeni najemcu a adresa pronajatého nebytového prostoru, pozemku nebo bytu,
pfipadné téz uvedeni doby a vySe najmu (108/05/09, 109/05/09, 110/05/09,
116/05/09, 117/05/09, 118/05/09, 150/06/09, 151/06/09, 154/06/09, 155/06/09,
158/06/09, 159/06/09, 160/06/09, 178/07/09, 210/08/09, 240/10/09, 241/10/09,
242/10/09, 249/10/09, 269/11/09, 272/11/09, 275/11/09, 276/11/09, 312/13/09,
366/15/09, 403/16/09, 404/16/09, 406/16/09, 425/17/09, 430/17/09, 431/17/09,
480/18/09, 481/18/09, 482/18/09, 497/18/09, 506/19/09), jméno a pfijmeni puvodniho
najemce bytu a nového najemce bytu, adresa a Cislo bytu (187/07/09), jméno a
pfijmeni osoby, které bude byt prodan, adresa a Cislo bytu, a informace o tom, ze byt
je prodavan stavajicimu najemci nebo nejvy$Si nabidce (189/07/09, 190/07/09),
jméno a pfijmeni najemce bytu v Domé s peCovatelskou sluzbou a Cislo bytu



(202/08/09), jméno a pfijmeni nabyvatele pozemku nebo garaze a identifikace
pozemku nebo garaze a pfipadné cena (081/04/09, 207/08/09, 208/08/09, 267/11/09,
397/16/09, 426/17/09, 433/17/09, 484/18/09, 485/18/09), jméno a pfijmeni dluznika,
informace o prominuti dluhu a o uzavieni nové najemni smlouvy, délce a vySi najmu,
adresa a Cislo bytu (214/08/09), jméno a pfijmeni a informace o dohodé o splatkach
na vyuctovani a adresa a Cislo bytu (436/17/09), jméno a pfijmeni, informace
o zfizeni vécného bfemene a identifikace pozemku (398/16/09), jméno a pfijmeni
vlastnika bytové jednotky, adresa a Cislo bytu a identifikace pfevadéného pozemku
(471/18/09, 472/18/09, 473/18/09, 474/18/09, 475/18/09, 476/18/09). Ze spisoveho
materialu, pfedevsim z vyjadreni ucastnika fizeni poté vyplyva, Ze tyto osobni udaje
byly zvefejnény bez souhlasu subjektd udaju.

Ugastnik Fizeni zpracovava osobni tdaje véech osob uvedenych ve shora citovanych
usnesenich rady za jejich puvodnim ucelem, kterym je uzavieni kupni smlouvy,
najemni smlouvy, plnéni ztéchto smluv, vymahani pohledavky, poskytnuti
parkovaciho mista atd. Je tedy nepochybné, Ze u€astnik Fizeni je spravcem osobnich
udaji ve smyslu § 4 pism. j) zakona €. 101/2000 Sb. S ohledem na skuteénost, ze
ucastnik fizeni je méstskou Casti, je v souladu s pfislusnymi pravnimi pfedpisy,
pokud jsou osobni udaje zpracovavany také pfi schvalovani nebo projednavani
dotenych véci zastupitelstvem. Soucasné Ize dle spravniho organu konstatovat, Ze
pod vsSechny shora uvedené UCely nespada zvefejhovani osobnich (dajl
prostfednictvim webovych stranek jako zplsob zpracovani osobnich udaju.

Osobnim udajem je dle § 4 pism. a) zakona &. 101/2000 Sb. jakakoliv informace
tykajici se uréeného nebo urcitelného subjektu Udaji. Subjekt udaju se povazuje za
uréeny nebo urcitelny, jestlize jej Ize pfimo &i nepfimo identifikovat zejména na
zakladé Cisla, kédu nebo jednoho ¢&i vice prvku, specifickych pro jeho fyzickou,
fyziologickou, psychickou, ekonomickou, kulturni nebo socialni identitu. Na zakladé
této definice pojmu osobni udaj dospél spravni organ k zavéru, Zze ve vSech shora
uvedenych pfipadech jsou subjekty udaji (fyzické osoby) alespori nepfimo urcitelni,
tzn. jsou pro urcitou skupinu osob ze zvefejnénych informaci identifikovatelni.
Spravni organ pfitom vychazel mimo jiné z rozsudku Nejvy§Siho spravniho soudu
¢j. 9 As 34/2008-68 (www.nssoud.cz), dle kterého je osobnim udajem i telefonni
Cislo, nebot’ na jeho zakladé Ize konkrétni osobu kontaktovat; obdobné tomu bude
i tam, kde je vymezena nemovitost jako pfedmét koupé nebo pronajmu. Pokud se
jedna o usneseni rady, ktera byla uvedena v oznameni o zahajeni spravniho Fizeni,
ale nejsou soucasti vyroku tohoto rozhodnuti, a tedy v jejich pfipadé nebylo
konstatovano poruseni zakona, spravni organ uvadi, Zze v souladu s principem in
dubio pro reo a zasadou hospodarnosti spravniho fizeni, dospél k zavéru, Ze bez
provedeni dalSiho dokazovani (zejména ve vztahu ke specificnosti a jedineCnosti
zvefejnénych informaci) nelze jednoznacné urcit, ze i v téchto pfipadech se jedna
0 osobni udaje.

Pokud se tyka osob oznaCenych pouze inicialami jména a pfijmeni, spravni organ
v souladu s vySe uvedenym nazorem Méstského soudu v Praze nepovazuje tyto
infformace za osobni Udaje ve smyslu ustanoveni § 4 pism. a) zakona
¢. 101/2000 Sb.

Podle § 4 pism. b) zakona €. 101/2000 Sb. je citlivym udajem mimo jiné osobni udaj
vypovidajici o zdravotnim stavu subjektu udaju. Pokud tedy ucastnik Ffizeni



zpracovava a zvefejnuje informaci o tom, Ze konkrétni osoba je drzitelem prikazu
ZTP, jedna se dle spravniho organu o informaci o jejim zdravotnim stavu a tedy
o citlivy udaj ve smyslu shora uvedené definice.

Pravo na ochranu soukromého a rodinného Zivota je jednim ze zakladnich lidskych
prav zakotvenych v ustanoveni €l. 10 odst. 2 Listiny zakladnich prav a svobod. Cilem
ochrany tohoto prava je zamezit jakymkoli Skodlivym zasahim do soukromi osob, at
jiz ze strany soukromych subjekttd nebo vefejné moci. V oblasti ochrany osobnich
udaji se toto ustavné zakotvené pravo promita mj. do § 5 odst. 1 pism. f) zakona
€. 101/2000 Sb., ktery stanovi obecnou povinnost nezasahovat do soukromi osob
zpracovanim osobnich udajl pro jiny nez zakonem stanoveny ucel.

Spravce osobnich udajl je povinen podle § 5 odst. 1 pism. f) zakona €. 101/2000 Sb.
zpracovavat osobni udaje v souladu s ucCelem, ke kterému byly shromazdény a
k jinému ucelu je Ize zpracovavat pouze v mezich ustanoveni § 3 odst. 6 zédkona
€. 101/2000 Sb. (coz neni projednavany pfipad), a nebo pokud k tomu dal subjekt
udaji predem souhlas (resp. za podminek § 5 odst. 2 zakona €. 101/2000 Sb.). Dale
Ize zopakovat, ze zvefejnéni osobnich udajld jako soucast zapisu z jednani rady neni
dle spravniho organu zpracovanim v souladu s plvodnim ucelem zpracovani, ke
kterému byly osobni udaje shromazdény. V daném pfipadé je tak tfeba posoudit, zda
jejich pouziti k novému ucelu (zvefejnéni zapisu z jednani rady) bylo jakozto
zpracovani osobnich udaju k jinému ucelu provadéno se souhlasem subjektd udajd
(coz ma spravni organ za vyvracené), nebo zda na né&j Ize aplikovat nékterou
z vyjimek dle § 5 odst. 2 pism. a) az g) zakona €. 101/2000 Sb.

Ugastnik Fizeni pfi plnéni svych povinnosti a opravnéni podle zakona
€. 128/2000 Sb., resp. zakona €. 131/2000 Sb. byl tedy opravnén zpracovavat osobni
udaje za shora uvedenymi ucely (uzavieni a plnéni smluv, parkovaci mista atd.), a to
vCetné projednani téchto véci v radé, ale jiz nedisponoval zmocnénim vyplyvajicim
pfimo ze zakona, které by ho opravnovalo zverejnit osobni udaje. V této souvislosti
Ize odkazat na ustanoveni § 8 pism. e) zakona €. 131/2000 Sb., dle kterého maji
obCané méstskych &asti pravo nahlizet do usneseni a zapisu z jednani zastupitelstva
méstské Casti, do usneseni rady méstské €asti, vyborl zastupitelstva méstské Casti a
internetovych strankach ucastnika fizeni, které jsou verejné pfistupné neomezenému
okruhu osob, znaénym zplsobem prekracuje okruh osob, které maiji pravo do shora
uvedenych dokumentl nahlizet. Pokud by tedy existovalo pravo, resp. povinnost
UcCastnika fizeni zvefejnovat zapisy z jednani rady a takto je zpfistupfiovat vSem,
postradalo by shora uvedené ustanoveni zakona €. 131/2000 Sb. jakykoliv smysi.

Spravni organ je tedy presvédcCen, ze zakon €. 131/2000 Sb. neobsahuje zadnou
pravni povinnost ve smyslu § 5 odst. 2 pism. a) zakona &. 101/2000 Sb., ktera by
ukladala ucastnikovi fizeni zverejhiovat osobni udaje v souvislosti s projednavanymi
vécmi radou méstské Casti, a ze pravé naopak § 8 pism. e€) zakona ¢. 131/2000 Sb.
pfiméfenym zplUsobem garantuje na jedné strané ochranu osobnich udaji (které
nezbytné musi byt soucasti zapisu z jednani) a na druhé strané umoznuje obanim
obce kontrolovat postup svych volenych organi a tak zajiStuje i hledisko
transparentnosti samospravy (v podrobnostech, jak by mél ucastnik fizeni
postupovat, Ize odkazat na stanovisko Ufadu pro ochranu osobnich udaja &. 2/2004;
WWW.UOOU.CZ).



Pokud ucastnik fizeni argumentuje § 36 zakona ¢. 131/2000 Sb. a povinnosti
zverejnit veSkeré zaméry o prodeji nemovitého majetku na ufedni desce, tak spravni
organ konstatuje, Ze i zde je zifejmé, ze ucCastnik fizeni spojuje dva rozdilné ucely
zpracovani. Ze spisového materialu je nepochybné, Ze osobni udaje byly zvefejnény
v zapisech z jednani rady, ktera z logiky véci a béhu Casu jiz probéhla, pfi¢emz ani
jedno z usneseni se netyka schvaleni zaméru néco prodat nebo pronajmout, ale jiz
schvaleni kone¢ného rozhodnuti tak ucinit (podle § 36 odst. 1 zakona
€. 131/2000 Sb. musi byt zamér zvefejnén 15 dni pred jeho schvalenim organem
méstské Casti, zde je ale zvefejhiovano jiz ono schvaleni organem meéstské Casti);
pouze na okraj Ize podotknout, Ze na C€ast usneseni se ustanoveni § 36 zakona
€. 131/2000 Sb. ani nevztahuje, nebot se nejedna o prodej nebo pronajem
nemovitého majetku. SoucCasné ani z § 36 zakona €. 131/2000 Sb. nevyplyva
povinnost zvefejnit osobni udaje osoby, které bude nemovitost prodana nebo
pronajata, ale pouze zamér s konkrétni nemovitosti majetkové disponovat.

Ugastnik fizeni dale argumentuje zakonem &. 106/1999 Sb., a to nejprve konkrétni
Zadosti pani ... a poté svoji obecnou povinnosti dle § 5 odst. 7 zakona ¢. 106/1999
Sb. Spravni organ v prvé fadé konstatuje, Zze plnéni povinnosti dle zakona ¢.
106/1999 Sb. je v dané véci irelevantni, nebot’ je zfejmé, Ze ucelem zverejnéni nebyl
postup podle zakona &. 106/1999 Sb., ale samotné zvefejhovani zapisl z jednani
rady jako takové. Spravni organ dale konstatuje, Zze na pfedmétnou véc nelze
aplikovat ustanoveni § 5 odst. 7 zakona €. 106/1999 Sb. Podle tohoto ustanoveni
muze povinny subjekt zvefejnit s vyjimkami uvedenymi v zakoné (€. 106/1999 Sb.)
dal$i informace. Jednou z téchto vyjimek je i ustanoveni § 8a zakona €. 106/1999
Sb., které pfi poskytovani osobnich udaji odkazuje na zakon €. 101/2000 Sb. Dle § 5
odst. 2 zakona €. 101/2000 Sb. Ize osobni udaje zpracovavat pouze se souhlasem
subjektu udaju, nebo v pfipadech uvedenych v § 5 odst. 2 pism. a) az g) tohoto
zakona; spravni organ pouze na okraj dodava, ze pravni povinnosti dle § 5 odst. 2
pism. a) zakona €. 101/2000 Sb. neni povinnost odpovédét na zadost dle zakona €.
106/1999 Sb. (blize viz stanovisko Ufadu pro ochranu osobnich udaji &. 1/2007;
www.uoou.cz). Tzv. vyjimkou z vyjimky je poté § 8b zakona €. 106/1999 Sb. dle
kterého Ize zvefejnit osobni Udaje o nékterych pfijemcich vefejnych prostfedku. |
v tomto pfipadé ovSem musi byt pro poskytnuti udaju splnény podminky § 5 odst. 2
zakona €. 101/2000 Sb., tedy aby povinny subjekt osobni Udaje poskytl, musi mit
pravni povinnost ve smyslu § 5 odst. 2 pism. a) zakona &. 101/2000 Sb. tak ucinit.
Pro upfesnéni spravni organ uvadi, Ze rozdil oproti ostatnim Zzadostem (které se
netykaji pfijemcl vefejnych prostiedkl) je ten, ze pro sdéleni osobnich udaju
v téchto pfipadech zakon neuklada povinnost je poskytnout, ale povinnost je chranit.
Naopak u pfijemce verejnych prostfedkl zakon uklada povinnost konkrétni rozsah
osobnich udaju poskytnout [coz je pravni povinnosti ve smyslu § 5 odst. 2 pism. a)
zakona €. 101/2000 Sb.], ale pouze v téch pfipadech, kde existuje zadost podle
zakona €. 106/1999 Sb. Jinymi slovy, moznost zverfejnit informace dle § 5 odst. 7
zakona ¢&. 106/1999 Sb. neni pravni povinnosti je zvefejnit, a tedy tuto moznost nelze
podradit pod ustanoveni § 5 odst. 2 pism. a) zakona ¢. 101/2000 Sb. a zvefejhovat
osobni udaje pfijemcl verejnych prostifedku bez jejich souhlasu pausalné, ale jenom
na zakladé zadosti. Ustanoveni § 5 odst. 7 zakona ¢&. 106/1999 Sb. je dle spravniho
organu formulovano jako moznost néjakym zpusobem postupovat, coz rozhodné
neni synonymem povinnosti. Zavérem lze konstatovat, Ze ucCastnikem fizeni
zvefejnéné osobni udaje se rozhodné netykaly ve v8ech pfipadech pfijemcu
verejnych prostiedku.



Pokud ucastnik fizeni uvadi jako duvod zvefejnéni zZadosti pani ... dle zakona ¢.
106/1999 Sb., Ize poté v souladu se shora uvedenym konstatovat, ze se jedna o
odlisny ucel zpracovani osobnich udaju nez v projednavané véci. Podle § 5 odst. 1
pism. a) zdkona €. 101/2000 Sb. je kazdy spravce povinen stanovit ucel zpracovani;
z obsahu zvefejnénych dokumentlli ma spravni organ za nepochybné, ze ucelem
zpracovani bylo zvefejnéni zapisu z jednani rady a zastupitelstva a nikoliv postup
podle § 5 odst. 3 zédkona €. 106/1999 Sb., nebot tomu nenasvédcuje Zzadny odkaz ve
zvefejnénych informacich na konkrétni Zadost nebo na zakon ¢. 106/1999 Sb. Lze
také poukazat, Ze rozsah zvefejnénych informaci neodpovida § 8b zakona C.
106/1999 Sb., nebot’ jak uvadi sam ucastnik fizeni, vefejnymi prostfedky je rozdil
mezi kupni cenou a cenou trzni, pficemz zvefejnéné usneseni obsahuje cenu kupni.
Ackoliv Ize tedy pfipustit, Ze v pfipadé existujici Zadosti podle zakona €. 106/1999
Sb. je uCastnik Fizeni opravnén zverejnit v souladu s § 5 odst. 3 a § 8b zakona €.
106/1999 Sb. osobni udaje bez souhlasu subjektu udaji, musi byt z takového
zvefejnéni ziejme, Ze se jedna prave o tento ucel zpracovani, coz neni projednavany
pfipad.

Spravni organ tedy k celé argumentaci ucastnika Fizeni povinnostmi dle zakona
€. 106/1999 Sb. uvadi, Ze dle jeho nazoru se jedna spiSe o snahu najit dodate¢né
ospravedinéni pro jeho postup, ktery neni zcela v souladu se zakonem
€. 101/2000 Sb., nez o skuteCnost, Ze by postupoval od pocCatku ve snaze plnit
povinnosti dle zakona €. 106/1999 Sb., ktery mu, jak je shora uvedeno, az na vyjimky
neumoziuje zvefejiiovat osobni udaje. Tomuto ostatné nasvédCuje znacné
nejednotny zpusob, jakym jsou osobni Udaje zvefejhovany, kdy ve vécné shodnych
nebo obdobnych pfipadech je pokazdé zvolen jiny rozsah zvefejnénych osobnich
udaji (jméno, pfijmeni a Cislo prikazu ZTP, nebo naopak bez cisla prikazu ZTP,
apod.). Je tedy zfejmé, Ze sam ucastnik fizeni nema jasno v tom, jaké informace a
osobni Uudaje chce, resp. mize zverejnit.

Spravni organ po posouzeni predmétné véci v€etné vyjadreni ucCastnika Fizeni
dospél k zavéru, Ze v daném pfipadé neexistuje pravni titul dle § 5 odst. 2 zakona
¢. 101/2000 Sb., na zakladé kterého by mohl zvefejhiovat osobni Uudaje v zapisech ze
zasedani rady, vyjma souhlasu subjektu udaja.

Spravni organ povazuje skutkové zjisténi za dostateCné a na zakladé vySe
uvedeného povazuje za prokazané, Ze ucastnik fizeni porusil popsanym jednanim
povinnost stanovenou v § 5 odst. 1 pism. f) zakona &€. 101/2000 Sb., tedy povinnost
zpracovavat osobni udaje pouze v souladu s ucelem, k némuz byly shromazdény, a
k jinému ucelu pouze v mezich ustanoveni § 3 odst. 6 citovaného zakona nebo na
zakladé souhlasu subjektu udaja.

Pfi stanoveni sankce bylo pfihlédnuto ke skuteCnosti, Ze ze strany ucastnika Fizeni
doSlo k uziti osobnich udaji v rozporu se zakonem u cca 150 subjektu udaju. Dale
spravni organ prihlédl také ke skuteCnostem, ze osobni udaje stézovateld byly
prostfednictvim internetu zpfistupnény Sirokému okruhu osob, a Ze jednanim
uCastnika fizeni doSlo ve dvaceti pfipadech ke zvefejnéni citlivych udaju (informaci
o zdravotnim stavu). Spravni organ dale pfihlédl ke skuteCnosti, Ze ze strany
Ucastnika fizeni dochazi k poruSovani zakona dlouhodobé.



Pokud se tyka miry snizeni sankce oproti rozhodnuti zn. SPR-6878/09-16
v navaznosti na rozsudek Méstského soudu v Praze, vzal spravni organ v uvahu
skute€nost, Ze v jeho disledku se sniZil poCet subjektd udaji dot€enych jednanim
uCastnika fizeni. Dale pak vzal v uvahu, ze uz v plvodnim rozhodnuti pfihlédl
k rozsahu zvefejiiovanych daji u jednotlivych subjektd uadaja; jinak feceno
povazoval pfipady uvefejnéni inicial za méné zasahujici do soukromi dotcenych
osob.

Po souhrnném zhodnoceni vySe uvedenych okolnosti pfipadu ulozil spravni organ
sankci pfi dolni hranici zakonné sazby.

PFi rozhodnuti o ulozeni povinnosti uhradit naklady Fizeni spravni organ vychazel
z ustanoveni § 79 odst. 5 spravniho fadu, ktery spravnimu organu uklada povinnost
ulozit pausalni Castkou nahradu nakladl fizeni ucastnikovi, ktery Fizeni vyvolal
porudenim své pravni povinnosti, a z § 6 odst. 1 vyhlasky €. 520/2005 Sb., o rozsahu
hotovych vydaju a uslého vydélku, které spravni organ hradi jinym osobam, a o vySi
pausalni ¢astky nakladu fizeni, kterou se stanovi pausalni ¢astka naklad spravniho
fizeni ve vySi 1.000 K¢.

S ohledem na vySe uvedené, bylo rozhodnuto, jak je uvedeno ve vyroku tohoto
rozhodnuti.

I?ouc":eni: V souladu s § 152 odst. 1 spravniho fadu Ize u odboru spravnich ¢innosti
Ufadu pro ochranu osobnich udaji ve lhuté 15 dnt ode dne doruceni rozhodnuti
podat proti tomuto rozhodnuti rozklad pfedsedovi Ufadu pro ochranu osobnich udaju.

Rozhodnuti je doru€eno dnem prevzeti stejnopisu, nejpozdéji ale desatym dnem od
jeho ulozZeni na posté. V pfipadé doruCovani do datové schranky je dnem doruceni
okamzik pfihlaseni opravnéné osoby do datové schranky, nejpozdéji ale desaty den
ode dne dodani rozhodnuti do datové schranky.

Praha, 16. ledna 2013
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