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Usneseni

Meéstsky soud v Praze rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Ing. Viery Hor€icové a
soudc Mgr. Kamila Tojnera a Mgr. Jititho Lifky v pravni véci zalobce: finacni rada s.r.o.,
sidlem Ve Smeckach 603/13, Praha 1, proti zalovanému: Urad pro ochranu osobnich
idaji, sidlem Pplk. Sochora 27, Praha 7, o Zalobé& proti rozhodnuti piedsedy Utadu pro
ochranu osobnich udaji ze dne 10.08.2010, ¢.j. SPR-2166/10-13,

takto:

. Zaloba se odmita.
Il. Zadny z ucastnikt nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

Oduiavodnéni :

Zalobou podanou dne 19.10.2010 se Zalobce doméhal zrueni rozhodnuti piedsedy
Utadu pro ochranu osobnich udajii ze dne 10.08.2010, &.j. SPR-2166/10-13, kterym bylo
zamitnut rozklad Zalobce proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 11.6.2010, zn. SPR-2166/10-7,
0 uloZeni pokuty ve vysi 30.000,- K¢& § 45 odst. 3 zakona ¢. 101/2000 Sb., o ochrané osobnich
udaju (dale jen ,,zakon*) za spachani spravniho deliktu podle § 45 odst. 1 pism. e), f), i)
zakona, nebot Zalobce jako spravce osobnich tudaju zpracovaval od roku 2004
prostfednictvim zdznamt z kamerového systému osobni udaje svych zaméstnancti a hostl
Vv restauraci Zorbas, a to kamerou ¢. 1 — 5 a 7, umisténymi v restauracnich mistnostech a
Vv kuchyni, a to bez jejich souhlasu, neinformoval subjekty udaju v plném rozsahu o
shromazd’'ovani jejich osobnich udaji a nesplnil do 10.6.2008 oznamovaci povinnost o
zpracovani osobnich idaju podle tohoto zakona. Tim porusil povinnost stanovenou v § 5 odst.
2 zékona, tedy povinnost zpracovavat osobni udaje pouze se souhlasem subjektt tidajl, aniz
naplnil nékterou z vyjimek stanovenou v § 5 odst. 2 pism. a) - g) zékona. Déle porusil
povinnost stanovenou v § 11 odst. 1 zakona, tedy povinnost informovat subjekty dajt o tom,
Vv jakém rozsahu a pro jaky ucel budou osobni udaje zpracovavany, kdo a jakym zplsobem
bude osobni udaje zpracovavat a komu mohou byt osobni udaje zptistupnény, a o jejich pravu
pristupu k osobnim twdajim, pravo na opravu osobnich udaji, jakoz i dalSich prav
stanovenych v § 21.

Usnesenim Méstského soudu v Praze ze dne 8.6.2015, ¢.d. MSPH 98 INS 8822/2014-
B-15, byl konkurs na majetek Zalobce podle § 308 odst. 1 pism. d) zak. ¢. 182/2006 Sb., o
upadku a zpusobech jeho feSeni zrusen, nebot’ se spravci nepodafilo dohledat Zadny majetek
Zalobce pro uspokojeni vétiteld, majetek zalobee je tak zcela nepostacujici.

Podle § 173 odst. 2 zakona ¢. 89/2012, ob&anského zakoniku, byl-li osvédéen upadek
pravnické osoby, zruSuje se bez likvidace zruSenim konkursu po splnéni rozvrhového
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usneseni, nebo zruSenim konkursu proto, ze majetek je zcela nepostacujici; do likvidace vSak
vstoupi, objevi-li se po skonéeni insolvenéniho fizeni n&jaky majetek.

Podle ust. 8 46 odst. 1 pism. a) s.i.s. soud odmitne Zalobu, jestlize nejsou splnény
podminky fizeni a tento nedostatek je neodstranitelny, a nelze proto v fizeni pokracovat.

Na zakladé vyse uvedeného usneseni insolvenéniho soudu byl Zalobce zruSen bez
daliho ex lege a to bez pravniho nastupce. Zalobce tak ztratil v priibdhu ¥izeni o spravni
zalob¢ zpusobilost byt ucastnikem fizeni. JelikoZ Zalobce zanikl bez pravniho néstupce, neni
dana podminka fizeni na strané¢ zalobce — existence uUcCastnika, tato vada fizeni je
neodstranitelna a neumoznuje v fizeni pokracovat, proto soud podle § 46 odst. 1 pism. a) s.t.s.
Zalobu odmitl.

Vyrok o nékladech fizeni se opird o ustanoveni § 60 odst. 3 véta prva s.f.s., nebot’
Zaloba byla odmitnuta.

Pouceni: Proti rozhodnuti 1ze podat kasacni stiznost ve 1hité dvou tydnd ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u
Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni

Vv

stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhuta pro podani kasa¢ni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym
oznacenim shoduje se dnem, ktery urCil pocatek lhity (den doruceni
rozhodnuti). Pfipadne-li posledni den lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je
poslednim dnem lhiity nejblize nasledujici pracovni den. Zmeskani lhity k
podani kasacni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost Ize podat pouze z diivod uvedenych v § 103 odst. 1 s. 1. s. a
kromé& obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti
némuz smefuje, v jakém rozsahu a z jakych divodi jej stézovatel napada, a
Udaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to
neplati, ma-li sté¢Zovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo
jej zastupuje, vysokoSkolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich
zakonu vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasa¢ni stiznost vybira Nejvy$si spravni soud. Variabilni
symbol pro zaplaceni soudniho poplatku na ucet Nejvyssiho spravniho soudu
Ize ziskat na jeho internetovych strankach: www.nssoud.cz.

V Praze dne 29. zafi 2015
JUDr. Ing. Viera Hor¢icova, v.r.
predsedkyné senatu

Za spravnost vyhotoveni: J.Valkova
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