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Zn. SPR-6781/09-74

ROZHODNUTI

Ufad pro ochranu osobnich udaijt, jako pfislusny spravni organ podle § 10 zékona
€. 500/2004 Sb., spravni fad, 82 odst. 2 a 8§46 odst. 4 zakona ¢. 101/2000 Sb.,
0 ochrané osobnich udaji a o zméné nékterych zakonu, rozhodl dne 10. Gnora 2010
takto:

Je prokazano, ze Udastnik Fizeni: Ceska republika — Statni Ustav pro kontrolu 1égiv,
se sidlem Srobarova 48, 100 41 Praha 10, IC: 00023817, v souvislosti se
zpracovanim osobnich Udaju v centralnim ulozisti elektronickych receptt (dale jen
,centralni ulozisté“) v dobé od ledna 2009 do zafi 2009 tim,

Ze stanovil ucel tohoto zpracovani jako shromazdéni relevantnich dat o huméannich
léCivych pfipravcich v celém distribuénim fetézci, a to v souvislosti s pusobnosti
Statniho ustavu pro kontrolu IéCiv, dale jako pInéni ukoll a pusobnosti Statniho
ustavu pro kontrolu IéCiv na Useku dohledu nad jakosti IéCivych pfipravkd a
bezpe€nosti pfi jejich pouzivani a na useku zajisténi a provozovani systému
farmakovigilance, dale jako splnéni poZadavku sledovatelnosti a dohledatelnosti
cesty kazdého léCivého pfipravku v celém Fetézci od vyroby az po spotiebitele, dale
jako splnéni povinnosti Statniho ustavu pro kontrolu l€Civ zajistit pfedani informaci
shromazdénych vramci systému farmakovigilance ostatnim c&lenskym statim
v Evropské |ékové agenture, dale pro zvoleni spravného feSeni kazdého konkrétniho
pfipadu a pro zvoleni nejvhodné;jsi formy stahovani 1éCivého pfipravku z obéhu, Ci
jinych obdobnych opatfeni, dale pro splnéni pozadavku operativné, uc€inné a
adekvatné v narodnim prostfedi reagovat na opatfeni pfijata Evropskou komisi,
Evropskou lékovou agenturou, dalSimi organy Evropské unie a WHO, a dale pro
pomoc pfi plnéni ukolu v oblasti cenové a uhradové agendy IéCivych pfipravka,

dale tim, ze zpracovaval bez souhlasu osobni udaje osob, kterym byl vydan IéCivy
pripravek na zakladé listinného receptu v Iékarné pfipojené k centralnimu ulozisti, a
osob, kterym byl vydan l|éCivy pfipravek bez Iékafského predpisu s omezenim,
v obou pfipadech vrozsahu identifikaCni Udaje pacienta (Cislo pojisténce nebo
jméno, pfijmeni, datum narozeni a adresa), kod zdravotni pojisStovny, identifikace
lékarny a udaje o vydaném léCivém pfipravku,

a dale tim, ze vUuCi centralnimu ulozZisti byla pfi pfenosu osobnich udaji mezi
lékarnou a centralnim ulozistém autentizovana cela I1ékarna a ne jednotlivé fyzické
osoby (Iékarnici),

spachal spravni delikt podle 8§ 45 odst. 1 pism. a) zdkona ¢&. 101/2000 Sb., nebot

nestanovil ucel, prostfedky nebo zplsob zpracovani, nebo stanovenym ucelem
zpracovani poruSil povinnost nebo prekroCil opravnéni vyplyvajici ze zvlastniho
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zakona, spravni delikt podle § 45 odst. 1 pism. e) zakona €. 101/2000 Sb., nebot
zpracovaval osobni Udaje bez souhlasu subjektu Udaji mimo pfipady uvedené
v zakoné, a spravni delikt podle § 45 odst. 1 pism. h) zakona €. 101/2000 Sb., nebot
nepfijal nebo neprovedl opatfeni pro zajisténi bezpecnosti zpracovani osobnich
udaju, za coZ se mu v souladu s 8§ 45 odst. 3 zakona €. 101/2000 Sb. uklada

pokuta ve vysi 2.300.000 Ké
(slovy dva miliony tfi sta tisic korun ¢eskych)

a déle podle § 79 odst. 5 spravniho fadu povinnost nahradit naklady fizeni ve vysi
1.000 K¢,

oboji splatné do 30 dn0 ode dne nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti
bezhotovostnim pfevodem na ucet vedeny u CNB, ¢. 0. 3754-5825001/0710,
variabilni symbol ICO ucastnika fizeni, konstantni symbol 1148.

Oduvodnéni

Spravni fizeni pro podezieni ze spachani spravniho deliktu podle § 45 odst. 1
pism. a), e) a h) zadkona €. 101/2000 Sb. v souvislosti se zpracovanim osobnich
udajii v centralnim uloZisti bylo zahajeno oznamenim Ufadu pro ochranu osobnich
udaju, které bylo Ggastniku Fizeni, Ceské republice — Statnimu Gstavu pro kontrolu
léCiv, doru€eno dne 9. prosince 2009. Podkladem pro zahajeni fizeni byl pisemny
material shromazdény v ramci kontroly provedené inspektorem Ufadu pro ochranu
osobnich udaju Ing. Bc. MiloSem Dokoupilem ve dnech 20.ledna 2009 az
15. Cervence 2009.

Ze spisového materialu vyplyva, ze ucastnik fizeni v souladu s § 13 odst. 3 pism. n)
a § 113 odst. 13 zakona €. 387/2007 Sb., o lIéCivech a 0 zméné a doplnéni nékterych
souvisejicich zakonu, zfidil centralni ulozisté, pficemz v dobé od ledna 2009
pfinejmensim do zafi 2009 v ném shromazdoval a zpracovaval osobni Udaje. Ze
spisového materialu, konkrétné z pokynu u0castnika fizeni LEK-13 wvyplyva, Ze
ucastnik Fizeni stanovil jako ucel zpracovani osobnich udaji shromazdéni
relevantnich dat o humannich IéCivych pfipravcich v celém distribuénim Fetézci, a to
v souvislosti s plsobnosti Statniho Ustavu pro kontrolu 1é&iv; z dokumentu ,Ugel a
rozsah zpracovani dat ziskanych z hlaSeni lékaren a oduvodnéni nezbytnosti
rozsahu poskytovanych dat, jak byly stanoveny pokynem Ustavu* poté vyplyva, ze
ucastnik fizeni stanovil jako dalSi u€ely zpracovani osobnich udaja plnéni ukoll a
pusobnosti Statniho Ustavu pro kontrolu 1é€iv na Useku dohledu nad jakosti l1éCivych
pfipravkll a bezpelnosti pfi jejich pouzivani a na useku zajisténi a provozovani
systému farmakovigilance, dale splnéni pozadavku sledovatelnosti a dohledatelnosti
cesty kazdého lécivého pfipravku v celém fetézci od vyroby az po spotfebitele, dale
splnéni povinnosti Statniho ustavu pro kontrolu IéCiv zajistit pfedani informaci
shromazdénych vramci systému farmakovigilance ostatnim c&lenskym statim
v Evropské Iékové agentufe, dale zvoleni spravného feSeni kazdého konkrétniho
pfipadu a pro zvoleni nejvhodnéjsi formy stahovani léCivého pfipravku z obéhu, Ci
jinych obdobnych opatfeni, dale spinéni pozadavku operativné, ucinné a adekvatné
v narodnim prostfedi reagovat na opatfeni pfijata Evropskou komisi, Evropskou
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lékovou agenturou, dalSimi organy Evropské unie a WHO, a dale pomoc pfi plnéni
ukoll v oblasti cenové a uhradové agendy IéCivych pfipravku.

Ze spisového materialu dale vyplyva, ze ucastnik fizeni shromazdoval v centralnim
tlozisti osobni udaje osob, kterym byl vydan |éCivy pfipravek na zakladé listinného
receptu v lékarné pfipojené k centralnimu ulozisti, a osob, kterym byl vydan léCivy
pripravek bez Iékafského pfedpisu s omezenim, v obou pfipadech v rozsahu ¢islo
pojisténce (tj. rodné Cislo), kdd zdravotni pojisStovny, a pokud pacient nemél pfidélené
Cislo pojisténce pak jméno, pfijmeni, datum narozeni a adresa, identifikace I1ékarny a
lékarnika, udaje o vydaném |écCivém pripravku [pofadové Cislo polozky, datum
vydeje, mnozstvi, navod Kk pouZziti, cena celkem, uUhrada zdravotni pojistovny,
poplatek, zdravotni stav, diagnoza, zapocitatelny doplatek na celé mnozstvi, symbol,
zda pfipravek hradi pacient a dale pokud byl IéCivy pFipravek registrovany, tak
jednoznacny identifikacni kéd 1éCiveho pfipravku registrovaného ucastnikem fizeni,
kod anatomicko-terapeuticko-chemické klasifikace I&Civ (dale jen ,kéd ATCH), Cislo
Sarze léCivého pfipravku a Carovy kod, pokud IéCivy pFipravek registrovan nebyl tak
kod, ktery pFidélila VZP, ATC skupina, do které je |€Civy pfipravek zafazen, obchodni
nazev lécCivého pfipravku, kod lékové formy, sila, kod baleni a Sarze léCivého
pripravku, a ¢arovy kéd, a v pfipadé individualné pfipravovaného léCivého pfipravku
kod pfidéleny od VZP, postup pfipravy léCivého pfipravku, Iékopisny nazev a
mnoZstvi suroviny]. Ze spisového materialu dale vyplyva, Ze do centralniho ulozisté
bylo jenom za mésic zafi odeslano pfiblizné 2 800 000 hlaSeni o vydanych IéCivych
pfipravcich, z ¢ehoz lIze divodné usuzovat, Zze v centralnim Ulozisti byly uloZzeny
osobni udaje osob pfinejmensim v fadu statisica.

Ze spisového materialu konecné vyplyva, Ze komunikace a zasilani dat do
centralniho ulozisté probihala prostfednictvim VPN (Virtual Private Network) v ramci
sité internet, kdy jednotlivé Iékarny jsou vybaveny routery, které zajistuji Sifrovany
pfenos dat, a identifikuji (autentizuji) Iékarnu vac&i centralnimu ulozisti na zakladé
pFistupovych koda a k nim pfisluSnych hesel. Ze spisového materialu dale vyplyva,
Ze ucastnik fizeni pfidéluje jednu sadu pfistupovych kédu a hesel pro jednu Iékarnu
bez ohledu na pocet zde pracujicich Iékarniku, ktefi maji mit pfistup k centralnimu
UloZzisti.

Informace shromazdované v centrainim uloZisti u€astnikem fizeni jsou nepochybné
osobnimi udaji ve smyslu § 4 pism. a) zakona €. 101/2000 Sb., nebot se tykaji
identifikovanych fyzickych osob (Cislo pojiSténce je sou€asné rodnym cislem a tedy
jednoznaénym a individualnim identifikatorem kazdé fyzické osoby, které bylo
pridéleno). Informace o vydanych IéCivych pfipravcich, resp. o diagnoze, k jejiz |éCbé
maiji slouzit, jsou informacemi, vypovidajicimi o zdravotnim stavu subjektu udaju, a
tedy citlivymi osobnimi udaji ve smyslu § 4 pism. b) zakona €. 101/2000 Sh. Operace
provadéné s osobnimi Udaji v centralnim uloZisti jsou nepochybné operacemi, které
definuji zpracovani osobnich udaja dle § 4 pism. e) zakona €. 101/2000 Sb.

Ugastnik Fizeni stanovil G&el zpracovani osobnich Gdajd v centralnim GloZisti, stanovil

také prostfedky tohoto zpracovani a zpracovani sdm provadél, a je tedy spravcem
prfedmétnych osobnich udaju ve smyslu § 4 pism. j) zakona €. 101/2000 Sb.
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Podle § 5 odst. 1 pism. a) zakona ¢. 101/2000 Sb. je kazdy spravce povinen stanovit
ucel zpracovani osobnich udaju. Jak je ziejmé z vySe uvedeného, u€astnik fizeni tak
ucinil, pficemz stanovil fadu jednotlivych ucell zpracovani. V daném pfipadé je
ovSem tfeba zduraznit, Ze uc€el zpracovani nemuze byt stanoven naprosto libovolng;
podle €l. 6 odst. 1 pism. b) smérnice Evropského parlamentu a Rady €. 95/46/ES ze
dne 24. fijna 1995, o ochrané fyzickych osob v souvislosti se zpracovanim osobnich
udaji a o volném pohybu téchto udajd, mohou byt osobni Udaje shromazdovany pro
stanovené ucely, vyslovné vyjadiené a legitimni. V zakoné €. 101/2000 Sb. je toto
pravidlo vyjadfeno v § 5 odst. 1 pism. a) ve spojeni s 8 45 odst. 1 pism. a), ktery
upravuje skutkovou podstatu spravniho deliktu pro pfipady, kdy stanoveny ucel bude
VvV rozporu s povinnosti vyplyvajici ze zvlaStniho zakona, nebo pfekroCi opravnéni
vyplyvajici ze zvlastniho zakona. Ugastnik Fizeni byl nepochybné pfi stanoveni Géelu
zpracovani limitovan tim, Ze je organem vefejné moci (spravnim ufadem), na ktery
se vztahuje Ustavni princip vyjadieny v &l. 2 odst. 3 Ustavy Ceské republiky, resp.
v €l. 2 odst. 2 Listiny zakladnich prav a svobod, dle kterého Ize statni moc uplatriovat
jen v pfipadech a mezich stanovenych zakonem, a to zplsobem, ktery zakon
stanovi. Sbér osobnich Udajli o obCanech statem (resp. jeho organem) bez jejich
souhlasu je nepochybné v dané souvislosti vyvkonem a uplatnénim statni moci vUdi
témto obcanum.

Ve smyslu shora uvedeného je tedy zfejmé, Ze ucastnik Fizeni byl opravnén stanovit
ucel zpracovani osobnich udaja v centralnim uloZzisti jenom v tom rozsahu, ktery mu
vyplyval z vyslovného zakonného zmocnéni. V daném pfipadé z § 13 odst. 3
pism. n) zakona ¢&. 378/2007 Sb. jednoznacné& vyplyva opravnéni ucastnika fizeni
v oblasti humannich |éCiv zfidit a provozovat centralni ulozisté. SouCasné ovSem
uvedené ustanoveni jednoznacné vymezuje ucel tohoto centralniho ulozisté, a tedy
i uCel zpracovani osobnich uUdaju, a to jako sbér a zpracovani elektronicky
predepisovanych IéCivych pripravku. Jesté podrobnéji jsou poté jednotlivé povinnosti
uCastnika fizeni v souvislosti s centralnim ulozistém vyjadieny v § 81 zakona
€. 378/2007 Sb., pficemz vS8echny zde uvedené ukoly opét souviseji jenom a pouze
s elektronickymi recepty.

Pokud tedy u€astnik fizeni vymezil u€ely zpracovani osobnich udaju tak, jak je shora
uvedeno, spravni organ konstatuje, Zze pro tento postup nemél zadnou oporu
v zakoné, nebot stanovené ucely nijak nesouvisely se sbérem a zpracovanim
elektronicky predepisovanych léCivych prostfedkd, a nelze je proto podfadit pod
ustanoveni § 81 zakona €. 378/2007 Sb. Spravni organ proto dospél k zavéru, Ze
ucastnik Fizeni témito stanovenymi ucely prekrocil opravnéni vyplyvajici ze zakona,
konkrétné ze zakona ¢. 378/2007 Sb., a naplnil tak skutkovou podstatu spravniho
deliktu dle § 45 odst. 1 pism. a) zakona €. 101/2000 Sb.

V této souvislosti spravni organ konstatuje, Zze s odkazem na ¢l. 10 odst. 3 Listiny
zakladnich prav a svobod a na povinnosti stanovené zakonem ¢&. 101/2000 Sb. je
zcela nepfipustné, aby jakykoli statni organ svévolné rozSifoval své kompetence
vymezené pravnimi predpisy, a bez fadné opory v zakoné zfidil a provozoval
informacni systém sdruzujici rozsahlé mnozstvi osobnich a dokonce i citlivych udaja.

Podle § 5 odst. 2 zakona ¢. 101/2000 Sb. je spravce osobnich udaji povinen
zpracovavat osobni Udaje pouze se souhlasem subjektu Udaji nebo v pfipadech
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uvedenych v § 5 odst. 2 pism. a) az g) zakona €. 101/2000 Sb. Podle § 9 zakona
€. 101/2000 Sb. je poté spravce povinen zpracovavat osobni Udaje pouze
s vyslovnym souhlasem subjektu udajd [§ 9 pism. a) zakona €. 101/2000 Sb.], nebo
bez tohoto souhlasu v pfipadech uvedenych v § 9 pism. b) az i) zakona
¢. 101/2000 Sh.

Ze spisového materialu je zfejmé, ze souhlasem subjektl udaju ucastnik Fizeni
nedisponoval. U&astnik fizeni proto mohl shromazdovat a dale zpracovavat osobni a
citivé udaje osob, kterym byl vydan |éCivy pfipravek na listinny recept v Iékarné
pfipojené k centralnimu ulozisti, a osobam, kterym byl vydan léCivy pfipravek bez
|ékafského pfedpisu s omezenim, pouze za naplnéni nékteré z vyjimek ze souhlasu.
Spravni organ pfitom neshledal, ze by byla naplnéna néktera z moznych vyjimek,
zejména dle § 5 odst. 2 pism. a), resp. § 9 pism. c) zakona &. 101/2000 Sb. Dle
spravniho organu nevyplyva pravni povinnost ucastnikovi fizeni zpracovavat osobni
Udaje ve shora uvedeném rozsahu a uvedenym zplsobem ani z § 13 odst. 3, § 82
odst. 3 pism. d) zakona €. 378/2007 Sb., ani ze smérnice Evropského parlamentu a
Rady ze dne 6. listopadu 2001 &. 2001/83/ES, o kodexu Spolecenstvi tykajicim se
humannich léCivych pfipravkd, ani z § 67b odst. 10 pism. b) zakona €. 20/1966 Sb.,
0 pécCi o zdravi lidu. Spravni organ se tedy ztotoznil ve vztahu k moznym pravnim
titulm pro zpracovani osobnich Udaju s argumenty uvedenymi Vv rozhodnuti
predsedy Ufadu pro ochranu osobnich Gdaja zn. INSP2-0277/09-62, resp. INSP2-
0277/09-63, na které, s ohledem na to, Zze u€astnik fizeni ve spravnim fizeni zadné
navrhy a namitky (ve smyslu § 68 odst. 3 spravniho fadu) neuplatnil, v plném
rozsahu odkazuje.

Jak jiz bylo shora uvedeno, ucastnik fizeni je spravcem osobnich udaju v centralnim
ulozisti. Spravni organ na zakladé vyhodnoceni spisového materialu dospél k zavéru,
Ze jednotlivé lékarny, které byly pfipojeny k centralnimu ulozisti a které do négj
pfedavaly osobni udaje dle pokynu ucastnika fizeni, byly v pozici zpracovatell
osobnich udaju dle § 4 pism. k) zakona & 101/2000 Sb. V daném pfipadé je
nepochybné, Ze ucel a prostfedky zpracovani stanovil u€astnik fizeni a povéfil jeho
¢asti (shromazdovani a predavani osobnich Udaji do centralniho ulozisté) jednotlivé
lékarny. Z uvedeného vyplyva, Ze jsou na strané lékaren naplnény vSechny defini¢ni
znaky zpracovatele osobnich udaja.

Podle § 13 odst. 1 zdkona €. 101/2000 Sb. je ucastnik fizeni jako spravce osobnich
udaji povinen pfijmout takova opatieni, aby nemohlo dojit k neopravnénému nebo
nahodilému pfistupu k osobnim udadajim, kjejich zméné, zniCeni ¢i ztraté,
neopravnénym prenosum, K jejich jinému neopravnénému zpracovani, jakoz
i k jinému zneuziti osobnich udaju. Pro pfipady automatizovanych zpracovani,
kterym nepochybné& zpracovani osobnich udajua v centrdlnim UloZisti je, jsou
bezpe€nostni opatfeni stanovena podrobnéji v § 13 odst. 4 pism. a) az d) zakona
€. 101/2000 Sb. Ze spisového materialu pfitom vyplyva, Ze pfi pfedavani dat
z lékarny do centralniho ulozisté se vac&i centralnimu ulozisti (tedy vici systému pro
automatizované zpracovani osobnich udaju) autentizuje Iékarna jako celek, a nikoliv
jednotliva fyzicka osoba (Iékarnik). Z uvedeného tedy dle spravniho organu vyplyva,
Ze UCastnik fizeni nesplnil povinnost dle 8 13 odst. 4 pism. a) zakona
€. 101/2000 Sb., tedy nezajistil, aby systémy pro automatizovana zpracovani
osobnich udaji pouzivaly pouze opravnéné osoby; v daném pfipadé muze zaslat
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osobni udaje kazdy zaméstnanec Iékarny, ktery zna pfistupové jméno a heslo této
lékarny. Ugastnik Fizeni dale nesplnil povinnost dle § 13 odst. 4 pism. b) zakona
€. 101/2000 Sh., tj. aby kazda fyzickd osoba opravnéna k pouzivani systému pro
automatizované zpracovani méla pfistup k osobnim udajim na zakladé zvlastnich
uzivatelskych opravnéni zfizenych vyluéné pro ni, nebot pfistupové udaje a heslo
jsou spole¢né pro celou lékarnu.

Jak je shora uvedeno, jednotlivé 1ékarny jsou ve vztahu k udajim pfedavanym do
centralniho ulozisté v pozici zpracovatele osobnich udaju; povinnosti dle § 13 zakona
€. 101/2000 Sb. musi plnit jak spravce osobnich udaju, tak i zpracovatel. V daném
pfipadé ovSem ucastnik Fizeni jako spravce nastavil sam automatizovany systém
zpracovani a vydal lékarnam takové pokyny, které neumoznily, aby Iékarny samy
mohly splnit povinnosti dle § 13 odst. 4 zakona &. 101/2000 Sb. Z uvedeného
vyplyva, Zze za nesplnéni téchto povinnosti je plné odpovédny pouze ucastnik Fizeni
jako spravce osobnich udaja.

Spravni organ je toho nazoru, Ze disledné posouzeni vSech relevantnich rizik a
pfijeti tomu odpovidajicich opatfeni, minimalné v mife dodrzeni vSech povinnosti
uvedenych v 813 zakona ¢&.101/2000 Sb., musi byt jednou z priorit spravce
osobnich udaja, zejména pokud dochazi ke zpracovani osobnich a citlivych udaju
v uvedeném rozsahu. Zjistény zplsob nastaveni bezpecnostnich opatfeni, resp.
jejich absence, vede k zavéru, Ze ucastnik fizeni rizika realizovaného zpracovani
zasadné podcenil. SkuteCnost, Ze v daném pfipadé nebylo zjisténo Zadné navazuijici
zneuziti osobnich ¢i citlivych udaju je tedy ryze nahodnou okolnosti, kterou v Zzadném
pfipadé nelze hodnotit ve prospéch ucastnika fizeni.

Spravni organ tedy na zakladé vySe uvedeného povazuje za prokazané, Ze u€astnik
fizeni svym jednanim pfi stanoveni ucelu zpracovani prekroCil opravnéni vyplyvajici
ze zvlastniho zakona, porusil povinnost dle § 5 odst. 2, 8§ 9 a § 13 odst. 1, 4 pism. a)
a b) zakona ¢. 101/2000 Sb.

Pfi stanoveni vySe sankce bylo pfihlédnuto zejména ke skuteCnosti, ze ucCastnik
fizeni nebyl ze zakona vlbec opravnén zpracovavat stanovenym zpusobem osobni
udaje, resp. stanovit jim vymezené ucely zpracovani, ¢imz jako organ vefejné moci
jednal v rozporu s ustavnimi principy, kterymi je vazan a zasadnim zpusobem tak
zasahl do prava na ochranu soukromi a ochranu pfed neopravnénym
shromazdovanim osobnich udaji. Spravni organ dale zohlednil, Ze neopravnéné
zpracovani se tykalo jak ,béznych“ osobnich udaji vcetné rodného Cgisla, tak
pfedevsim citlivych udaju, které s ohledem na svoji povahu poZivaji zvySené pravni
ochrany a jejich neopravnéné zpracovani znamena vyznamnéjsi zasah do soukromi
subjektl udaju. Spravni organ také prihlédl k mnozstvi neopravnéné zpracovavanych
osobnich udajl, které se pohybovalo v fadech statisict dotéenych subjektll osobnich
udaji. Po posouzeni v8ech shora uvedenych skuteCnosti rozhodl spravni organ
o uloZeni sankce v poloviné zakonné sazby.

Pfi rozhodnuti o uloZzeni povinnosti uhradit naklady fizeni spravni organ vychazel
z ustanoveni § 79 odst. 5 spravniho fadu, ktery spravnimu organu ukladé povinnost
ulozit pausalni ¢astkou nahradu nakladu fizeni ucastnikovi, ktery fizeni vyvolal
porusenim sveé pravni povinnosti, a z § 6 odst. 1 vyhlasky ¢. 520/2005 Sb., o rozsahu
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hotovych vydaji a uSlého vydélku, které spravni organ hradi jinym osobam, a o vysi
pausalni ¢astky nakladl Fizeni, kterou se stanovi pausalni ¢astka naklad spravniho
fizeni ve vysi 1.000 K¢.

S ohledem na vySe uvedené, bylo rozhodnuto, jak je uvedeno ve vyroku tohoto
rozhodnuti.

Pouceni: V souladu s § 152 odst. 1 spravniho fadu Ize u odboru spravnich €innosti
proti tomuto rozhodnuti podat ve IhGté 15 dni ode dne doruceni rozhodnuti rozklad
predsedovi Ufadu pro ochranu osobnich tdaju.

Rozhodnuti je doru¢eno dnem prevzeti stejnopisu, nejpozdéji ale desatym dnem od
jeho uloZeni na posté. V pfipadé doruCovani do datové schranky je dnem doruceni
okamzik pfihlaSeni opravnéné osoby do datové schranky, nejpozdéji ale desaty den
ode dne dodani rozhodnuti do datové schranky.

Praha, 10. Gnora 2010
otisk

Ufedniho
razitka

Daniel Pospisil
feditel odboru spravnich Cinnosti
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