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Cj. UOOU-02753/20-2

ROZHODNUTI

Utad pro ochranu osobnich udajd (dale také jen ,Ut¥ad“), jako pfislusny nadfizeny organ
podle ustanoveni § 16a odst. 4 a § 20 odst. 5 zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfristupu
k informacim, ve znéni Uuc¢inném od 2. 1. 2020 (dale jen ,zdkon o svobodném pfistupu
k informacim®), rozhodl o stiZnosti Zadatelky o informace pani ||} NG

na postup VSeobecné zdravotni
pojistovny CR, se sidlem Orlicka 4/2020, 130 00 Praha 3, pfi vyFizovani zadosti o informace
ze dne 28. 4. 2020, takto:

Vieobecné zdravotni pojisfovné CR se dle ustanoveni § 16a odst. 6 pism. b) zakona
o svobodném pristupu k informacim pfikazuje, aby ve lhité 15 dnd ode dne doruceni

tohoto rozhodnuti vyfidila Zadost Zadatelky o informace, pani ||} NNIEGGEGEGEGEGNEG

ze dne 28. 4. 2020.

Oduvodnéni

Zadatelka o informace,

(dale jen ,Zadatelka“), pozadala svou Zadosti ze dne 28. 4.
2020 Vieobecnou zdravotni pojistovnu CR, se sidlem Orlicka 4/2020, 130 00 Praha 3 (dale
jen ,,povinny subjekt” nebo ,VZP CR“) o poskytnuti informaci tykajici se zavéreénych roénich
vyuctovani:

- Fakultni nemocnice v Motole, IC: 00064203, se sidlem V Uvalu 84, 150 00 Praha 5;

- Fakultni nemocnice Plzen, IC: 00669806, se sidlem Edwarda Benede 1128/13, 305 99 Plzeri-
Bory;

- Fakultni nemocnice Brno, IC: 65269705 se sidlem Jihlavska 20, Brno;

- Vieobecna fakultni nemocnice v Praze, IC: 00064165, se sidlem U Nemocnice 499/2, 128 08
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Praha 2;

- Fakultni nemocnice u Svaté Anny, IC: 00159816, se sidlem PekaFska 53, 656 91 Brno;

- Nemocnice Na Homolce, IC: 00023884, se sidlem Roentgenova 37/2, 150 30 Praha 5;

- Nemocnice Jihlava, pfispévkova organizace, IC: 00090638, se sidlem Vrchlického 59, 586 33
Jihlava;

- Fakultni nemocnice Hradec Krélové, IC: 00179906, se sidlem Sokolska 581, 500 05 Hradec
Kralové;

- Fakultni nemocnice Ostrava, IC: 00843989, se sidlem 17.listopadu 1790/5, 708 52 Ostrava
Poruba

Fakultni nemocnice Kralovské Vinohrady, I1C: 00064173, se sidlem Srobarova 1150/50, 100 34
Praha 10;

- Thomayerova nemocnice, I1C: 00064190, se sidlem Videriska 800, 140 59 Praha 4 Kr¢;

- Nemocnice Na Bulovce, IC: 00064211, se sidlem Budinova 67/2, 180 81 Praha 8 Liben;

- Fakultni nemocnice Olomouc, IC: 00098892, se sidlem I. P. Pavlova 185/6, 779 00 Olomouc;
- Krajskd nemocnice Liberec, a.s., IC: 27283933, se sidlem Husova 357/10, 460 63 Liberec;

- Nemocnice Ceské Budgjovice, IC: 26068877, se sidlem B. Némcové 585/54, 370 01 Ceské
Budéjovice;

- Krajskd nemocnice T. Bati, a.s, IC: 27661989, se sidlem Havlickovo nabfeZi 600, 762 75 Zlin;
- Krajska zdravotni, a.s, IC: 25488627, se sidlem Socidlni péce 3316/12A, 401 11 Usti nad
Labem,

a to za obdobi od 1.1.2008 do 31.12.2017, byla-li takova vyuctovani ve vztahu k jednotlivym
poskytovatelim vyhotovena. Kdy konkrétné bylo pozadovano poskytnuti zavérecnych
rocnich vyuctovani (Vyuctovani uhrad za zdravotni sluzby) ve smyslu zakona ¢. 48/1997 Sb.,
o verejném zdravotnim pojisténi a o zméné a doplnéni nékterych souvisejicich zakonu,
v takové podobé, v jaké byla tato vyuctovani zasilana jednotlivym niZze vyjmenovanym
poskytovatelim zdravotnich sluzeb.

Zadatelka byla povinnym subjektem dne 12. 5. 2020 vyrozuména o prodlouZeni Ihity
k vyfizeni informace v souladu s ustanovenim § 14 odst. 7 pism. a), b) a c) zakona
€. 106/1999 Sh. Dne 25. 5. 2020 zaslal povinny subjekt Zadatelce oznameni o vysi Uhrady
za poskytnuti informaci dle § 17 odst. 3 zdkona ¢. 106/1999 Sb., a to ve vysi 16 500,- Kc.
Zadatelce byl zaroven poslan vzorovy vystup s popisem konkrétni struktury zpracovanych
informaci.

Zadatelka pozadovanou ¢astku ve stanovené lhité uhradila a povinny subjekt ji dne 11. 6.
2020 poskytl odpovédi na zaslané dotazy.

Zadatelka dne 11. 6. 2020 podala v souladu s § 16a odst. 1 pism. c) zakona &. 106/1999 Sb.
stiznost na postup povinného subjektu pfi vyfizovani zadosti o informace. Zadatelka ve své
stiznosti uvadi, Ze poskytnuté informace nejsou svym rozsahem informaci, kterou
pozadovala. Zadatelka cituje svoji Zadost ze dne 28. 4. 2020, kdy je presvédéena o tom, Ze
jasné formulovala svoji Zadost i konkrétni dokumenty, o které povinny subjekt zada — a to
vyucétovani Uhrad za zdravotni sluzby, jez PojiStovna kazdorocné zasila jednotlivym
poskytovatelim zdravotnich sluzeb a na jejichz zakladé jsou poskytovatelim po ptipadnych
namitkovych Fizenich zasilany nedoplatky na zdravotnich sluzbach, ¢i je poskytovateli vracen
preplatek. Vzhledem ktomu, Ze i pres opakované upresnéni pozadované informace
poskytnuty nebyly, podala stiznost a Zad3, aby ji byly poZadované informace poskytnuty v ji
uvedené formé.
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Povinny subjekt postoupil stiznost Ufadu dne 25. 6. 2020 s nasledujicim vyjadfenim.
S ohledem na Zadost Zadatelky oslovil povinny subjekt dotéené poskytovatele zdravotnich
sluzeb, zda s poskytnutim informace Zadatelce souhlasi. 15 ze 17 oslovenych subjektd
vyjadfilo nesouhlas s poskytnutim pozadovanych informaci, a to s odkazem na ustanoveni
§ 9 odst. 1 zadkona ¢. 106/1999 Sb. v ndvaznosti na ustanoveni § 504 zakona ¢. 89/2012 Sb.,
obc&ansky zakonik, ve znéni pozdéjsich predpisti. VZP CR na zékladé vyjadreni dotéenych
subjektd vyhodnotila, Ze by mohlo dojit poskytnutim informaci v poZzadované formé
do zdsahu prav souvisejicich s obchodnim tajemstvim. S ohledem na tuto skutecnost, ale
i s ohledem na pfipadnou odpovédnost povinného subjektu spojenou s narusenim ochrany
obchodniho tajemstvi, byly poskytnuty informace ve formé, kterou Zadatelka napada. VZP
CR je presvédéena, 7e v odpovédi uvedla maximum moZnych informaci zajistujicich pravo
vefejnosti na kontrolu hospodareni s verejnymi prostfedky se soucasnym zachovanim
a ochranou obchodniho tajemstvi poskytovatelll zdravotnich sluzeb. S ohledem na uvedené
skutecnosti navrhuje povinny subjekt, aby byla stiZnost posouzena jako neddvodna a byl
potvrzen jeho postup.

.
Utad na zadkladé fadné a vcas podané stiznosti opravnénou osobou prezkoumal postup
povinného subjektu podle § 16a odst. 6 zakona o svobodném pfistupu k informacim.

Utad se nejprve zabyval otdzkou své prislusnosti k vedeni fizeni o stiznosti na postup
povinného subjektu pri vyfizovani zadosti o informace. Zadkon o svobodném pfistupu
k informacim byl novelizovan zdkonem ¢. 111/2019 Sb. Na zadkladé této novely doslo
ke zméné ustanoveni § 20 odst. 5 zakona ¢. 106/1999 Sb., které stanovi, Ze nelze-li podle
§ 178 zakona ¢. 500/2004 Sb, spravni rad (dale jen ,spravni rad“) nadfizeny organ urcit,
rozhoduje v odvolacim fizeni a v fizeni o stiznosti Ufad. Podle €&l. XVI zédkona ¢. 111/2019 Sb.
se do 1.1.2020 postupuje podle § 16, 16a, 16b a § 20 tohoto zdkona ve znéni dosavadnich
predpisd, tedy ve znéni zdkona ucinném do 23. 4. 2019. S ohledem natoto prechodné
ustanoveni je Utad ptislusnym pro vedeni odvolaciho fizeni a fizeni o stiznosti u vybranych
povinnych subjektl od 2. 1. 2020, a to i u téch fizeni, kterd byla zahajena pred U¢innosti vyse
uvedenych zmén a do 1. 1. 2020 nebyla ukoncena.

Dle platné pravni Upravy nelze uréit nadfizeny orgdn Vieobecné zdravotni pojistovny CR
podle ustanoveni § 178 spravniho fadu; ztohoto dlvodu je nadfizeny orgadn pro ucely
uvedeného pravniho pfedpisu uréen podle § 20 odst. 5 zakona ¢. 106/1999 Sb. a je jim Ufad.

Ufad se dale zabyval vrozsahu poZadovaném Zadatelkou tim, zda povinny subjekt
pfi vyfizovani zadosti o poskytnuti informace postupoval zejména v souladu s ustanovenimi
§ 4a, § 14 a § 15 zdkona o svobodném pfistupu k informacim.

Dle ustanoveni § 4a odst. 2 zdkona ¢. 106/1999 Sb. poskytuje povinny subjekt informaci
zpusobem podle obsahu Zadosti, zejména poskytnutim kopie dokumentu obsahujiciho
pozadovanou informaci ¢&i poskytnutim datového souboru obsahujictho pozadovanou
informaci. Povinny subjekt v daném pfipadé Zadatelce poskytl informace v rozsahu
finanéniho vyporadani v K¢, v ¢lenéni u kazdého pozadovaného poskytovatele zdravotnich
sluzeb, predana byla také informace o Uhradé, a to vcetné regulaénich mechanismu
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s celkovou predbéZznou uhradou, ddle informace o celkové vysi preplatku ¢i nedoplatku
za predmétné obdobi. Spolu s témito informacemi poskytl povinny subjekt detailni rozbor
celkové uhrady po jednotlivych segmentech poskytované péce v déleni na lGzkovou pécdi,
lGzkovou péci vyclenénou z pripadového pausalu, ambulantni péci, Uhradu center se zvlastni
smlouvou ve smyslu § 15 odst. 10 zdkona ¢. 48/1997 Sb., o vefejném zdravotnim pojisténi,
ve znéni pozdéjsSich predpisli, uhradu lécivych pfipravkd dle § 16 uvedeného pravniho
predpisu vcéetné vsech regulacnich mechanism(, DRG skupiny KS a KV, DRG skupiny PTCA,
individudlné sjednané slozky uhrady, ostatni Uhrady, vyuctovani regulaénich mechanism
na predepsand léciva, zdravotni prostfedky a na vyzadanou péci. Dale bylo poskytnuto
vyuctovani lécivych pripravkd vyjmutych z pausalni uhrady, z platby vyclenéné z pausalni
Uhrady, z Uhrady formou ptipadového pausalu a z ambulantni slozky dhrady, vySe uUhrady
za signdlni vykon 09543 a uUhrada doprovodd. Nasledné byla poskytnuta informace
o hodnotach produkce jednotlivych poskytovatell zdravotnich sluzeb, poc¢tu bodd v ramci
lGzkové péce, celkové Uhradé ZUM, ZULP v K¢ a hodnoté |ékového pausdlu. Tyto udaje byly
poskytnuty v obdobném rozsahu vramci ambulantni péce, ddle byly zaslany i hodnoty
produkce, a to konkrétné v ramci lGzkové péce celkovy pocet bodu, celkem ZUM, ZULP v K¢,
hodnota lékového pausalu, stejné tak v ramci ambulantni péce, zdravotni dopravy a jiné
ambulantni péce.

Povinny subjekt tedy Zadatelce neposkytl kopie ji poZadovanych dokumentl, ale
v elektronické podobé prehled informaci, které jsou v pozadovanych dokumentech
obsazeny.

Dle sdéleni uvedeného ve stiznosti nejsou Zadatelkou pozadované udaje kompletni, tato
skutecnost plyne i ze stanoviska povinného subjektu, ktery konstatoval, Ze Zadatelce poskytl
maximum poZadovanych informaci a poskytnutim dalSich udaji nad ramec jiz poskytnutého
by mohlo byt dotéeno pravo tretich subjekta.

Urad k postupu povinného subjektu i stiznosti Zadatelky konstatuje, 7e v souladu
s ustanovenim § 4a odst. 1 zdkona ¢. 106/1999 Sb. je primarné na vuli Zadatele v jakém
formatu o poskytnuti informace pozada. Povinny subjekt je za urcitych okolnosti opravnén
pristoupit ke zméné formatu pozadovaného Zadatelem a zaroven neni stanovena povinnost
vydat rozhodnuti o (¢astecném) odmitnuti Zadosti, a to za predpokladu, Ze zména formatu
nebo jazyka informace by byla pro povinny subjekt nepfimérenou zatézi. Tzn. jedna se
o situace, kdy Zadatel poZaduje konkrétni format informace, tento vSak neodpovida formatu,
ve kterém byla poZadovand informace pofizena. Nejedna se tedy o feSeny pfipad.

Z postupu povinného subjektu plyne, Ze pfi posuzovani zadosti a jejim nasledném vyfizeni
postupoval ve smyslu ustanoveni § 12 zadkona ¢. 106/1999 Sb., tzn. Zadatelce poskytl
maximum pozadovanych informaci, pficemZ nebyly poskytnuty dle vyjadfeni Zadatelky

vSechny ji poZzadované informace.

Dle ustanoveni § 14 odst. 5 pism. d) zdkona o svobodném pfistupu k informacim povinny
subjekt posoudi Zadost o poskytnuti informace; nerozhodne-li podle § 15 zakona
o svobodném pfistupu k informacim, poskytne informaci v souladu se zadosti ve |h(té
nejpozdéji do 15 dnl ode dne pfijeti zaddosti, resp. dle ustanoveni § 14 odst. 7 zdkona
o svobodném pfistupu k informacim v prodlouzené Ihité nejvyse deseti dnl. Ze spisového
materidlu vyplyva, Ze povinny subjekt Zadatelku informoval o prodlouzeni IhGty pro vyfizeni

4/6



Zadosti v souladu s platnymi pravnimi predpisy a nasledné dne 25. 5. 2020 ji zaslal ozndmeni
o vysi Uhrady za poskytnuté informace ve vysi 16.500,- K¢, pozadovanou Uhradu Zadatelka
zaplatila dne 29. 5. 2020. Povinny subjekt zaslal odpovéd na Zadost o informace Zadatelce
dne 11. 6. 2020.

Dle ustanoveni § 15 odst. 1 zdkona o svobodném pfistupu k informacim povinny subjekt
v pfipadé, Ze zadosti zcela nebo caste¢né nevyhovi, vyda ve |hité pro vyrizeni zadosti
rozhodnuti o odmitnuti zadosti nebo jeji ¢asti. Povinny subjekt ve svém vyjadreni toliko
uvedl, Ze poskytnutim dalSich udaji by mohlo byt dotéeno pravo tretich subjekt(.
Rozhodnuti o odmitnuti c¢asti Zadosti vSak nevydal, i presto, Ze zadosti Zadatelky plné
nevyhovél.

1.

Nadrizeny organ tak vdaném pfipadé na zakladé vySe uvedenych skutecnosti dospél
k zavéru, Ze povinny subjekt pfi vyfizovani Zadosti o informace nepostupoval v souladu
s platnymi pravnimi predpisy, kdyZ Zadost o informaci vyfidil dle jeho sdéleni v maximalnim
mozném rozsahu, tedy v souladu s ustanovenim § 12 zakona ¢. 106/1999 Sb., ve zbytku
Zadosti vSak nevydal rozhodnuti o ¢astecném odmitnuti Zzadosti dle ustanoveni § 15 odst. 1
zakona ¢. 106/1999 Sb. Povinny subjekt tedy pochybil, pokud bez dal$iho neposkytl veskeré
pozadované informace, aniz by vydal rozhodnuti o odmitnuti ¢asti Zadosti s odkazem
na pfislusnd zdkonna ustanoveni. V pfipadé vydani takového rozhodnuti je dale treba
dostatecné odlvodnit postup povinného subjektu a uvést, s odkazem na jaka zakonna
ustanoveni ¢ast informaci nelze poskytnout.

Urad v rdmci postoupeného spisového materidlu nemohl posoudit, které konkrétni udaje
nebyly Zadatelce v rdmci vyfizeni Zadosti poskytnuty, nemohl tedy ani objektivné zhodnotit,
zda jsou ¢&i nejsou dany zakonné ddvody pro jejich odmitnuti. Ufad z tohoto ddivodu nemohl
pristoupit k tomu, aby povinnému subjektu poskytnuti ¢asti pozadovanych informaci nafidil.

S ohledem na vyse uvedené bylo rozhodnuto, jak je uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti.

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti se podle ustanoveni §16a odst. 9 zakona ¢. 106/1999 Sb.
nelze odvolat.

Praha 10. ¢ervence 2020

otisk
uredniho
razitka
Mgr. Markéta Pokorna
vedouci oddéleni rozhodovani
(podepsano elektronicky)
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Rozdélovnik:

1

2. Veobecna zdravotni pojitovna CR, Orlicka 4/2020, 130 00 Praha 3, ID DS:i48ae3q
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